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TINMBRE, DE LAS. ESCRITURAS. .LAS| DE, PRESTAWMO CO\ HIPOTECA SE
HALLAN, BIENCENTENDIDAS EN PAPEL, DE Ly, C_L!:\NTIA\_DQ.L:\. CANTIDAD

PRESTADA.
Iulgohwzbﬁ‘lde 5T “Ao - Octubre de 1928. (Gaceta de 17 de Emnevo
de 192¢.)

(Véanse las de 16 de Abril y § de Agosto de 1928. Gacelas de
19 de Junio y 13 de Octubre de 1928. Nuimeros 44 v 48 de esta
REvVISTA.)

En recurso interpuesto por el Notario D. Leopoldo Hinjos
Rodriguez, de Aguilar de la Frontera, contra nota denegatoria
puesta por el Registrador de la Propiedad del mismo partido en
cscritura de préstamo coin hipoteca, fundada en que tratindose
de dos contratos, el timbre debia graduarse atendiendo a la suma
de los dos, la Direccidn general, entendianido que se trata dlei
mismo caso, resuelve como en la de 8 de Agosto (10 dice la Ga-
ceta) del afto Glbimo.

HONORARIOS DE ANOTACION DE DEMANDA. DEBEN REGULARSE POR

LO QUE RESULTE DE LAS DECLARACIONES HECHAS EN LA MISMA DE-

MANDA. NO ES MEDIO COMPROBATORIO DE VALOR UNA DECLARACION
PRESENTADA POR EL DIRECTOR GERENTE DE UNA SOCIEDAD.

Rdsolucion de 31 de Octubre de 1928. (Gaceta de 17 de Encro
de 1929.)

IEwn escrito sobre impugnacién de honorarios devengados por
el Registrador de la propiedad de Logrosan, con ocasiéon de la
toma de razén de una anotacién preventiva de demanda, resuelve
la Direccidn general que los honorarios del nuimero 3, han de
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computarse, en virtud dé los razonamientos que expone, por la
éscala cuanta dél mismo’niimero, o s#4 fijando por las primeras
niil peseras 1a canttdad de nueve“pésetas; y el 0,10 pbr 106 por
el excdsé que resulta de las declardciones hechas en’ la. demanda,
v que mi'énire las faculaides establecidas en la regla 2. del Aran-
cel;-ni entre Ios articulos’ aplicables del Reglaniento; se halla el
medio ‘comprobatorio "de declaracién de valor hecha: por el Di-

‘Féctor gérente’ de uiia’ Séciedad. C o

. - s
t . o .

3
i .

HipOTECA. LAS DUDAS SOBRE LA EXTENSION DE LO-HIPOTECADO~HAN
DE' RESOLVERSE A\IL\’DI‘EI\DO A LA I\ITERPREMCI()I\ LITERAL CON VISTA
8 : DE- LOS AferNTos "HTPOTECARIOS. ° b

e : . t ,

Resoluozon de 17 de Nomembre de 1928. (Gaceta de 20 de Ene-
'ro de’ 1909)

e S v :

) Ante el N'O'l'(lri‘o- dle“('ampdlllbs,'])' Luis Céndenas Miifanda, se
otorffo escritura de préstamo por D. Francisco G’I”e”’OS Pa'dxl"a
a favor de Marfa y Diego Pad la hlpotexua,n.do esfos en mramm
ta mitald de wna casa, que lunda «. por la espmlda, con el campo,
0 .sca un ptedawo de tierra, de tres celexmnesJ que forma parte in-
tegranre de la casa», haciendo’ constar, que cada uno de los déu-
dores adquumo una cuara parte de casa’ por.. ‘herencm de su pddre

El Registrador 'dL la propiedad de Campﬁu 0s denefré la ms-
cripeién,. por: «1.° Infraccién de las reglas 22y 3k del ar-
t1culo 9.° de Ia ley Hpotecarm y' ° Infnaocuém asx’*nvxsmo, del
qrtxculo 277, ntimero tercero, del ‘QeOIamen'to nxotan‘al en Jela—

cibn con ¢l 27 de la ey mgwmw ael m\nsmo (Juerpo » No' pare-

ciendo subsanablés.

Confirmé el Presidente de la Audiencia la nota del Registra-
dor, y la Direccddn general revioca el auwto apelado, acordando ha-
larse fa esoritura bien extendida por illas siguientes considera-
ciones :

Dada ia falra de precision de la nota recurrida, hay que acu-
dir al fallo presidendglal para fijar fos problemas ocuya resolucién
se pretende en este recurso, y del mismo aparece que se confirma
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Ja calificacion kel Registrador, por ignorar si se hipoteca la cuar-
ta-parte, o da mitad de da finca, y por mo congignarse si el pedazo
de tierra de tres -celemiines situado a-ta espalda del mésmo edificio
ha de entenderse indluido en Ya hipoteca, apante de otros pronun-
clamientos contra llos cuales no se ha formulado apelacion.

+ Em ouanto al primer extnemo, dos hermenos Padilla oo\nﬂntu-
yen «hipoteca sobre la. mitad de la finca siguienten, «..mptaid de
una casa sefialada con el numero. 2...»; y tanto el Registrador en
su informe, conro €l auto apelado, suscitan ia duda de si lo hi-
potecado es ia nilitad de da mitad, es decir, la cuarta parte, o la
niitaid- defl inmueble inscrito. - B R U S
.+ La interpretacion: hireral lleva naturalmente a fa -vdea de que
la mitad de la finca ‘hipotecada esrla :de la finca que efecti-
vamente se describe después en la forma que del Registro apare-
ce con lla indicacién, de que es la «finca mimero 6. 482»,,\ como
cada uno de los dos helrmanos Jhaadquindo la cuarta parte' por
herencia de su padre, no es posible sostener con los asientos hi-
potecarios, o con su centificacién a la vista, que los hermanos Pa-
dilla han querido hipotecar la mitad de fa rpxalrnillcl'p'a)dlé-n rcspeotl-
va y mo fa cuota total que les pertenece

IEn cuanto al extremo segundo, ‘el pedazo de terra de tres ce-

lemines aludido en la descripcién «forma parte integrante de la
casa», segin la insomipci6n correspondiente, vy el defecto que por
esta dirounstancia surge, atinente a la expresidn incorrecta de un
lindero, no a ila extensién dél derecho constituido, no puede ori-
“ginar una deoisién denegatonia, porgue tha nacido con la informa-
oién posesornia aprobada por auto de 18 de Marzo de 1920, ha pa—
'sado a ilos fibros hipotecarios en’la \prnm'era insompcidn y'se halla
dentro dél or iterio de tolerancia Lrecomun:dado por este Ccntro en
Jas Resoluciones de 5 de Mayo de 1894 y 18 de Junio de 1927."
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‘ASIENTOS DE FINCAS QUE ENTRAN EN EL REGISTRO EXTENDIDOS EN

LIBROS ATRASADOS. NO PROCEDE SU TRASLACION AL LIBRO CORRIEN-

TE, SINO HACER EN LA NOTA DE RECIBO DE ESTE REFERENCIA AL SITIO
EN DONDE SE HALLAN,

Resolucion de 73 de Noviembre de 1928. (Gaceta de 20 de Ene-
10 de 1929.)

MBIl ‘Registrador de la Propiedad de Zamora, ante la situacién
areada por el hecho de encontrarse que, agotados todos los folios
de algunos de los libros corrientes, se habian seguido practican-
do inscripciones de fincas que entraban en el Registro por prime-
ra vez, dandoles mumeracién correlativa, en Tomos atrasados, for-’
mwlé consulta sobre lo que debia hacerse, proponiendo, o trasla-
dar al Tomo corriente ilas iinscripoiones de tal modo extendidas, o’
poner ‘en el que se abra, referencia de dénde se hallan las inscrip-
ciones ide las fincas extendidas fuera de su lugar, todo a costa del
funcionario en cuya época se practicaron dichos asientos.

IEl Juez delegado v el Presidente de la Audiencia, estimando la
consullta de dudosa solucién, la elevan a la Superioridad, incli-
nandose el primero por la solucién que el Registrador apunta en
segundo flugar, y ¢! Presidente por la primera, y la’Direcc'én ge-
neral acuerda declarar que mo procede hacer las traslaciones pro-
puestas ¢n los informes, sino, dnicamente,” consignar a continua-
cion e la nota de recibo del nuevo libno los nimeros correspon-
dientes a las fincas inscritas por prnitora vez y ta referencia ne-
cesaria para saber dénde se hallan las inscripoiones, y lo demas
zcordado, por ‘los siguientes fumdamentos :

La Real arden de 26 de Abril de 1920, que, en atencién a la
carestia del papel, permitié que, llegado el caso de! articulo 267
del Reglamento para la ejecucion de la lev Hipotecaria, sé€ tras-
ladase ¢! numero de cualquier finca a la prnimera thoja libre v so-
brante de llas que hubiesen sido dedicadas en tomos sucesivos a
fincas cuyva existencia hipotecaria se hubiese extinguido, o a los
folios destinados.a embargos de fincas en ‘procedimiento criiminal,
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no awtorizaba para trasladar la numeracién a tomos anteriores,
pero tampoco declaraba nulos los que se prcticaran en contraposi-
cidn-atales mommas.e. © 7 i oerm o psee Ly e e e g

~losiasientos e\ctendldos en hbros-del, Regxst 0, gon-arreglo-a.
prescripciones: de da dey ‘Hipotecaria iy del -Reglamentos para. su,
ejecucidn, se hallan bajolargarantia de:los (Iribunales, v su tras-
lado a otros ilibros, por mucho que facilitase las operaciones suce-
Sivas, ,”C\LLI'IaxCOI'lS‘O‘O Tiesgos.y equiv ocac,lombs, Oue nunca, Pos
drian ]u\sturﬁcarse por 1a comlodndad del, \despauho

Para evitar la incongruencia que el Registrador consuliante
pone,, de mamﬁest\o con relacidn .a.fa apertyra de libros. nuevos
cuya nlu-meramén _no seria correlativa de da antérior, basla con que
a con(muamén de ld dllmencna de recnbo preceptuada por el ar-
tioulo 238 del cntado Reclamexmo, haga CO‘nSidl el Rewstmdox
que €l nimero -que ha de corresponder a la primera ﬁnca que se
lleve af ‘Recm§lro ‘por ve/ primera es wno determmaxdo rponque los
compﬁ@ndndos entre el que aparecc en el Hibro 'mterlor comp no
cp;'nente, Y ¢l.que haya de llevar la finca que por pmlmela ver, se’

ipscriba, en el Reg\suro, se hallan en los lubr.os ¥ fo\‘xos que a, Pon-
tmuamér'\' 5,?.-@\,1?_“‘;5@, Coe ‘ o e

¥
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CERTIFICACI()\' DE POSFSIO\Y BIL\]L: DEL CLERO L_Qg, ‘QUE LSTL
PO‘SEA\ 6] \D\Jl\‘[SIRL PUEDE\J SER I\‘SCRITOS CON I\ CERTIFICA CIé\T
DEL 'DIOCESANO, ,sw NECESIDAD DE ACOMPARAR T.A REAL ORDEN QUE

LOS DECI ~\RE F\CEPTUADOS DE Le\ DESA\IORHLL\CIC')\

Resolucidn de 30 de Noviembre de 19?8. (Gaceta.de. 30 de.Eng-,
r0.de 1929.) . : .

: s f f

Tt i . - -
(Véase-la de 19 de Abril de 1928, Gaceta de 25 de Junio, nu-
mero 44, de Agosto de 1928, en la que sé acuerda que, sdlo en ¢l
caso de que en 'a certificacién se haga referencia a la Rea! orden,

es necesario: acompafiar la justificacion de la excepcidn.) -
En'-el Registro de la Propedad de-Moeniblanch se ;presentd
certificacién expedida por el Gebernador eclesiastico de la Archi-
di6cesis de Tarrdgona para la inscripcion. de la :posesidn en fayar
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de la Mitra de da misma de dos fincas, la que fué suspendida por
el Registrador fundédndose en la falta dec justficacién del extre-
mo referente a hallarse las-imismas exceptuadas 'de_la desamoiii-
zacién e incluidas, por tanto, entre Jlas que deben continuar. anion-
tizadas enpoder de dicka Mira. ¢ .. .. SN R SR T

El Presidente de la. Audiencia acordo de]ar sin efecto la- ndta
del Registrador, .auto que confitmé la Direccién. general; toda
vez que, con arreglo a la legalidad vigente, Hlos bienes que posea o
adminisgre el Clero, pueden ser,inscritos en el Registro de la Prg-
‘predad con la correspondlente ceruﬁcacnc’m del DlOCCSan sin que
sea necesaria la presentacion de la Real orden que justifigue que
dichos bienes estan exceptuados de la desamortizacion, puesto que
dichas certificaciones séio acreditan ¢l hecho de fa posesion, sin
‘qué sea arbitro €l Redxstrador de deudxr sobre a condicidn 1eaaﬂ
de aquelios. S ’ ‘

Todas las’ cuestiones "que se susciten Sobre- el mejor . derecho
-ai-'Hospitdl de- Sant’é Mamdalena v ‘San ‘Bartotomé no pueden ser
disoutidas -en e)l"procedhmlento gubernativo del recurso contra ’la

<alificacién 1hupotecama, ‘sino mediante el ejercicio de’ a acuc’m
oportuna en ¢l juicio ‘ordinario anté los Tribunales, por tratarse de
Tueswones contencicsas que son de ‘la competencia ‘de’los mismos.

Llegado el momento de {a enajenacién o venta del Hospital dé
referencia, serd la ocasibép oportuna para determinar si el mismo
debe considerarse como un-bien de la Iglesia, exceptuado de-la des-
amortizacidn, o, por €l contrario, como e"la]ena-ole entrando en la
categoria de .bienes naoionales. ' :

Tampoco puede ser tesuelto. en este recurso sila certificacidn
diocesana, acreditativa de q'ue la Mitra de Tarragona se thalla en
posesién quieta y pacifica.del Hospital desde el siglo XV, seiajuste
a la verdad de los hechos, motivo por el cual ‘han-dke -reservarse a
los .interesados las acciones. que crean les asisten. para-la defensa
de sus derechos y la sancion; por: las deelaraciones inexactas que
pudieran contenerse en ia certificaciéon de referencia. . - .

P
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I TS O B N Y S, .
HIPOTECA 'PROCEDIMIENTO SUMARIO DEL ARTICULO 131. {CANCELA-
CION DE INSCRIPCIONES..DEBE 'CANCELARSE TAMBIEN: UNA POR LA QUE
EL DEUDOR, CON POSTERIORIDAD A LA HIPOTECA, RECTIFICO, AUMEN-
TANDOLA, LA CABIDA CON QUE.UNA FINCA FIGURABA INSCRITA, Y LAS
ANOTACIONES DE EMBARGO CONSTITUIDAS SOBRE DICHO EXCESO.

.

Resoluczon de ‘11 de wamb're dé " 1926. (Gaceta de 1.° de Fe-
: ' brero de 1929.)

Don José Nuiio de ja Rosa 'hipotecé, entre otras, una finca
en garantia de un préstamo, a D. Felipe Arteaga y. otro. Promo-
vieron éstos confra ella el procedimiento sumario del articulo 131
de la ley Hipotecania, y en el interin comparecid el deudor ante el
Notario de Madrid D. Federico Plana, a manifestar que, verifica-
da medicidn pericial de la expresada finca, resultaba ésta con un
aumento de cabida de seis hectdreas, 79 4reas y 27 centidreas, es-
critura que fué objeto de $a inscripcién g.* de dicha finca, toman-
dose sobre este exceso de cabida las anotaciones de embargo le-
tras G y H.

Tenminado el procedinuento por adjudicacion de ‘la finca al
sefior Gémez Tejedor, cesionario del acreedor, en auto-en el que
se contiene también la cancelacién de-las inscripciones y anota-
ciones posteriores, y presentados los diocumentos en el Registro
de la Propiedad de. Ocafia, puso el Registrador acta en la que se
consignaba: «Hechas las inscripciones de adjudicacién y cance-
laciones acordadas en el auto a que se refiere este documento, en
el Tomo ..., inscripcidén 10.»

Ajpercibido el adjudicatario de que; no obstante haberse prac-
ticado dicha inscripcién, continuaba- subsistente la inscripcién
novena, de aumento de cabida, acudié a di¢ho funcionario en es-
crito saoliwcitando fla cancelacidn de ella, lo que fué denegado por el
Registrador por entender que no se hallaba incluida en el man-
damiento cancelatorio.

En el recurso interpuesto, el Presidente de la Awudiencia re-
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voco la nota del Registrador, y la Direccién general confirma el
auto apelado, con la aclaracidn a que se refiere el parrafo ultimo
de los siguientes en que fundamenta el fallo:

En el caso de este recurso es necesario determinar si el aumen-
to o rectificaciéon de cabida de la finca hipotecada, practicado e
inscrito en el Registro con posterioridad a la constitucién de la
hipoteca y a la expedicién del certificado de da regla 17 del ar-
ticulo 131 de la lley, debe ser cancelado como la hipoteca consti-
tuida sobre la finca que ha sido objeto del procedimiento sumario.

En este caso, el aumento de refercncia no es propiamente una
finca nueva y distinta de la hipotecada que deba estimarse como
una agregaciéon de terrenos, sino que se trata de wna rectificacién
de cabida, hecha por el propio deudor hipotecario, quien adquirié
las fincas agrupadas, parte por herencia y parte por donacidn, .y
qgue por la medicién practicada resulté con un awmento de seis
hectareas, 79 4reas y 27 centiareas, por cuyo motivo no puede en
modo alguno apreciarse que el caso estd comprendido en el ni-
mero 1.° del articulo 111 de la ley Hipotecaria.

L.a cancdlacion debe extenderse a todo 1o que se encuentre com-
prendido dentro de los linderos de las dos fincas agrupadas por la
escritura de 23 de 'Enero de 1924, jpues en la de constitucién de hi-
poteca se especificd la situacién, el perimetro o lindes, nombres
de las fincas agrupadas, etc., todos los datos, en una palabra, que
determinaron con_claridad la que era y se comprendia en la finca
objeto de la hipoteca, sin que la rectificacién de Ja cabida pudiera
producir errores con perjuicio de nadie, puesto que la extens 6n
dell derecho sobre que recae el que era objeto de la garantia hi-
potecaria se puntualizd con bastante precision en el documento al
constituirse la misma.

Ademds, que, como se afirma en el informe del Juez de pri-
mera instancia y del Presidente de la Awudiencia, segtn el articu-
lo 131 die dicha ley, deben cancelarse, verificado el remate, todas
las inscripciones y anotaciones posteriores a la inscripcién de la
hipoteca, incluso las que se hubieren verificado después de expe-
dida fla certificacién a que se refiere la regla 4. de dicho articu-
lo, prescripcién que es aplicable también al del recurso, ya que se
practicé la inscripcién del aumento o rectificacién de cabida des-
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puds, de, haberse . verificadoia inseripeion de dicha hipoteca - la
exped cion.. del ,cerLLﬁcado mencionado. - =~ - - ceepe e
En consecuencia de :lo expuesto, - todas ‘ias-xzm-o,t_aciongs practi-
adas en el Re01§tro que perjudiquen al acreedor y sean posterio-
1es d 1a m§c11pqxon de, 1a hnpoteca yvra la L\pedncvon el «certificadg,
deben ser canceladas .1as que.no causen fal perjyicio .np.pueden
ser obﬁtaculu a‘o\uno a tal cancelacién, y.las.que obgan a.las. ler
tras G ) H, s' se dcyn'm vigentes Lm.pedman ja Lransfurcncm de
la 3rop1edad comprend da dent.o de los limites que constan en, el
RH«HS'\'{&) a fcuor del adjudlc"ttarlo Sr (;omw fejedor o
LY lcancelaclon dea mscrmcnon 9 L quc s€ reﬁuc rgte__g"}‘-
peumnte ho- debe ser éntefididd én el scntndo ‘de’ que S€ ten a' por
inexadta’a’ fe t’xﬁcaﬂon de med da efectuada y‘lpor ledUCIdd 'ig
’ﬁnca a su Cdblal annmua porquc estas son C"dClEI’lSUC'IS de 0s in--
muebles.” qruC subsisten “a pesar de su canibié de drueno, smo que
debe referur:e a los'detechos que pudxerzm conesponder all hlpote-
Eante, D' José’ Nuiio de !a Rosd. cn cuanto han pasado eh su tota-
lidad al ‘#djtidicatario’ v a su causahabiente p01 haber adq*u rido 1t
finca con fos linderds vy Mas’ c1rcrunstcmc as’ especxhcadds en ’el Re-
gistrode’ a“Propledad \m1ent1as né e gjecufen, ¢on aneO'Io al
articulo 24 de 1a Le\ as accxones \1e nu xdad del asie nto 51 es qrue
}Jrocedxeren p01 cuaﬂq‘mmr caus lecrznl no dhsoutldz} en .VDLe re-
curso. - R w ST
) co “Luts R LUESO
) ’ I Rc« \:lrad;t de lal Pxoplt_dad
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