Las conferencias del Dr. Ferrara

IT11
LA acciéON PAULIANA.

Para obtener el pago, los acreedores cuentan con la ejecucién
forzosa de los bienes del deudor, porque el patrimonio de! deudor
constituye la garantia comin de los acreedores. Pero este derecho
a la ejecucién forzosa resultarfa ilusorio si no fuese acomparfiado
de otras garantfas tendentes a la conservacién del patrimonio del
obligado, impidiendo que éste sufriese disminuciéon, como conse-
cuencia de la incuria del deudor o, peor ain, por su actividad frau-
dulenta.

De aqui dos clases de remedios: la accién subrogatoria, que
permite a los acreedores ejercitar derechos y acciones de sus deu-
dores cuando han olvidado negligentemente hacerlos valer; la ac-
cién revocatoria o Pauliana, que sirve para anular los actos frau-
dulentos, con los cuales aquél ha tratado de sustraer los bienes a su
garantia. Nos ocupamos hoy de este segundo instituto.

Cuando un deudor se encuentra en aguas turbias y en trance
apurado, trata, naturalmente, de sustraer su activo a la persecu-

cidn de los acreedores, y los ‘medios mds usuales para esta disper-

sién u ocultacién de los bienes son los siguientes: o entrar en
connivencia con los terceros, parientes y amigos, celebrando actos
simulados, por ejemplo, aparentando enajenaciones que en reali-
dad no existen; o también, transfiriendo realmente los bienes y
convirtiéndolos en dinero, de manera que, cuando incoen los
acreedores el procedimiento ejecutivo, no encuentren bienes que
embargar y queden, en consecuencia, con las manos vacias.
Contra esta actividad fraudulenta en perjuicio de los acredores,
el ordenamiento juridico ha establecido desde hace mucho tiempo
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el ‘medio para desvirtuarla, porque la institucién que examinamos
remonta al Derecho romano, es una creacién del Derecho pretorio.
Efectivamente, el nombre de «Accién Pauliana» proviene del nom-
bre del Pretor Paulo, que la introdujo con un célebre edicto que
preceptuaba : «Quae frauditionis causa gesta erunt, revocantur».
La accién Pauliana, sin embargo, en el Derecho romano tenia
otro caracter : era una persecucién colectiva dada en interés de to-
dos los acreedores (del curator bonorum), semejante a la que se
concede hoy a los representantes de la iquiebra, mientras con el
desenvolvimiento juridico, la accién Pauliana se vuelve indivi-
dual y puede ser ejercitada por cualquier acreedor. El instituto de
la accién Pauliana se mantuvo en el Derecho antiguo y ha per-
sistido en 'la tradicién juridica de los pueblos latinos, siendo reco-
gida por varios Cédigos, los cuales, no obstante, se han limitado
a breves indicaciones, presuponiendo ¢l conocimiento completo de
la disciplina juridica. Este laconismo se encuentra también en el
Cédigo espaiiol, el cual, después de haber recordado la institucién
en el articulo 1.111, establece en el nimero 3 del articulo 1.291 el
principio fundamental: «Son rescindibles los contratos celebrados
en fraude de acreedores cuando éstos no puedan de otro modo co-
brar lo que se les debe», y algunas otras disposiciones de detalle.
Segiin el Cédigo espafiol, la accién Pauliana est4d conformada
como una accién rescisoria y agrupada con otras de la misma na-
turaleza ; y esta defectuosa sistematizacién da lugar a dificultades,
como se verid a continuacién, porquée la naturaleza juridica de la
accién y los efectos que produce quedan obscurecidos, por lo cual
corresponde a la doctrina, inspirdndose en la finalidad de la insti-
tucién y en la tradicién histérica, la tarea de precisar la figura ju-
ridica. Pero para este objeto debemos, en primer lugar, intentar el
wrazado de la disciplina en cuestién. Son actos revocables los frau-
dulentos de naturaleza real, con los cuales el deudor enajena o dis-
minuye de otra 'manera su patrimonio. Pero, con frecuencia, el
fraude se comete por medio de una simulacién ; esto es, haciendo
aparecer una enajenacién .que en realidad no existe. ‘Ahora bien,
estos actos ficticios pueden también ser destruidos, pero con la
accién de simulacién, que pone en evidencia la ficcién llevada a
cabo, y demuestra que los bienes no han salido nunca del patri-

monio del deudor. Distintc es, por el contrario, el instituto que
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examinamos, en el que se presupone que el deudor enajena en ver-
dad, realiza actos dafiosos en perjuicio de sus acreedores.

Condiciones para el ejercicio de la accion.—Para el ejercicio de
la accién es necesario que concurra un doble requisito: el consi-
lium fraudis y el eventus damni, esto es, un elemento subjetivo y
un elemento objetivo.

El elemento subjetivo estd constitufido por el fraude. No basta,
verdaderamente, tener deudas para hallarse sujeto a la prohibicién
de enajenar el propio patrimonio: el deudor puede siempre con-
tratar, obligarse y disponer dc sus bienes si obra de buena
fe; pero la ley pone un limite en el caso de fraude. ¢ Qué cosa
se entiende con esta palabra elastica? Fraude no es necesariamen-
te el animus nocendi, esto es, la intencién directa de daiar a los
acreedores, el espiritu satdnico de hacer mal. Esto seria dema-
siado. Pero tampoco basta para constituir el fraude el simple
conocimiento de la insolvencia, segln aseguran algunos autores.
Eso seria demasiado poco. Un deudor, apremiado por la necesi-
dad, puede vender sus bienes muebles para vivir, puede hacer
arrendamientos y cobrar anticipadamente los alquileres, sin tener
todavia ninguna intencién fraudulenta.

El concepto del fraude se da en el caso de que se tenga no sélo
el conocimiento de la insolvencia, sino también la intencidn de
sustraer algunos bienes a la garantia de los acrcedores o de dismi-
nuir la misma garanlia ; es necesario que haya un estado de mala
fe, de malicia, con el objeto de procurarse una ventaja propia con
perjuicio de los acreedores, frustrando sus esperanzas. Se exige,
pues, el momento intencional del acto ilicito. Pero en el contrato
a titulo oneroso es necesario que tome parte en el concierto frau-
dulento el otro contrayente. Es necesario, pues, que el contrayen-
te sea complice en el fraude, sepa y comprenda que la enajenaciéon
ha sido consumada como un medio de disminuir el patrimonio
del obligado. I[En este aspecto, por lo tanto, el fundamento de la
accién Pauliana descansa sobre el acto ilicito.

Cuando, por el contrario, se trata de actos a titulo gratuito, el
fraude del otro contrayente no es necesario, en cuanto la accién
encuentra solido fundamento en el indebido enriquecimiento del
donatario a expensas del acreedor del donante, y la equidad sugie-



LAS CONFERENCIAS DEL DOCTOR FERRARA 603

re que en el conflicto deban primero ser pagados los acreedores,
qui certant damguo wvitando, con preferencia a los donatarios qui
certant de lucro captando. Este principio estd formulado en el C6-
digo espaiiol bajo el aspecto de una presuncién de fraude de los
actos a titulo gratuito, siguiendo una doctrina bastante difundida,
a cuyo tenor, el fraude estd en 'la cosa misma in 7e ipsa. Dice el
articulo 1.297: «Se presumen celebrados en fraude de acreedores
todos aquellos contratos por virtud de los cuales el deudor enaje-
nare bienes a titulo gratuito.» Nétese, sin embargo, que la regla
no es absoluta, porque encuentra una limitacién en el articulo 643,
en el cual se declara que la donacién se presume en fraude de
acreedores cuando el donante no se haya reservado una cantidad
de bienes suficientes para pagar las deudas anteriores a ella.
Asi que resuita, en el fondo, una derogacién del principic re-
lativa a la impugnabilidad de los aclos a titulo grawito, en cuan-
to existe la 'posibilidad de que se sustraigan a la accién Paul.a-
na ciertas donaciones, si en el momento de su perfeccién tenfa el
donante bienes suficientes, mientras en un momento posterior, por
acontecimicntos fortuiios, se enconirase el mismo donante en la
imiposibilidad de satisfacer sus-propios compromisos. .
El segundo requ:sito para el ejercicio de la ac.idn Pauliana es
la prueba del daiv que los acreedores sufren como consecuencia
del acto fraudulento. Consist: el dafio en la insolvencia total o
parcial en que se coloca el deudor por efecto de la enajenacion.
Es necesario, pues, probar la relacién de causalidad entre el acto
que se quiere impugnar y la insolvencia del deudor, esto es, que
la insolvencia sea el efecto del acto fraudulento. la demum revo-
catur si eventum fraus habuit, Por esto, si ¢! deudor ha realiza-
do una enajenacién con intencién fraudulenta ; pero en seguida, si,
por inesperados aumentos patrimoniales, se encuentra en condi-
ciones de pagar, la accidn no es ejercitable. De otra parte, si un
acreedor tiene ya una garantia real sobre los bienes del obligadc,
por ejemplo, una hipoteca, vy se halla seguro de recobrar su crédito,
no podria impugnar un acto fraudulento realizado por él mismo,
porque careceria de interés. La prueba del fraude y del dafio incum-
be al acreedor que ejercita la accidn, y esta prucba puede ser hecha
con cualquier medio, aun con indicios y corjeturas, como la clan-
destinidad del acto, los lazos de parentela entre los contraventes,
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la vileza del precio, el realizarse el aclo en visperas de ejecucién
judicial forzosa y casos analogos.

‘A veces la ley viene en socorro de los acreedores, mediante
presunciones. Asi, el articu'o 1.927 dice que «se presumen frau-
dulentas las enajenaciones a titulo oneroso hechas por agquellas
personas contra las cuales se hubiese pronunciado antes sentencia
condenatoria en cualquier instancia o expedido mandamizsnto de
embargo de bienes».

A quién corresponde la accion: A los acrcedorzs, sean acree-
dores quirografarios, o privilegiados, o hipotecarios, bien entendi-
do, respecto de estos Ultimos, que sélo en cuanto tengan interés en
hacerla valer ; asi, en el caso de que, no obstante la hipoteca, que-
den impagados, o si el predio hipotecado hubiera sido deteriorado
o depreciado.

Es necesario que se trate de acrcedores actuales, aunque el cré-
dito no se halle vencido. Por lo tanto, los acreedores a término pue-
den ejercer la Pauliana, tanto mds si se considera que si el deudor
se vuelve insolvente pierde el beneficio del plazo y el acreedor pue-
de exigir inmediatamente lo que le corresponde. Por el contrario,
@mo pueden ejercitar la accién Pauliana los acreedores condicionales
(aunque esto se ha discutido), porque antes del cumplimiento de la
condicién no son todavia acreedores, y si pueden realizar actos con-
servativos, no pueden actuar en revocacién, que es una medida que
tiene por objeto la anulacién del acto.

La accién Pauliana corresponde, por esto, a los acreedores an-
teriores al acto fraudulento, porque sbélo éstos pueden sentirse per-
judicados por el acto.

Si la enajenacién ha sido realizada en tiempo precedente a aquel
en .que ‘ha nacido el crédito, el acreedor no puede -quejarse, porque
no podia hacer efectivo su derecho sobre bienes que habian salido
del patrimonio.

La accién Pauliana se ejercita en nombre propio por los acrce-
dores, como accién que les corresponde directamente.

Contra quién puede ejercitarse la accion.—No contra el deudor,
sino contra el tercero que ha contratado con aquél, porque la accién
tiende a revocar la adquisicién, a recobrar los bienes enajenados.
Naturalmente, el tercer contratante debe haber obrado con mala fe,
porque si adquiere de huena fe no tiene lugar la rescisién (articulo
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1.295 del Cédigo civil). Si el adquirente ha transferido a su vez a
un segundo adquirente, para que pueda ser ejercitada contra esie
Gltimo la accidn se necesitan dos requisitos : 1.°, que la accién pue-
da ser ejercitada contra el autor del subadquirente; 2.°, que res-
pecto del subadquirente se den todos los requisitos de la accion
Pauliana ; esto es, que a su vez, el subadquirente tenia conocimien-
to del fraude realizado. La ‘misma solucién debe admitirse en el
caso de que el subadquirente sea de buena fe, pero haya adquiri-
do a titulo gratuito.

Objeto de la accion Pauliana.—Pueden impugnarse con la ac-
cién Pauliana todos los actos que producen disminucién efectiva
del patrimonio del deudor. Asi, pues, en primer lugar, la enajena-
cién. Pero ; pueden los acreedores impugnar los actos de renuncia
o las faltas de adquisicién por parte del deudor? La opinién tra-
dicional se inclina a la negativa, vy ésta es la aceptable también ¢n
nuestro Derecho. Verdaderamente, los acre:dores nain prerden si
el deudor rehusa una donacién que se le ha ofrecido, porque si
bien pueden embargar los bienes que el deudor tenga, no pueden
obligarle a aceptar los que no tiene.

Ni puede obtenerse un argumento contrario del articulo 1.001,
a cuyo tenor, si el heredero repudiase ia herencia en perjuicio de
sus acreedores, se autoriza a éstos para aceptarla en cuanto baste
para obtener el pago de sus créditos, puesto que la renuncia de la
herencia no es una simple omisién del acto adquisitivo, sino una
verdadera enajenacién del derecho hereditario ya adquirido, ope
legis.

La accién Pauliana puede invalidar ya los contratos de enaje-
nacién, ya los declarativos, como la transaccién, la particién y
otros analogos. Ademds, se puede ejercitar contra simples contra-
tos obligatorios, como el arrendamiento o reconocimiento de deuda,
en cuanto se trate de aumentar el pasivo con dafio de los otros acree-
dores. Por fin, se puede pedir la revocacién de los actos de libera-
cién que lleven consigo la extincién de una obligacién. Aqui en-
contramos una modificacién respecto del Derecho romano. Los ju-
risconsultos cldsicos decian que no se podian impugnar los pagos
en cuanto el acreedor habia recibido lo suyo (suum recipit, 1. 6, pa-
rrafo 7, Dig., 47-7); por el contrario, se reconoce hoy que el deu-
dor podria en esta forma favorecer a algunos acreedores con detri-
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mento de otros. El Cédigo espaifiol recoge esta solucion, estable-
ciendo en el articulo 1.292 que son rescindibles los pagos hechos
en estado de insolvencia por cuenta de obligaciones a cuyo pago
no pudiera ser obligado el deudor en el momento en que lo hizo:
como, por ejemplo, los pagos de deudas no vencidas o condicio-
nales.

No hay duda, por lo tanto, de que puede impugnarse una da-
cién en pago si estd hecha en fraude de acreedores; y en todo
caso, es revocable 'a condonacién de una deuda como acto a titulo
gratuilo.

Veamos ahora cudles son los efectos de la accion revocatoria.

I.a accién Pauliana tiene por objeto procurar a los acreedores
la reparacién de los perjuicios sufridos a causa del acto fraudu-
lento; pero la reparacién de este perjuicio se hace in matura, en
la forma simple y directa de una restitucién in integrum, esto es,
con la revocacién del acto fraudulento causa del dafio. La enaje-
nacidn queda anulada y los bienes son trabados por €l actor como
si se encontrasen todavia en el patrimonio del deudor enajenante.
El Cédigo espafiol, en su articulo 1.294, pone en evidencia este
caracter reparador de la accién, porque concibe ésta como una ac-
cién rescisoria, colocdndola en la misma linea que la accién de le-
si6n, la accidon de nulidad de los contratos celebrados por el tutor
sin la autorizacién del consejo de familia, los contratos relativos
a cosas litigiosas, etc.

Ahora bien, esta mescolanza de figuras ‘heterogéneas hace que
la naturaleza genuina de la accién revocatoria quede sumergida
bajo una disciplina que no es la adecuada. Asi, el articulo 1.293,
en su primera parte, es inaplicable a la accién Pauliana, porque
se refiere a la rescisiéon reclamada por un contrayente al otro, y
obliga a la restitucién de la prestacién correlativa, mientras esta
claro que los acreedores no podrian ser obligados a satisfacer el
precio de la cosa vendida en fraude por su deudor. Por esto debe-
mos apelar a los principios generales, especialmente a la doctrina
histérica, que se puede decir incorporada al sistema del instituto,
para cxaminar la consecuencia del mismo.

l.a accién Pauliana no es una accidn de nulidad, en cuanto el
acto fraudulento no esta viciado, sino que existe vdlidamente. 'Ade-
mds, la rcvocacién tiene una eficacia limitada y relativa, no lleva
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consigo la nulidad absoluta y retroactiva del acto, por lo cual, en
tanto que en los casos de anulacién caducan todos los actos pos-
teriores basados sobre el acto nulo por el principio resoluto jure
dantis, resolvitur jus accipientis, en la hipétesis de acto fraudulen-
to, si existe un tercero de buena fe, no podra ejercitarse la revo-
cacién contra él.

La accién Pauliana, por lo tanto, tiene una naturaleza pecu-
liar, sui géneris, una indole especial que se caracteriza por sus
efectos singulares.

La accién Pauliana revoca el acto fraudulento, pero tan sdlo
en interés del acreedor defraudado v hasta la concurrencia del dafio
sufrido. Por eso el acto permanece firme respecto de otras perso-
nas, produciendo sus naturales consecuencias, y en cuanto al acree-
dor agente, lo revoca s6lo parcialmente, esto es, en cuanto sea su-
ficicnte para satisfacer el dafio sufrido.

Se¢ considera, repetimos, los bienes enajenados como si no lo
hubieran sido, atque si nihil gestum esset; pero todo eso se veri-
fica respecto y a favor del acreedor agente o de aquellos que se
han asociado al mismo en el ejercicio de la accién judicial, mas
los bienes no vuelven efectivamente a poder del deudor, y por lo
tanto, no pueden ser ejecutados por los acreedores posteriores, ni
por otros (que no ‘hubieran sufrido dafio alguno por la operacién
fraudulenta.

Puesto que el acto fraudulento debe producir efectos en la me-
dida en «que no ‘sea revocado, sigue produciendo sus naturales con-
secuencias en las relaciones de las partes contratantes, y si des-
pués del pago del acreedor agente queda algln residwo, aprove-
chard al contrayente,

Siendo el contenido de la accién Pauliana mas bien un dere-
cho de indemnizacién, se 'ha admitido, y debe admitirse, que el
tercero contratante puede desinteresar al acreedor agente y parali-
zar el ejercicio de la accién Pauliana. La naturaleza juridica, pues,
de la accién se manifiesta con los siguientes rasgos caracteristicos :

1.° Es wna accion personal ex-delicto, en cuanto se hace valer
contra el contrayente participe del fraude, o contra el causahabien-
te a titulo .gratuito de un deudor que ha obrado ilicitamente, v que
por la naturaleza particular de su adquisicién (ex indebita locu ple-
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2.° La accién Pauliana no es una pura accién de indemnidad,
porque confiere la facultad de recuperar esta indemnizacion in na-
tura, sujetando los bienes que hubieran sido objeto de la disposi-
cién fraudulenta. Asf, la revocacién es el medio de obtener la re-
paracién del perjuicio sufrido.

3.° La accién Pauliana asegura un derecho de prelacion al
acreedor ejecutante sobre los bienes objeto de la enajenacién frau-
dulenta, respecto de los acreedores posteriores del tercero adquiren-
te, en cuanto éstos no pueden encontrarse en mejor condicién que
su causante, y por esto deben sufrir el efecto de la revocacién. Por
lo tanto, los bienes enajenados fraudulentamente se hallan a dis-
posicién del acreedor revocante, como objeto especifico para la
realizacién de la indemnizacién que le corresponda.

Observaciones.~——Nuestros lectores echardn de menos en este
clarisimo estudio de la accién Pauliana una referencia a la primi-
tiva ley Hipotecaria y a su exposicién de motivos. De su conteni-
do trataremos en estas breves lineas, para completar la doctrina
que el profesor Ferrara ha desenvuelto con referencia al sistema
implicitamente aceptado por el Cédigo civil espaiiol.

La materia inmobiliaria es tanto mas interesante cuanto que la
dificultad de ocultar los bienes raices y el juego explicito de los
principios «el sistema permiten una l6gica y practica aplicacién
de las normas examinadas, siempre que no sean un obsticulo para
el crédito territorial.

En verdad, los péarrafos que la exposicién de motivos dedica a
las enajenaciones en fraude de acreedores no corresponden al claro
estilo de sus insignes autores. Pero del atento examen de la doc-
trina corriente a mediados del pasado siglo sobre enajenaciones
fraudulentas y de los articulos 37 y siguientes del texto de 18615
podemos obtener las normas directrices del instituto en el especial
campo de los estudios a que viene dedicada esta Revista.

Por de pronto, ha de advertirse que existe una profunda diferen-
cia entre las adquisiciones de mala fe, que en la legislacién ale-
mana y en la jurisprudencia de nuestro Tribunal Supremo quedan
sin proteccién, y las enajenaciones realizadas en fraude de acree-
dores.

Adquiere de,mala fe quien, con pleno conocimiento de ia in-
exactitud del Registro y de la existencia indudable de una situacién
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juridica de naturaleza real no inscrita, realiza actos o contratos
que le confieran derechos, gravdmenes o créditos inscribibles, con-
cepto inconfundible con el de la adquisicién en fraude de acreedo-
res, que el profesor Ferrara ha dilucidado en la-traducida confe-
rencia.

La exposicién de motivos, que contiene multiples alusiones
al primer concepto, no parece haber querido sistematizar esta es-
pecial derivacién del principio de publicidad, y en cambio ha de-
dicado los aludidos parrafos a la cuestién que nos ocupa.

En su terminologia distinguimos cuatro sujetos juridicos de
capital importancia : el acreedor impugnante, e! deudor, el adqui-
rente y el tercero. La. primera enajenacién, o sea la perfeccionada
entre el deudor y el adquirente, se halla sujeta a la accién resci-
soria ejercitada por los acreedores en los términos cldsicos, y asi
dice la Comisién, después de recordar las leves de Partidas y el
proyecto de Cédigo civil de 1851, que «al tratar de {a rescisién
de las obligaciones a instancia de los acreedores, se fijaron algu-
nas reglas respecto de las cosas inmuebles, que han sido sustan-
cialmente adoptadas por la Comisiéon». A renglén seguido enu-
mera tres casos de enajenacién directa: A) Cuando la demanda
de rescision se haya anotado en el Registro publico antes de ha-
berse inscrito el contrato de enajenacién; B) Si las enajenaciones
han sido inscritas antes de tomarse anotacién preventiva de la de-
manda de rescisién ; y C) Siempre que la adquisicién se haya rea-
lizado a titulo gratuito.

En el primer supuesto se declaran rescindibles las enajenacio-
nes inscritas con posterioridad a la anotacién preventiva de la de-
manda de rescisién, y aunque habrfa mucho que decir sobre esta
regla tan simple, que la Comisién sienta sin reserva, hemos de
contentarnos con indicar que no ha pasado al texto de la ley en
forma explicita y que, en su virtud, deberd aplicarse la doctrina
general de las anotaciones preventivas.

Respecto de la segunda hipétesis, se consigna que «también
se rescinden (las enajenaciones), aunque hayan (suprimimos el «no»,
que aparece en algunas ediciones) sido inscritas antes de la de-
manda en el Registro, si el adquirente obré dolosamente, salvo
en este caso, el derecho que un tercero haya adquirido, entre tanto,
con buena fes.

39



610 LAS CONTERENCIAS DEL DOCTOR FERRARA

Y por lo tocante al ditimo caso, se mantiene la doctrina tra-
dicional de «que las enajenaciones a titulo gratuito hechas por el
deudor en estado de insolvencia, son rescindidas como fraudulen-
tas a instancias de los acreedores».

Cierto es que después de confesar la Comisién que ha seguido
«este ejemplo en la parte que cabia en el proyecto», salta a las se-
gundas enajenaciones, esto es, a las que pueden celebrarse entre
el adquirente y un tercero, «proponiendo que la accién rescisoria’
por enajenacién en fraude de acreedores no se dé en perjuicio de
tercero que tenga inscrito el titulo de su derecho, a menos que la
segunda enajenacidn sea a titulo gratuito, o que el tercero haya
sido participante en el frauden.

Este criterio resulta, ¢n cierta manera, l6gico, si reputamos
partes directamente interesadas en la enajenacién al deudor y al
adquirente, calificando de tercero al que Ferrara llama subadqui-
rente ; pero no debe olvidarse que para rescindir la segunda ena-
jenacién serad necesario que la primera pueda revocarse, por reunir
las caracteristicas de las hechas en fraude de acreedores y por no
hallarse enervado el derecho que a éstos corresponde, como con-
secuencia del tiempo transcurrido o por cualquier otra causa. Asi,
pues, si dentro del plazo de un afio, contado desde la primera ena-
jenacién, no se ha incoado el procedimiento revocatorio, serd im-
posible thacer valer la accién contra el segundo adquirente, aunque
la Gitima enajenacién acabara de perfeccionarse.

Todavia la Comisi6én se creia en el deber de fijar con términos
precisos wqué es lo que debe entenderse por enajenacién a titulo
gratuito, thacer aplicaciones practicas de la definicién y declarar
también quiénes deben ser considerados como participantes del
frauden, y a esta finalidad dedicé los articulos 39, 40 y 41 del
texto legal; pero la edicién de la ley, promulgada en 1909, no
recogid tales preceptos, y en el momento actual hemos de recono-
cer que no tienen otra vigencia que la que pueda deducirse de las
siguientes razones, consignadas en la misma exposicién de mo-
tivos :

«M4s que establecer derecho nuevo, puede decirse que en esta.
parte del proyecto se limita a formular lo que o antes estaba es-
crito en la ley, sin concretarlo al caso actual, o lo que viene reci-
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bido como doctrina e interpretado practicamente por la jurispru-
dencia de los Tribunales.

nLos tres articulos citados fijan una serie de presunciones le-
gales que el juzgador ha de tener en cuenta al determinar la exis-
tencia del consilium fraudis, o sea del elemento subjetivo de la
enajenacion en fraude de acreedores, v aunque bayan perdido su
caracteristica de nonma legislativa, subsisten como criterios ra-
cionales en que puede apoyarse el fallo. De presunciones legales
comprendidas en el articulo 1.250 del Cédigo civil, han pasado a
presunciones de hombre o a conjeturas probatorias, cuyo valor es
innegable, no obstante hallarnos en una materia de interpretacién
restrictivan (articulo 1.253 del mismo texto legal).

A tenor del articulo 39 de la primitiva ley Hipotecaria, se con-
sideraban enajenaciones a titulo gratuito no solamente las que se
hicieran por donacién o cesién, sino también cualquiera enajena-
cién, constitucién o renuncia de derecho real en que no hubiere
mediado precio, su equivalente u obligacién preexistente y ven-
cida. Tan razonable precepto, que casi se eleva a la categoria de
definicién técnica, es hoy perfectamente aplicable, por cncajar ma-
ravillosamente dentro de las lineas del sistema.

Igual valoracidén procede conceder a las disposiciones conte-
nidas en el articulo 40, si bien éstas aparecen reforzadas por la
vigencia de los articulos 830 y 881 del Cédigo de Comercio.

Por dltimo, el articulo 41 sienta varias presunciones de com-
plicidad en la enajenacién, que responden a un criterio 1égico y
permiten que se ejercite la rescisién contra el adquirente que co-
nociere el fin fraudulento de la enajenacién, o cuando el precio
fuera vil, o si tuviera noticias de suposicién empleada por el deu-
dor en su contrato anterior.

En todos estos casos, que hacen referencia tanto a las trans-
misiones directas del deudor como a las adquisiciones que un ter-
cero hiciera del primero o posterior adquirente, existe entre el
hecho demostrado (conocimiento, vileza del precio, etc.) vy la par-
ticularidad del fraude un enlace preciso y directo, segin las reglas
del criterio humano, que llevard al 4nimo del juzgador (en la ma-
yoria de los casos) la conviccién exigida por el articulo 1.253 del
Cédigo civil.

JerOnmio GozzALEZ.



