Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

Devolucion de ingresos del impuesto de Dereclios reales satisfe-
cho para pago de deudas. No procede aquélla si no consta
adjudicacion cxpresa de bienes determinados para pago de las
deudas.

En una testamentaria en la que no se formalizd hijuela espe-
cial para pago de una deuda consistentc en una hipoteca, porque
del valor de la finca gravada se dedujo la carga, se hizo constar
que habfa otras deudas para cuyo pago, en.la hijuela de viuda,
se puso un epigrafe especial comprensivo no sélc de las deudas,
sino de devolucién de parafernales y pago del legado, y para todo
ello se adjudicaron diversos bienes muebles € inmuebles, entre ellos
un cortijo, que antes del afio fué vendido por la viuda en mayor
precio que el importte de la hipoteca, manifestando la vendedora, en
la escritura, que el objeto de la venta era cancelar ese gravamen ;
vy posteriormente, después de més de un afio, expuso a la Dele-
gacién de Hacienda que habia pagado las deméas deudas, y soli-
citaba la devoluciédn del impuesto pagado por ese concepto segun
los articulos 168 y 8.° parrafo noveno. Desestimada la peticién,
recurrié al Tribunal Provincial, que rechazé igualmente el recur-
so por no haber reclamado todos los herederos, sino sélo la viu-
da, por no haberse adjudicado bienes concretos para pago de la
deuda, constando -que fué deducida la deuda hipotecaria del valor
de la finca y, por lo tanto, no hubo adjudicacién, porque !a finca
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enajenada se impute al pago de tres conceptos y no se cumple
el parrafo cuarto del articulo 8 y primero del 167; y, por ultimo,
por no constar la cesién de bienes por el adjudicatario al acree-
dor en solvencia del crédito y por falta de prueba de la aplica-
cién del exceso de precio de la finca vendida al pago de las can-
tidades rebajadas de la herencia como deudas. En sintesis, pot
das mismas razones, rechaza el recurso el Central, declarando:
Segtin el articulo 8.°, parrafos cuarto y noveno, y 167, numero
primero, para que surja el derecho de devolucién de lo pagado
como impuesto en concepto de adjudicacién para pago de deu-
das, es indispensable : 1.° Adjudicacién expresa de bienes deter-
minados a una persona para pago de débitos.—2.° Que se acre-
dite que los '‘mismos bienes adjudicados para pago han sido ce-
didos al acreedor en satisfaccién del crédito o enajenados en el
plazo de un afio a contar desde la adjudicacién: no hecha adju-
dicacién expresa de bienes determinados en la testamentaria para
abono de deudas, sino manifestado que no se hacfa adjudicacién
por haberse rebajado ‘del valor de la finca el de la carga y.que las
demas deudas fueron englobadas en otros varios conceptos, sin
asignar bienes especiales para la deuda, falta el primer requisito,
y ello imposibilita, material y juridicamente, la concurrencia:del
segundo, pues no existiendo adjudicacién expresa no es posible
acreditar la enajenacién de esos mismos bienes con ese fin exclu-
sivo; faltando estos requisitos queda reducido el hecho al cum-
plimiento por el heredero de las obligaciones del causante de que
responde segln los articulos 661 y 1.911 del Codigo civil, y ese
pago, que no rtetne los caracteres reglamentarios, no justifica la de-
volucién. (Acuerdo del Tribunal Central de 19 de Julio de 1927.) 38.

I1

El reconocindicnto de propiedad a favor de una Socieddd de unas
fincas, llevado a efecto por un Juzgado en nombre v represen-

* tacion, de Oficio, del demandado, condenado por Senlencia fir-
nve a elevar a escrilura publica ciertos docwmentos privados en
los que se declaraba y rcconocia que aquellas fincas, aunque
¢l particular las habia adquirido a su nombre y las tenia inscritas
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en el Regisiro, eran de la Sociedad demandante y que si bien las
habia adquirido por documento publico y satisfecho el precio las
comprd por orden y cuenla y con dinero que la Sociedad le dio,
ha de considerarsa como transmision de las fincas y pagar el im-
puesto por ese concepto.

El articulo 8.° del Reglamento dec 1911 y el ¢ del vigente pre-
cepttian 'que el reconocimiento de propiedad a titulo de haber obra-
do como mandatario de la persona a cuyo favor se hace se consi-
derard como verdadera transmisién, a no ser que en el titulo de
la que se supone realizada por poder o encargo consten en forma
legal tal cardcter y circunstancias; y este precepto tan claro im-
pide mantener dudas respecto de la procedencia de la liquidacidn,
pues no sdéio no consta que por ¢l supuesto mandatario se hiciera
figurar en la compia el caracler que se le atribuye por la Socie-
dad reclamante, sino que no se han acompafiado al recurso los
documentos de adquisicién dc fincas por el mandatario ni el tes-
timonio de la Sentencia que se dice ser reparadora de la supuesta
infidelidad del aludido demandado, supuesto mandatario; y de la
parte dispositiva de la Sentencia, transcrita en la escritura de com-
pra, por la que se gird la liquidacién reclamada sélo aparece que
se condena aj demandado a elevar a escritura publica unos docu-
mentos privados de reconocimiento de dominio acompafiados a
la demanda ; para llegar a ia declaracién de Ja Sociedad de que
se estime que la escritura estd exceptuada decl impucsto y se la
devuelva lo pagado no pueden ser admisibles las razones referen-
tes al alcance de la Sentencia y escritura (que segtn aquélla son
reparadoras de actos dudosos del mandatario) y a la imposibili-
dad, por insolvencia de éste de resarcirse de los perjuicios sufri-
dos en un largo pleito, porque tales alegaciones son dnicamente
'motivos de equidad que no pueden prevalecer frente al precepto
expreso reglamentario, y porque la reparacién de esos dafios; uno
de los cuales pudiera ser el pago del impuesto reclamado, es de
la competencia de los Tribunales ordinarios sin que a la Admi-
nistracién sea licito otorgar en perjuicio del Tesoro una dispensa
fiscal contraria a un precepto reglamentario a titulo de.compen-
sacién de quebrantos por la circunstancia ajena & ella de que un
litigante sea insolvente o por no poder ser reparados en otra for-
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‘'ma sustituir a aquéllos. (Acuerdo del Tribunal Central de 12 de
Abril de 1927.) 28.

I

La exencidon reglamentaria de las compraventas mercantiles efec-
tuada por correspondencia no puede alcanzar al traspaso de
un negocio mercantil integro, con todas las exiStencias que se
hallen en la casa comercial, efectuado mediante cartas d= ofer-
ta y aceptacion firmadas en el mismo dia ante Notario que le-
vanta acta protocolizando aquéllas, mediante cuvas acta 7y
carta se pretendid resolver un compromiso de venta anterior
entre los mismos contratantes.

. La venta efectuada por las cartas y acta indicada, no est4 in-
cluida en la exencién del niimero 8.° del articulo 6.°, que exime del
impuesto los contratos privados sobre mercaderias efectuados por
correspondencia, en primer término porque el contrato no se re-
fiere a géneros deierminados, sino a todos los de una casa comer-
cial, en cumplimiento de un compromiso anterior, lo cual no guar-
da relacién con la forma ordinaria de los contratos privados sobre
mercaderias, y en segundo término, porque ni por la letra de la
excepcién, que como tal es de interpretacién restrictiva, ni por
los' fundamentos en que se apoya, consistentes en la dificultad
de gravar las convenciones rapidisimas del comercio, lo cual' en-
torpeceria la marcha. de éstas, puede ser aplicable a una venta
que no es de las habituales en el trafico corriente, hecha en forma
distinta ; por otra parte, no puede estimarse quz un contrato he-
cho’ por cartas firmadas a presencia del Notario, que levanta acta
y la protocoliza, sea un contrato hecho mediante correspondencia
mercantil segin la significaciéon usual y legal de ese concepto,
dandose, ademés, la circunstancia de no figurar tales cartas en
el libro copiador de correspondencia exigido en los articulos 33
y- 41 del Cédigo de Comercio para las Sociedades, como las de
que se trataba, revelando la oferta y contestacién simultdneas ante
Notario, aunque sea por cartas, y la protocolizacién de ésta reve-
lan la existencia de un contrato de compraventa sujeto al impuesto,
no. debe concederse la exencién a los contratos sobre mercadertia,
que consten en’'documento hiquidable, aunque medien cartas, pues,
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en olro supuesto, seria facil eludir el impuesto haciendo a todo
contrato precediese la oferta y la aceptacién en carta. (Acuerdo
del Tribunal Central de 26 de Abril de 1927.) 3I.

IV

Procedimiento. Declaracion de lesivo. Aceptacion por el contribu~
yente del valor en venta.

Formulado voto particular por un vocal de un Tribunal pro-
vincial acerca de la resolucién dictada por éste, debe elevarse al
Central conforme al articulo 48 del Reglamento de Procedimiento,
y antes de los cuatros afios este Tribunal ha de resolver si proce-
de proponer al Ministro de Hacienda la declaracién de lesivo, para
que el Fiscal recurra contra aquél ante el Tribunal contencioso,
seglin los articulos 2.° y 7.° de la ley de 22 de Junio de 1894.
Vendida una cosa en cierto precio, y unida certificacién del Ca-
tastro en el que se le asignaba un valor en venta de més del
doble, se liquidé por este Gltimo; pero alegado por el particular
que ¢l Tribunal a que se refiere el articulo 17 de la ley de 29 de
Diciembre de 1910 sefialé un liquido imponible muy inferior, el
Tribunal Econdmicoadministrativo Provincial revocd el acuerdo
apelado, determinando se comprobase dnicamente capitalizando el
liquido imponible ; el vocal secretario formulé voto particular por
entender \que era procedente la comprobacién por el medio regla”

'mentario del valor en venta, y porque segin la Circular de la Di- |

reccion de lo Contencioso de 3 de Mayo de 1926, al interpretar los

articulos 74 y 81 del Reglamento, claramente dispone se comprue-

be por el valor en venta. El Central declara: que en este expedien-

te no consta acreditado que por el contribuyente se hubiese acep-’

tado el valor en venta sefialado a la casa, no siendo por ello obli-

gatorio dicho medio de comprobacién; no puede, pues, afirmarse .

‘que haya lesién a los intereses del Estado por ei hecho de ‘no ha-

berse admitido el valor en venta como medio reglamentario: de.

comprobacién. (Acuerdo del Tribunal Central de 7 de Junio- de
192%.) 32.
GaBrRIEL MARNUECO.
Abogado del Estado,
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