Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

XXX

Hipotecas. Herencia y Gananciales. No estd sujela al impuesto
nacional de Derechos reales la transmision de un crédilo hi-
potecario dimanante de hipoteca impuesta sobre finca sita en te-
rritorio exento, y transmilido a favor de la viuda, la mitad como
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La Delegacién de Hacienda se fundé en que lo adquirido por
la viuda como herencia era un crédito hipotecario, en el cual ha
de distinguirse dos conceptos : uno, el crédito mismo, o derecho al
cobro de la cantidad prestada, que tiene caricter de cosa mueble,
y otro, el derecho real de inmueble, que lo tiene de inmueble, dis-
tincién fundada en la naturaleza especial de la hipoteca y demos-
trada, porque mientras no llegue el vencimiento de la obligacién
y su incumplimiento, el acreedor no ejerce sobre la finca acto al-
guno revelador de la hipoteca, y durante ese tiempo el derecho
real estd inerte y sin vida, y lo que subsiste es Gnicamente el de-
recho al cobro del crédiio; y como el documento originario de las
liquidaciones transmite sélo el crédito, es titulo representativo del
préstamo hipotecario, el cual es mueble, segtn el articulo 335 del
Cédigo civil, y como mueble no puede gozar de la exencién a que
se refiere el articulo 2.°, regla 3.* del Reglamento, a no ser que
el causante tuviera derecho al régimen foral, conforme al articu-
lo 15 del Cédigo civil. El Tribunal provincial de lo Contencioso Ad-
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ministralivo REVOCA esta doctrina, y el Supremo confirma la sen-
tencia del Provincial.

Conforme a los articulos 1 y 6 del Reglamento, las transmisio-

nes de inmuebles y derechos reales sitos en Vizcaya gozan de la
exencién del impuesto, y refiriéndose la liquidacién impugnada a
transmisién de un crédito hipotecario sobre finca sita en dicha
. brovincia, hay que estimarle comprendido en dicha exencién, ya
-quie el articulo 105 de-la ley Hi‘i‘)ot-e"cgwiavsu’jeta directamente los
bienes hipotecados .a la-qbligacion “quergarantizan, - sea ‘cual fuere
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Su podeedor, 'y siendo ‘esa la esencid de*los 'dérechios réales; ¢dio
tal hay que calificar el hipotecario; y por otra parte, si bien en
todo préstamo hipotecario hay una obligacién personal y un de-
recho real que garantiza a aquélla, esa peculiaridad, esencial en
toda hipoteca, y en que se bas§’el fallo de la Delegacién, en nada
nuede afectar al pago del impuesto, puesto que segun el articulo 3
oy*36 del Reglamento, los préstamos hipdtecariosi sélo pagan:por 'la
hipoteca'y-no por el derecho personal que se garantiza por €élla, v
‘por tantd,: carecé de fundamento legal la' resolucién: retutrida.
(Sentencia ‘del Tribunal Supremovdél 29.de Septiembre: de’ 1926,

Gaceta de Madrid de 24 de Marzo de 1927:). '+ " v ast
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El conirato de capitulaciones matrimoniales en el cual :la niadre
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promete al -conirayente el -dbono' de una pension -de*1:000' pe-
setas mensuales durante el tienmpo de su matrimonio con su no-
via y la cesion como vivienda de un piso de una ‘casd’ (en que

la cedente poseia el usufructo y el ceSionario la nuddi-propic-

dad), no es una sinvple promesa, sino que cstd sujeto dl impubs-
to como constitucidn éfectiva de pension y de cesion de dere-
cho de 'habitacidn, tomando como base la capitalizacion de la
pension de 12.000 v la de la renta de 3.000, -comprobdda’ par-
cialmente al piso, capitalizadas-al 5 por 100.° ¢ it v ¢
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La indole de ‘las capitulaciones matrimoniales y 'los términos

de sus cldusulas-revelan la intencién de la madre del contrayente
‘de obligarse al ‘pago de la peénsién -anual’y de reconocer el.dere-
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cho de-‘habitacién por cierto tiempo (y no de constituir simples
promesas de pensién o de habitacién, no sujetus al pago, como
sostenia el actor), pues el verbo prometer no tiene significado dis-
tinto gramatical ni juridicamente del de obligarse, y su empleo
con preferencia’ a cualquier otro mas expresivo de la idea de obli-
gacion se halla justificado de la naturaleza de las donaciones por
razén de matrimonio, cuya subsistencia queda pendiente de la ce-
lebracién: de éste, no siendo precisa para su perfeccién la acep-
tacién deli'donatario. (articulos 1.330 y 1.333 del Cédigo civil), ya
que de no celebrarse el matrimonio serfa aplicable €l articulo 40
del Reglamento: la interpretacién de las cldusulas de la. escritu-’
ra en sentido de negarles. fuerza de ‘obligar, como pretende el re-
currente; infringirfa’ el articulo 1.284 de. dicho Cédigo, segtn ‘el
que si las ‘estipulaciones de un contrato admiten’ diversos sentidos,
deben ‘interpretarse en el mds adecuado para que .surtan efecto;
tanto la 'donacién de la pensién como la del piso para vivienda:
quedaron perfectas desde que la donante.se obligé para con.el do-
natario;: y..sujetas' por-tanto, al. pago' del 'impuesto. (Sentencia de
27:de Octubre de 1926' Gaceta de 12 de Abril de: 1927)
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L'a'x":'dt'ijudicacid;iéé de bienes hechas al marido en pago de sus
a aportaczones Mmatrimoniales, al disolverse la Sociedad conyugal
;bor falledzmwnto de su mujer, estdn exentas si se prueba por
CUALQUIER medio admisible en derecho, que aquél las adquirio
constante el mat'rimomo “por t1,tulo hereditario, y que ha sido

w hamrdo con” Nos mismo§ biene ved, aungue LA APORTACGION mo consie
"hecha en documento'pﬁblico, y para ello bastan la certificacidn
_iie”‘mal'r_imoniq.de.l Registro, la particion privada de la he-
rencia del” padre del marido, liquidada oportunamente, y la

' adjudicdcion en globo'de los'mismos bienes aportados ; no jus-
tificado, por ‘el contrarzo que “se hayan ad]udzcado al marido
‘los mismos bienes que él aporto, debe satzsface'r el 0,23 por
“la ad]udzcac;on . B Co :
S e L S L .
- Este fal les-impdriante y. revoca ¢l nimero 1.° de! acuerde del
Titibunal. Central ‘de 8 de Enero.de rg25 (REvisTA CRiTiGA DE: DE-
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RECHO INMOBILIARIO, de 1923, pAgina 233), tinico extremo de aquél
impugnado ante el Tribunal Supremo, siendo la peticién formu-
lada ante éste que los bienes aportados por el recurrente al ma-
trimonio por valor de 93.260 pesetas, no deben adicionarse a los
bienes gananciales, sino considerarse como aportaciones matrimo-
niales y declararles exentos del pago del impuesto.

El Supremo declara : Los articulos 6 v 21 del Reglamento éxi-
men del impuesto las adjudicaciones al marido al disolverse la
sociedad conyugal, en-pago de sus aportaciones si se hacen con
los mismos bienes aportados, con tal de que, si se trata de bienes
adquiridos antes de la celebracién del matrimonio conste la apor-
tacién en capitulaciones' matrimoniales, conforme a los articulos
1.321 v 1.324 del Cédigo civil, y si de los adquiridos después, que
se justifique la fecha de la adquisicién y que fué a titulo gratui-
to; por lo tanto, .para gozar de la exencion -al adjudicarse al ma-
rido superviviente ciértos bienes en’ pago de los biénes aportados
por €l al matrimonjo, después de éste, basta probar por cualquie-
ra de’los medios admisibles ‘en derecho que durante su matrimonio:
adquirio por titulo "hereditario, bienes muebles ¢ inmueblés,: por
el importe a que ascienda la adjudicacién, y que ha sido pagado
al liquidarse la sociedad conyugal con los mismos bienes que a
ella aporté, AUNQUE EL HECHO DE LA APORTACION (aprobacién dice
la Gaceta, sin duda, por error) NO- CONSTE EN DOCUMENTO PUBLI-
CO; y a estos efectos no puede negarse fuerza probatoria a la cer-
tificacién del Registro civil, que acredita la fecha del matrimonio,
ni al documento privado suscrito por los herederos de los padres
del marido hoy reclamante (y por éste entre ellos), presentado
oportunamente a la liquidacién del impuesto de derechos reales
para la liquidacién provisional, en el cual se le reconocid como he-
rencia la misma participacion de que se pretends la exencién; y
como de una parte en el documento de disolucién de la sociedad
conyugal se inventarian en una sola partida y bajo una cifra glo-
bal «las fincas risticas y urbanas propias del marido que éste ad-
quirié por herencia de sus padres, cuya descripcién se omite, por-
que sdlo se inventarian a los efectos fiscales, y ¢n la misma forma
seran baja para la liquidacion de la Sociedad conyugaln, y de
acuerdo con estas declaraciones los mismos bienes, figurando en
una sola partida, le fueron adjudicados al marido una vez muerta
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su mujer, en pago de sus aportaciones al matrimonio, tal adjudi-
cacion estd exenta del impuesto, segun los preceptos enumerados,
y como de otra parte no resulta acreditado en modo alguno que
las demds aportaciones, distinlas de las englobadas en wmna sola
partida, hechas por el marido a la sociedad conyugal le hayan
side pagadas con los mismos bienes que aportd, la adjudicacion de
otros biemes en pago debe tributar al o,25 por 100, segin el pa-
rrafo 2.° del articulo 21 del Reglamento; y en consecuencia, se
REVOCA el numero 1.° de la parte dispositiva DEL FALLO DEL TRI-
BUNAL CENTRAL, RECURRIDO en cuanto afecta a la determinacién
de las cuotas, v en su lugar se resuelve que de las g3.260 pese-
tas aportadas por el recurrente al matrimonio estd exenta la adju-
dicacién que para pago de aquéllas se le hace con bicnes in-
muebles por valor de 50.260 pesetas, y sujetas al 0,25 por 100 las
43.000 pesetas restantes. (Sentencia de 6 de Noviembre de 1926.
Gacetla de 14 de Abril de 1927.) '

XXXIIH

Sociedades. La irunsformacion de una Sociedad regular colectiva

en otra de responsabilidad limitada v el awmento de capital de
la misma envuelve dos actos liguidables, uno la iransforma-
cion v otro el aumento de capital, pero debe girarse una sola
liquidacion «por transformacidn sociuln sobre la base de la
suma del capital de la regular colecliva, segin su uliimo ba-
lance, v el nucvamente aportado, como ampliacion, por los
socios.

La Abogacia gird dos liquidaciones: una por el aumenio de
capital, a cargo de los socios de la regular colectiva al 0,50; y
otra por modificacion de Sociedad a nombre de la Sociedad limi-
tada sobre la suma del capilal aumentado y del antiguo nominal:
el Tribunal Provincial anulé la de modificacion de la Sociedad y
la sustituy6 por otra girada sobre el capital efectivo, segun balan-
ce de 31 de Diciembre anterior a la escritura de transformacion :
la Direccién de lo Contencioso interpuso recurso de alzada soste-
niendo la procedencia de la liquidacién anulada. Ef Tribunal Cen-
tral fallé en el sentido expuesto en el epigrafe.
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segun certificacién det Interventor de la sucursal del Banco de Es-
pafia, habiéndose unido las pélizas de crédito intervenidas por
Corredor de Comercio; en el cuaderno particional, ademas de di-
¢has deudas (que se decia eran de 685.000 pesetas), se rebajaron
45.111 por gastos de entierro, funeral y dltima enfermédad, y se
adjudicaron a los dos thijos dos casas por valor de 8c0.000 pesetas,
completéndoles su haber mediante la renuncia por la viuda de
parte de gananciales (habxendo renunciado también a su'cuota vi-
dual), adjudicdndose finalmente a la viuda 730.111 pesetas en mue—
bles para pago de deudas y de los gastos de entierro, funeral;’ y
titima enfermedad. Al hacer la liquidacién de}'tmtwa el liquida-
dor no admitis la deduccidn de las 690.000, las cuales adicioné a
la_s,adJudlcacnones_, la mitad’ como gananciales a la viuda y la otra
mitad a los dos herederos ; apelado este fallo, ei Tribunl lo con-
firma, y manda ademds se gire una liquidacién complementaria a
la viuda por adjudicacién para pago de deudas en muebles por
el exceso sobre su haber de los bienes muebles que adquiere.

No thay error, como suponen-lo$- recurrentes en la suma adi-
cionada en la liquidacién definitiva, pues las deudas deducidas
no son, como dice la partncnén 685.000 pesetas, sino 690.000, Yy
asi lo prueba el certificado de la sucursal del Banco de Espafia.
Estas deudas no son deducibles, porque ‘el documento’ para efec-
tuarlo es necesario, segin el articulo g5 del- ‘Reglamento, que ten-
ga fuerza ejecutoria, a tenor del articulo 1.429 de la ley de En-
juiciamiento civil, y si bien en éste se incluyen las pélizas inter-
venidas por Corredor de Comercio y firmadas por los interesados,
¢l mismo exige el requisito de que se comprueben con su regis-
tro en Virtud de mandamiento judicial, con citacién contraria, y
que aquél se halle arreglado a las condiciones de la ley; y lo mis-
mo declara el articulo 102 del Reglamento' del Banco de Espafia
de 19 de Mayo de 1923 al determinar que la certificacién librada
por el Banco de la liquidacién practicada al vencimiento de un
crédito hata fe en juicio y se estimard liquida para que en unién
de ella lleve aparejada ejecucion la péliza vencida después de com-
probada judicialmente ésta con los registros del Agente mediador ;
o mismo se resolvié en acuerdo del Tribunal Central de 2 de Mar-
zo de 1926; no es aplicable la Sentencia del Tribunal Supremo
de 1.° de Abril de 1918, porque por -Real orden de 24 de Junio
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de 1918 se acordd su total inejecucién; la procedencia de la li-
quidacién por la adjudicacién de muebles para pago de deudas se
demuestra claramente por cuanto rebajadas dei haber heredita-
rio total las dos casas adjudicadas a los hijos por valor de 1.600.000
restan 2.314.230,44, y como la mitad de gananciales sélo es de
1.957.115,22, hay un exceso de adjudicacidén a la viuda por valor
de 357.115,22 pesetas sobre su haber, que, segin el articulo 8.°, pa-
rrafo 9.° del Reglamento, debe tributar en concepto de adjudica-
cién para pago de deudas, por cuanto se traia de una herencia en
que unos herederos reciben bienes de més, sin que sea admisible
la alegacién de que la viuda no es heredera ni legataria, pues
la liquidacién de la sociedad legal es una consecuencia del hecho
originario de la sucesién hereditaria, y ademds la viuda, aunque
los renuncid, tenia en la herencia los derechos derivados de su
cuota legal, y por tanto, intervino en la particién como herede-
ra; siendo, pues, bienes muebles lo adjudicado, debe liquidarse
" al 1 por 100 sobre dicho exceso como base, sin deducir empero las
deudas por lo indicado. (Acuerdo del Tribunal Central de 20 de
Octubre de 1926.) 153.

XXXVI

Procedimiento. Recurso de nulidad. No es admisible el interpues-
to por unos interesados contra acuerdo del Tribunal Central
si no sdlo no se ha renunciado a entablar el recurso contencio.
so-administrativo, en el caso de no haber transcurrido el plazo
para ello, como exige el articulo 106 del Reglamento de Pro-
cedimiento de 29 de Julio de 1924, sino que comste expresa-
mente por la peticion misma del expediente por el Tribunal
Supremo, que ha sido promovido el recurso contencioso. (Acuer-
do del Tribunal Central de 28 de Septiembre de 1926.) 161.

XXXVII

Condonaciones. Como consecuencia de los acuerdos del Tribunal
entral de 7 de Abril de 1925 y 15 de Junio de 1926 (REvisTA

C
CriticA DE DERECHO INMOBILIARIO, paginas 733 y 938 de los
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afios respectivos), se impusieron unas multas de las que' los in-
teresados pidieron condonmacidn, la cual es demegada, por no
haber causa que la justifique, ya que aquéllas fueron impues-
las a consecuencia de un expediente de investigacion oficial, y
no son motivos de equidad que aconsejen el perdon ni la igno-
rancia de la ley, ni la de la obligacidn de declarar la adjudica-
cion de bienes muebles para pago de deudas hecha a virtud
de operaciones comerciales, ni el haber exhibido al perito mer-
cantil, al ser girada la wisita, el libro Diario, de donde se to-
maron los datos de la investigacion, pues todo ello fué conse-
cuencia de dicha wvisita y hubiera habido que exhibirlo nece-
sariamente. (Acuerdo del Tribunal Central de 15 de Octubre
de 1926.) 162.
GaABRIEL MARUECO.
Abogado del Estado.



