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Sobre la autocontratacion

La forma condicionada de la invitacién que el Sr. Lezon lanza
en ¢l interesante articulo que publica el nitmero 24 de esta REvis-
TA, circunscribiéndola a las plumas autorizadas, hace que no sea
mi propdsito contender con tan prestigioso- publicista, sino tam
sélo formular algunas observaciones que le sirvan de pretexto
y aun obliguen para que, volviendo sobre el tema, proyecte sobre
el mismo un-mds potente haz de luz que nos haga ver claro.

Mas aun prescindiendo de la modestia de mi pluma, entera-
mente desprovista de autoridad, y aunque me creyera investido dé
ella, otras razones existen para no entablar polémica, v es la mas
importante «de caracter instrumental, con lo que quiero decir que
considero que estos problemas deben discutirse por medio de la
palabra hablada, de mdas flexibilidad, elasticidad y movilidad, méas
viva; en suma, que la escrita, maxime cuando, como en el caso pre-
sente, cuelga de tan alto el Sr. Lezon el hilo que sustenta su tesis,
que casi estoy por asegurar que la identidad de punto de vista
para desde él examinar el problema se hace poco menos que im-
posible, ¥ no hay por qué encarecer que sin esta identidad de po-
sicién inicial no cabe discusién. ; A qué hablar de las ultimas ra-
zones de una figura juridica entre cuienes, por ejemplo, partan
dispares de la existencia de Dios, de su no existencia, o prescindan
de El para resolver la incégnita; crean en la evolucion indefinida
de las formas o sostengan su desarrollo ciclico; sean individualis--
tas o socialistas, etc., etc.?

Pero es tan incitante el tema, no por nuestra parte, sino por la
segunda que nos ofrece el Sr. Lezén, que no puedo resistir €l pru-
rito de coger la pluma, sobre todo después del peligro que apun-
ta la Observacion de la redaccién de la Revista, de que se venga:
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abajo la monumental construccién del derecho privado fabricada-
piedra sobre piedra desde hace dos mil afios, peligro al que la cita.
de la frase de Galileo, haciéndonos revivir por natural asociacién-
los tiempos que ella evoca, presta trdgicos caracteres de inminen-
cia, en términos que casi estamos creidos que, al igual que en-
tonces la concepcién ptolemaica fué sustituida por la de Copérni-
co, cambiando radicalmenie la faz de la Astronomia, vamos a asis—
tir ahora a una completa revolucion del derecho, empresa reser-
vada para el pensamiento alemén, segiin terminante vaticinio de-
Spengler que hace sonreir por la ingenua seguridad con que lo-
formula, y ni que decir tiene la satisfaccién con que celebrariamos:
fuera obra de la intelectualidad espafiola.

La sola enunciacién de esta posibilidad es nuestro mejor des--
cargo.

LR

Y atacando de frente la cuesiidn, he de manifestar mi discon-
formidad con el principio en que €l Sr. Lezén fundamenta su te--
sis : para nosotros, €l hombre no tiene deberes para consigo mismo..

Quiz4 esta afirmacién parezca una boutade, pero no es posible
decir otra cosa situados en el campo en que el Sr. Lezdn se nue-
ve. e otro modo dirla que ¢l vicio anfiboldgico de la argumenta-
cién que comentamos es patente y que la traslacién de sentido,
aunque muy habilidosa y brillantemente realizada, no puede des-
lumbrarnos hasta el punto de producirnos la ceguera. S

El hombre tiene deberes para consigo mismo, dice el Sr. Le-
z6n, pero todos los esclarecimientos serdn pocos para dejar bien
sentado qué clase de deberes son esos.

La palabra deber tiene un 'sentido amplio que conviene preci=
sar y para nosotros significa necesidad moral de hacer o no hacer
algo, sometimiento al orden universal €n cuanto se es racional "y
libre. Hasta ahora el tinte juridico del deber no asoma por parte-
alguna, v sélo cuando, aumentando su comprension a costa de la
extensién, enriquecemos su contenido refiriéndolo especialmente
al orden social, surge el deber juridico. Y cabe preguntar: ;a
qué deberes se refiere el Sr. Lezén? Si a los primeros, es evidente-
que caen fuera de la érbita del derecho ; si a los segundos, nega--
mos que el hombre tenga deberes para consigo mismo.

La vida del derecho es vida de relacién ; decir derecho es tanto
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-como decir medidas encaminadas a la existencia y subsistencia del
hombre en sociedad, y en tal sentido el deber juridico presupone y
restd condicionado por €l cuerpo social, ya sea éste la Polis, ya la
comunidad de ficles de una misma creencia, ya la Nacidn, va la
Humanidad.

No creo necesario insistir sobre estas consideraciones que en
-cualquier tratadista de derecho se encuentran expuestas con ma-
yor ventaja. S6lo me interesa dejar bien sentado que hablar de de-
#echo .es hablar de la vida del hombre en sociedad, porque la fina-
lidad del derecho es hacer posible esta vida, y que, por consiguien-
te, para que exista el derecho es condicién que por lo menos exis-
tan dos personas. ¢ Cémo, pues, hablar de deberes juridicos in-
transitivos ?

Si el deber juridico se establece para regular la vida en comu-
‘nidad, claro se ve que su naturaleza en todo caso, so pena de per-
derla, es transitiva, va de un hombre a los deméis y cuando pa-
rezca que parte y termina, en la misma persona sera para que,
rebotando sobre ella, caiga del lado de la sociedad. Y asi se dice
qguc el pensamiento no delinque, porque como tal pensamiento
-estd encerrado en la misma persona v disfruta de una a modo de
clausura juridica. Y asi no se concibe a RKobinsdn solitario en su
isla con deberes juridicos ni derechos respecto a si mismo. Los
.deberes para consigo mismo que la figura novelesca tendria se-
rian de orden religioso natural, y aun en este caso, ndtese que se
establece relacién entre la criatura y el Criador, por lo que pode-
mos concluir que, sin discusién en el orden juridico y prestdndose
-a muchas controversias en el religioso y natural, puede afirmarse
que el hombre no tiere deberes para consigo mismo.

Por mucho que esforzamos la imaginacién, no se nos ocurre
una sola relacién de derecho, que naciendo en la persona muera
-en la misma, sin salir en su trayectoria de su microcosmos y sién-
dole enteramente extrafias ajenas influencias (1).

(1) La figura alemana llamada hipoteca del propictario, por ejemplo, pa-
rece que indica una relacién en linea cerrada del duciio con ol inmueble; pero
a poco que sc considere, pronto se ve que para quc surta sus efectos esta
-especial hipoteca es necesario que exista, a su vez, otra carga sobre & in-
-mueble respecto a la cual la del propietario tenga cardcter preferente; en otro
scaso la hipoteca del propietario se funde con la masa total de facultades in-
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Pero si no existen deberes juridicos para consigo mismo—si~
gamos la argumentacién del Sr. Lezén—, es innegable que el hom-
bre tiene deberes juridicos, a los cuales correspondera la correla~
tiva del derecho a cumplirlos, y el otro argumento quedara en pie :
Tengo derecho a cumplir con mi deber.

Si la tecnologia juridica fuera mdas rica, hasta el punto de ha--
ber una palabra para cada concepto, es posible que las que ahora:
estoy escribiendo se hubieran quedado inéditas; no siendo asf, he
de insistir en pedir esclarecimientos al Sr. Lezén.

Al grave peligro de confundir los sentidos de la palabra deber,
hemos de afiadir ahora €l de las palabras derecho y obligacidon;
porque la obligacién—en alguna de cuyas acepciones se confunde-
con el deber—como entidad sustantiva e independiente, esto es,
como relacién juridica obligacional, constituyendo una categoria:
de rclaciones de derecho en cuya viviseccién encontramos el po-
der facultad o derecho, el deber obligacién o necesidad y el nexo-
o relacién, se denomina de la misma manera que dos de los ele--
mentos del conjunto: el pasivo v el funcional. Y otro tanto ocu-
rre con Ja palabra derecho, no sélo en sus aspectos objetivo v sub-
jetivo, pero aun en este Gltimo al considerar la técnica de las re--
laciones obligatorias.

Y como exponer una leoria completa de las obligaciones se-
ria ofender, no ya al Sr. Lezén, sino al dltimo de los lectores de-
la culta REvISTA, cabe hacer la siguiente pregunta:

¢ Es lo mismo el derecho a exigir una obligacién que el dere-
cho a cumplirla?

He ahi expuesto en pocas palabras el nervio de esta segunda-
objecién,

Las ideas de deber y derecho son correlativas; pero ;dénde-
estd la correlatividad al deber: en el derecho a exigirlo, o en el de--
recho a cumplirlo?

Para nosotros, la solucién hasta la fecha no puede ser otra:
al deber de prestar algo o la necesidad de hacer o no hacer algo,
corresponde como atribucién correlativa el poder o facultad de-

tegrantes del dominio, aunque perdure disefiado su contorno, pronto a tomar
cuerpo, en cuanto un posterior gravamen, vaciando en parte el bloque domi-
nical, le dé relieve. Y aun en este caso, prescindimos, desde luego, del sujeto-
pasivo indeterminado de la clisica concepcién del derecho real.
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~exigirlo. El esquema de la obligacién, llevado a referenctas plas-
ticas, seria el arco formado por dos pilares, elementos activo y
~pasivo, colocados €l uno frente al otro, v la clave que los une y
relaciona entre si.

En cambio, el derecho a cumplir una obligacién no es un de-
trecho frente a esa obligacién, sino al lado de ella, es un elemento
scoadyuvante orientado en la misma direccién que la obligazién,
es de cardcter accesorio, v lejos de dominar a la obligacién se halla
a su servicio. Continuando el simil arquitecténico dirfamos que es
el arbotante colocado tras el pilar para que éste pueda resistir la
carga del arco; arbotante que va del pilar al botarel, que para el
caso es la masa social, potente contrafuerte en que a la posire se
apoya toda la fabrica. ’

El término correlativo al derecho de un deudor a cumplir un
deber no e¢s, pues, ese deber, sino el de la sociedad entera de no
estorbar €l cumplimiento de tal deber.

En toda obligacién, pues. hayv dos sujetos pasivos: el inmedia-
to, €l genuino, el compelido a cumplir la obligacién, €l deudor,
en suma, y el resto el cuerpo social, a quien compete no estorbar
ese cumplimiento. Si quiere decirse que el deber de éste supone
un derccho en aquél no es ocasién propicia la actual para discu-
tirlo; de todos modos resulta claro que este segundo sujeto pasi-
vo difuso o indeterminado, mas quec un deudor de ninguno de los
.elementos de la obligacién, lo es de ésta en su conjunto.

Y aun podriamos afiadir que tal deber existente en la sociedad
toda, no se impone, especificamente en vista de la obligacién, sino
nmirando en su conjunto a las actividades todas de la vida social,
y asi, tan obligada estd la colectividad a respetar al pintor que en
-sitio conveniente esta pintando un cuadro por placer de pintar,
para romperlo una vez terminado, como si esta realizando un en-
-cargo en virtud de un contrato y, por tanto, cumpliendo una obli-
gacidn. '

Asi miradas las cosas, esta obligacién pierde su faz de figura
independiente con 4rea propia para invadir todo el campo del de-
.recho. La obligacién del cuerpo social es negativa, v el allerum non
laedere uno de los principios generales de aquél, con lo que nos
‘hemos salido de la cuestién.

Después de lo expuesto creo poder afirmar que el autocontra-
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to, como expresién de voluntad generadora de derechos y obliga-
ciones de una persona para consigo misma, estd en patente des-
acuerdo con €l principio de contradiccién.

Si examinamos ahora la especial figura jurfdica que el Sr. Le-
z6n presenta se verd que no escapa a la conclusién antes sentada.

Y como no es cosa de iterar las argumentaciones de que pres-
cinde, pero no rebate el Sr. Lezén, singularmente la del acto uni-
lateral voluntario productor de obligaciones, seré parco en el co-
mentario. .

Para nosotros, la constitucién por el mismo ordenando de un
patrimonio que le sirva de titulo canénico no roza en lo mas mi-
nimo la teoria de la contratacidn. Porque tal constitucién es con-
secuencia de la obligacidn, no causa de ella.

Cuando el ordenando constituye el patrimonio estd no yene-
rando, sino cumpliendo una obligacién: la que le imponen los
cinones 974, ntmero 7.% v 979 del nuevo Cddigo del Derecho Ca-
nénico (1) en funcién, claro esta, de la préoxima ordenacién. Es
la ley quien impone la cbligacién, siquiera su aceptacién sea vo-
luntaria por parte del obligado, en cuanto que es libre para reci-
bir o no las sagradas érdenes; pero determinado a recibirlas, ha
de cumplir los requisitos que la ley le impone, entre los que se
encuentra el titulo candnico, que no consistiendo en algin bene-
ficio o pensién, ha de ser necesariamente el patrimonio (2). No
hay por qué decir que la ley que es la colectividad, la Iglesia en
este caso, el aspecto social del derecho, que por doquier asoma,
no impone caprichosamente obligaciones, sino como consecuen-
cia de hechos o cualidades personales.

Y tan es asi que, lejos de lo que ocurre en €l contrato que ¢s

(1) Can. 974, § 1: Ut quis licite ordinari possit, requiruntur. 7.°. Titulus
canonicus, st agutur de ordinibus maroribus.

Can. 979, § 1: Pro clericis saecularibus titulus canonicus est titulus benefi-
cii, eoque deficiente, patrimonis aut pensionis

§ 2. Hic titulus debet esse et vere securus pro tola ordinaly wita et vere
sufficiens ad congruam eiusdem sustentationem, secundum normas ad Ordi-
nariti pro diversis locorum et temforum necessitatibus et adiunctis dandas.

(2) Prescindimos de los titulos llamados dc servicio de la JIglesia y de
misién, porque, aparte que no existen mas que en las provincias sujetas a la
Congregacién de Propaganda Fidae, en nada disminuye su omisién la fuerza
del argumento.
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voluntario, en la constitucién del patrimonio se mueve el ordenan-
do por cauces que previamente encuentra trazados, segin clara-
mente expresa el parrafo segundo del Gltimo de los citados cdno-
nes, variando las normas de unas a otras didcesis, ya que se es-
tablecen con vista a circunstancias de hecho que' cambian segin
los lugares, y siempre con la facultad en el Ordinario de dictarlas.
y de aprobar la constitucién del patrimonio en su consecuencia.

Claro se ve, pues, que, asi como la obligacién no produce mds
que derechos ad rem, €l cumplimiento de la obligacién, en cuan-
to determina la constitucién por el ordenando del patrimonio, da
lugar, no a la imposicién de una nueva obligacién, sino a la crea-
cién de un derecho in re. Y no se diga que ese derecho real se
impone por €l ordenando exclusivamente en beneficio propio, por-
que mirando la figura, no en la envoltura, sino en el armazén que
la sostiene, se verd que se trata en puridad de una limitacién do-
minical impuesta en beneficio de 1a Iglesia, a quien interesa que
sus ministros vivan con el decoro correspondiente a su estado.

Finalmente, y como argumento en cuyo pragmatismo hay que
reconocer méas fuerza que en todas las escolasticas imaginables:
si la figura juridica debatida se moldea en la dcl puro autocontra-
to; si en la constituciéon del patrimonio no interviene nadie mas
que el propio ordenando ; si todos sus efectos son a favor del mis-
mo ordenando; si con arreglo a nuestra técnica de las cancela-
ciones para realizar la de una inscripcion basta el consentimiento
de la persona a cuyo favor se hubiere hecho, ¢ cancelaria el Sr. Le-
zén la inscripcién de un patrimonio por la sola declaracién de vo-
luntad de su constituyente y titular?

LI

Ciertamente que con lo expuesto no he hecho otra cosa que
espumar la materia, ni s¢ me oculta que no he dicho nada nuevo;
creer otra cosa seria tanto como pretender descubrir el Medite-
rrdneo ; pero en crisis el Derecho porque en sus moldes harto arcai-
cos no puede vaciarse la vida moderna en sus multiples y nuevos
aspectos, entresijo de vivientes complejidades de insospechadas
formas que responden a manifestaciones de experiencias sociales
y econ6micas cuya fuerza espansiva es mayor que la resistencia
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que les oponen fosilizados conceptos, toda tentativa hacia un nue-
vo derecho, cuva necesidad tan claramente se deja sentir, debe
acogerse con las mayores simpatias, como las merecen las atrevi-
das orieniaciones del Sr. Lezén.

Y para terminar, vaya el siguiente caso recogido de la reali-
dad, que, por el estrecho parentesco que guarda con la tesis dis-
cutida, no dudo en ofrecer a la consideracion de los que se preocu-
pan de estas cuestiones.

A., casado, compra una finca, que, por consiguiente, debe repu-
tarse ganancial, y asi es, en efecto, dadas las circunstancias de la
adquisicién ; posteriormente, necesitando recursos, la vende a su
padre con pacto de retracto por plazo de cuatro afios, dentro de
los que muere dicho padre y la hereda el mismo A., su unico hijo.

Quid del juego de relaciones yue provoca esta singular situa-
ci6én juridicopatrimonial.

EpuarRDO MARTINEZ MORA.
Registrador de la Propiedad,



