Matematicas y Derecho

Como prueba del interés que estos estudios despiertan en el
Cuerpo de Registradores, y después de dar las més expresivas
gracias al Registrador de Boltafia por las frases que a nuestro Di-
rector dedica, reproducimos a continuacién la carta en que discute
un problema de distribucién de la masa hereditaria.

Boltaia (Huesca), 15 Abril 1926.
Sr. D. Jerénimo Gonzilez.

Respetable maestro : Usted sabra disculpar que subyugado por
lo curioso del problema del parte doble, que ha tratado en el nid-
mero de Marzo de la Revista CriticA DE DERECHO INMOBILIARIO,
lo haya examinado con mi humilde criterio y que someta a su com-
petentisima consideracién la solucién que un servidor daria a di-
cho caso. Me da, también, margen para ello el que usted sélo «se
incline» a la opinién del Padre fray Juan de Ortega.

Y, conforme con su acertado criterio de herir solo el punto que
se discute del problema, voy a ser muy breve.

Para la solucién que impugno se da como argumento que «el
testador ha querido dar a su hijo tres veces mas que a la madre,
puesto que deja a aquél 3/4 cuando a ésta 1/4, y ha querido que su
mujer heredase tres veces mas que su hija, ya que a aquélla la de-
jaba 3/4 cuando a ésta 1/4». A mi juicio, en este razonamiento se
comete un sofisma. Es cierto que en el caso de haber nacido un
hijo quiere el testador que a aquél se le den 3 y a la madre 1. Y
es también cierto que en el caso de haber nacido una hija quiere
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aquél que a ésta se le dé 1 y a la madre 3. ; Pero esto autoriza a
que lo que dispuso para sdlo el primer caso, lo sostengamos para
el segundo? Entiendo que no puede considerarse un caso y luego
encajar en el mismo el otro. Tanto mé4s, cuanto que en realidad
" son contradictorios. Creo que debe darseles igual importancia.

El citado razonamiento que combato me parece anilogo al si-
guiente : «A dista de B 100 kilémetros. B dista de C 20 kiléme-
tros. Luego A dista de C 120 kilémetros». Para esto evidentemen-
te era necesario que B fuese intermedio y que A B y C estuviesen
en linea recta. Dije que los dos casos de referencia son contradic-
torios. Y, en efecto: El testador quiere (de sostenerse literalmente
a un tiempo dichos casos) que el hijo tenga 3 veces lo que la ma-
dre, que ésta tenga 3 veces lo que la hija y que el hijo tenga sélo
3 veces lo que la hija (puesto que a uno y a otra, en igualdad de
circunstancias, o sea con referencia a una misma herencia y fren-
te al interés de una misma madre, da al hijo 3 y a la hija 1). Si el
Misterio de la Trinidad fuese como éste, seria, no incomprensible,
sino absurdo.

En resumen : entiendo que para averiguar la voluntad del tes-
tador no hay que unir las proporciones de un caso a las de otro,
sino combinarlos, adoptando como proporciones estre los herede-
ros las resultantes de las facilitadas por el propio testador.

Dichos tres herederos forman una especie de triangulo, en el
cual : €l hijo debe llevar 3 veces lo que la madre ; la madre, 2 ve-
ces lo que la hija (puesto que 2 es el término medio de las propor-
ciones fijadas entre ambas: porque para el caso de haber nacido
sblo hija, la madre debia llevar 3 y la hija 1, pero para el caso de
haber nacido sélo hijo debia llevar dicha madre sélo 1 (o sea igual
porcién que la hija) y la hija debe llevar 6 veces menos que el hijo,
porque, ademis de que se deduce esto de lo anterior, 6 es el tér-
mino medio entre las 3 veces menos que debiera llevar por las cir-
cunstancias aludidas (en la cuartilla anterior) y las g veces menos
que resultarian de werse la proporcién entre el hijo y la hija a tra-
vés de las existentes entre el hijo y la madre y la madre y la hija.

Quiza extrafie que habiéndose alterado las proporciones nom-
bradas por el testador -entre el hijo y la hija y entre la madre y la
hija se mantenga la proporcién entre el hijo y la madre, pero es
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de observar que la proporcién 3 influye dos veces en el hijo, pues
inicialmente es la que tiene con respecto a la madre y con respec-
to a la hija. (Es decir que en la proporcidn del hijo no hay con-
tradiccidn.)

Supdngase, para mayor comodidad de la inteligencia, que se
habfan repartido la herencia el hijo y la madre; evidentemente,

tendrfan que contribuir el hijo y la madre en la propormon de 3
a1 a la cuota de la hija. Examinese ahora el siguiente gréﬁco
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Asi, pues, mi humilde opinién es que se dividan los 3.000 du-
cados en g partes, dandose 1 a la hija, 2 a la madre y 6 al hijo.

333,33
666,67
2.000,00
3.000,00
¢ Habré tenido la suerte de que usted conceptie més probable mi

opinién que la del Dominico ?
Queda a sus 6rdenes su affmo. s. s. q. e. 5. m,,

Cesar Rey FEerjéo.



