Jurisprudencia .del Tribunal Supremo

CIVIL

I.—Fafnzlza.

SENTENCIA DE 17 DE FEBRERO DE 1960.—Nulidad de compraventu de fincas ris-
ticas otorgada con autorizaciéon del Consejo de Familia, constituido con irre-
gularidades.

Son declaraciones de interés en esta sentencia:

Que para que las rregularidades cometidas en la formacidon o composicion
del Consejo de Familia determinen la nulidad de sus acuerdos, haciendo im-
posible su subsanacion retroactiva, basta la existencia de cualgulera de los
supuestos que el articulo 296 menciona, que los defectos normales se debiesen
al dolo o que las decisiones del organismo tutelar causaren perjuicios a la per-
sona o bienes del sujeto o tutela No es necesario la concurrencia de ambas
circunstancias, porque tal tesis pugna no sélo con la clara redaccién del pre-
cepto, sino también con el espiritu que preside su contenido de defensa de
los intereses de la persona tutelada. La mera produccién de perjuicios es por
si suficiente para la- nulidad de lo realizado. Este criterio ha sido ‘mantenido
por la jurisprudencia al gludir al tema en las sentencias de 17 de junio de 1943
y de 1 de marzo de 1945.

Dado el caricter del sistema tutelar establecido por nuestro Coédigo Civil.
la intervencion que a la autoridad judicial concede en la constitucion y fun-
cionamiento del Consejo de Familia, n1 alcanza a nmiscuirse €n sus actua-
ciones privativas, ni permite alterar sus decisiones sin otra razén que la de
imponer una mas acertada. 1o gue en manera alguna le esta atribuido; ni
le autoriza a dejar sin efecto los acuerdos del organismo tutelar, aun de-
fectuosamente formado, smno en los limitados casos en que, por obvias razones
de nulidad radical o defensa de los intereses del tuteiado se imponen; pero
nunca. cuzndo no dandose alguna de ftales circunstancias la estabilidad del
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triafico juridico y la ausencia de finelidad prictica de la anulacién. previstas
por el articulo 296, facultan la subsanacion de aquello que s6'o adolecia de
defectos formales miranscendentes al acto cuya nulidad se pretende.

IIT —Obligaciones y contratos.

SENTENCIA DE 26 DE FEBRERO DE 1960.—Arrendamientos urbanos.—El hecho de
asociarse un arrendatario con sus hijos constituye cesion o traspaso ilegal
que da lugar a la rescisién del contrato de arrendamiento de local de ne-
fgocio :

{El arrendstario confeso que los ingresos del negocio radicante en el local
arrendado eran para los hijos y para él. «porque estaban unidos 1os tresy.

El Tribunal Supremo esnuma que esta asociacién confesada implica up
traspaso ilegal y no zccede a2 la casacion de la sentencia que declard resuelto
el contrato de arrendamiento.

SENTENCIA DE 2 DE MARZO DE 1960.—Arrendamiento urbano—kEl separarse uno de
los comuneros arrendatarios vmplica un traspaso ilegal que origina la re-
solucion del contrato de arrcndamuiento de local de megocio. .

El local de negocio se arrendé a dos personas para comercio. Uno de ellos
se aparto del negocio cmprendido en comunidad. El dueno del inmueble pidio
la resolucion del conrtratg por traspaso ilegal.

El Tribunal Supremo resuelve que al separarse uno de los comuneros del
uso del local arrendado, quedando el otro en el uso de su totahidad, es evi-
dente gue hubo un traspaso de la parte indivisa correspondiente al que se se-
pard, en favor del que continud en el uso de todo el local. traspaso efectuado
sin cumplir los requisitos necesarios para su existencia legal exigidos por dis-
posicion de la Ley de Arrendamientos Urbancs y que, en consecuencla, cons-
tituve causa de resolucidon del contrato de arrendamiento,

SENTENCIA DE 23 DE MARZO DE 1960.—Arrendamiento wurbano.—Cesion de local
Lo #amomman

de negocto de padre a hijo sin consentimiento del nrrendador: Es (raspasc
iegal.

La ocupacion total, parcial-o conjunta de un local de negocios en el que
no cabe la coavivencia famhar® por una persona no arrendataris, con con-
sentimiento del arrendatario, prueba inequivoca de ura transmision de uso. es
una transferencia que no consentida por el arrendador, ni operada con los re-
quisitos del articulo 32 de la L. A. 11, ha de reputarse, 1ilicita y cohsecuenterente,
causa de resolucion de la relacion arrendaticia.
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SENTENCIA DE 5 DE ABRIL DE 1960.—Dafios ¥ perjuicios causados por agudas pro-
cedentes de un lavadero de maneral de plomo. Culpa. extracontractual. Com-
petencia de la qurisdiccion ordinaria.

Llega al Trbunal Supremo. como otras veces. el conflicto que pudiiramos
llamar clasico en les zonas mineras: la friccion entre los intereses mineros
de una parte de los agricclas y ganadercs de otra. Se produce en la mayoria
de los casos por ncumplimiento de la legislacion mnera y de aguas, que.
en gus articulades, todo o cesi todo 1o tienen vesuelto.

Los accionantes expusieron ser duenos de una finca cercarna a un lava-
.dero de mineral de plomo explotado por la empresa demandada. Esta entur-
hia les aguas- con su 1ndustria. El ganado de los demandantes—nueve ye-
guas—, al beber el agua contaminada y comer los pastos también contaminas
dos. sufrieron intoxicacion (la mtoxicacion saturnmna) y perecieron (Dicen los
ganaderos que agreda mucho a los anumales el pasto regado con aguas em-
plomadas). .

Se suplicé en la demanda que se tomaran 1as medidas precautorias necesa-
rias para que no se repitieran taies hechos y la indemnizacién de dafos y
PErjulcios.

La demandada negd la intoxicacion e hizo, en reconvencion, otras peticio-
nes que no glteran lo fundamental de la demada, por referirse a otras cues-
tiones (elevacidon a publico de un documento privado, pago de precio aplaza-
do, etc.)

El Juzgado de Primera Instancia accedid a la demanda y a lo pedido por
reconvencion, senfencia confirmada por la. Audiencia Territortal El Tiibunal
Supremo declaro no haber lugar al recurso Interpuesto, exponiendo las sigulen-
tes razones, entre otras.

Que se ejercita en la demanda una doble gccién. dirigida, de un lado. a
obtener la oportuna mndemnizacion de los dafos y perjuicios por muerte de
las nueve cabezas de ganado equino, propledad de los actores, debida al en-
venenamiento de las aguas y pastos producido por la factoria de plomo de la
demandezda; y de otro que por la Autoridad judicial se adopten, en periodo
de ejecucién de sentencia, las medidas necesarias o precautorias enderezadas
a que no se repita el evento dahnoso; pretensiones que, enlazadas enhtre si
por ser una consecuencia de la otra, fueron plensmente estimadas en los dos
grados de jurisdiccién al amrparo del articulo 1.962 del Codigo Civil, en cuanto
estatuye, mterpretado por la jurisprudencia. los tres precisos elementos de-
termmantes de la responsabilidad, de dano en el patrimonio &jeno prcducido
por un acto culposo o neghgente del actor. con la obligada relacion de cau-
salidad, de tal modo que el menoscaho reconozca.como causa eficiente la. con-
ducta del demandado, en s1 no intencionada, pero peligrcsa y facilmente in-
dicadora de los probables detrimentos. que el tiempo confirmd como ciertos

El segundo de los pronunciamientos del fallo obliga a lz. parte demandada
a adoptar en la Factoria todas las precauciones necesarias para evitar futu-
ras contingencias dafiosas. En opmnion de la parte impugnadora solo puede
determinarias la Direcciéon General de Minas, de la cual dependen directa-
mente todas las instalaciones de dicha Factoria, sin que tengan competencia
los Tribunales ordinarios para decidir sobre esto. citandose, en apoyo de esta
tesis, el Real decreto de 27 de marzo de 1897. Se desestima la impugnacion
de tal pronuncianmiento, primero, porque la proteccion de los aludidos derechos
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civiles, como sin duda 1o es el de la propiedad privada. no se contrae exclu-
sivamente a la reparzcion de los dafios ya consumados. sino que también debe
extenderse a las medidas de prevencion que impidan ulteriores lesiones patri-
moniales, como lo patentiza la «cuantio damm infacti» romana y varias nor-
mas de nuestro actual Derecho positivo, que, por conocidas, releven de su
detallada especificaciéon; segundo. porque sin negar la competencla de la Ad-
ministracion, ésta atiende a la satisfaccion de los intereses generales y pu-
blicos con oportunas medidas también de orden general o beneficioses para
todos aunque asirismo redunden en pro de los particulares por ventilarse
cast giempre amhbes mtereses, pliblicos y privados en piatios cowncidentes: vy,
tercero, porque el vigente régumen juridico de la denominada propiedad mi-
neia, Ley de 19 de julio de 1944 arribuye expresamente, en su articulo 44, a
los Tribunales ordirarios de Justicia, el conocimiento y resoluciéon de todas
las cuestiones que se promovieren entre partes sobre'propledad, participacio-
nes, deudas y demas incidentes civiles: cual resulta ser el que motive el pleito
& que responde ¢l presente recurso. '

SeNTENCIA DE § DE ABRIL DE 1860.—Preferencia del relraciv del «arrendarario pro-
tegidon de finca riustica, sobre el de colindantes.

Es doctring de esta sentencia que el retracto arrendaticio de fincas rus-
ticas es una mstitucién creada por el articulo 16 de Ja Ley de 15 de marzo
de 1935, en favor del arrendatario, sin precedente en el Cédigo Civil ni en
la Lev de Enjuiciamiento civil, por lo que es preciso atenerse al espiritu ¥y a
la letra de la citada ley, en concordancia con las de 28 de junio de 1940, 23
de julio de 1942 y con la reforma que en la redaccion de aquel articulo 16 ha
establecido la de 16 de julio de 1949, Segiin ellos, se condiciona la preferen-
cia del arrendatario, que exceptia, entre otros casos, el caso de condominio
que dure mas de tres afos y el de colindantes en todo caso. Esta dltima ex-
cepcién, dados sus térmunos generales y categéricos, pudiera originar dudas
sobre su alcance, pero al agregar que cuando el retracto se ejercite por colonos
y lo fuera a virtud de arrendamiento comprendido en el parrafo primero del
articulo 40 de la Ley de 23 de julio de 1942, arrendamientos protegidos, solo
prevalecera sobre el mencionado derecho el correspondiente al comunero, con
la circunstancia de tiempo indicada, y el gentilicio donde rija por precepto
toral. se establece una distincién entre el arrendatario de arrendamiento pro-
tegido y el que no tiene este caracter.

Es indudable, anadimos nosotros, que, con arreglo a dicha legislacién y al
articulo 16, numero 5. del Decreto de 29 de 2bnl de 1959, que publicé el Re-
glamento para la aplicaciéon de la legislacién sobre Arrendamientos rusticos,
el arrendatarip «protegido» es preferido en caso de retracto sobre todos los de-
mas retractos legales, con excepcion del de comunero que lleve en la comunidad
mas de tres afios y del gentilicio donde rija. por precepto foral

Sin embargo, no triunfé en este caso el arrendatario, porque no alegé que
tuviere la condicion de protegido y menos aun practico prueba alguna para
justificarlo, n1 tampoco la sentencia de la Audiencia Territorial hizo afirma-
cion alguna respecto a ser protegido dicho arrendamiento, pues se limité a
admitir que éste se celebrd.



890 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIAS DE 7 Y 8 DE ABRIL DE 1960.—Arrendamientos Urbanos.

Reiteran la doctrina de la necesidad de pzgar la reuta o consignar para
apelar

,
SENTENCIA DE 18 DE ABRIL DE 1960.—Arrendamiento Urbano.

Reitera la doctrina de que -la cesion o traspaso cel local de negocio arren-
dado, hecha por un socio a la Sociedad, sin autorizacién del arrendador. es
causa de resolucién del contrato

SENTENCIA DE 29 DE ABRIL DE 1960.—Arrendamicnto Urbano.—Subrogaciéon por
heredero—No es mnecesario que demuestre su condicion de adjudicatario
del derecho arrendaticio testamentaria o particionalmente.

Es erroneo el supuesto juridico de que parte el recurrente al pretender
que el subrogado, para sey, tenido como tal, demuesire su condicién de ad-
judicatario del derecho arrendaticio testamentaria o particionalmente, puesto
que 12 subrogacién es un derecho originario que la ley concede a los herede-
ros por su, calidad de tales y que, conforme a lo dispuesto en el articulo 73
de la Ley de Arrendamientos Urbanos de 1946. que es la aplicable al caso de
autos, tenia su nacimiento por el solo hecho de la muerte del titular arren-
datario, ¥ no negandose la condiciéon de heredero-del subrogado y habiéndose
notificedo la subrogacion, no.puede exigirse por el arrendador otros requisitos
que la Ley no impone, puesto que el ejercicio o la. renuncia de 10s posibles de-
rechos de los demas coherederos, es cuestidén privativa de los mismos que no
mcumbe al arrendador.

SENTENCIA DE 30 DE aBRIL DE 1960.—Indemmnizacion de danios y perjuicios por el
patrono o empresario del obrero que los causé, Culpa extracontractual.

El camién que transportaba la mies . estaba arrunado a la trilladora, la
cual pertenecia a propietario distinto del de aquél..Un chrero del dueno de la
trilladora puso en contacto mvoluntariamente, por medio de un horcon, el
camion con los cables de conduccion de corrlente eléctrica que SCrv1an a la
expresada trilladora,’y el- camién se incendio.

El Juzgado condend a los dueios de la trilladora a pagar al demandante
los perjuicios causados en su camion. La Audiencia revoco la sentencia del
mnferior y absolvio a los demendados. El Tribunal Supremo estima el recurso
de casacion y confirma la seniencia de -Primera Instancia.

El tnico problema que se planted ante el Tribunal Supremo fué el siguien-
te ¢Para ejércitar la accién del articulo 1.903 del Codigo .Civil (responsabi-
lidad por los dependientes) es precisp demandar a los responsables (empresa-
rio) y ademas conjunta y necesarlamente al autor material del dzfo?

La Audiencia entendid que la acciéon debia ejercitarse conjuntamente con-
tra los responsables que el articulo 1903 seiiala v contra el productor mate-
1:al del dafo. por estimar que existe un nsoslayable litis-consorcio pasivo ne-
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cesarlo, impuesto por la supeditacidn y dependencla absoluta que estima existe
entre la responsabilidad del director, dueno o empresario y la del dependiente
que le esta subordinado. Pero el Tribunal Supremo califica tal doctrina de
equivocada y contraria a la reiterade y- uniforme jurisprudencia (sentencias
de 9 de marzo y 22 de abril de 1957, 24 de merzo de 1953. 4-de mayo de 1950.
11 de abril de 1935 y 18 de marzo de 1904). La responsabilidad establecida por
el articulo 1.903 es directa, como derivada de la relacion juridico-material en-
gendrada entre el director o empresario y el perjudicado, cuya naturaleza au-
ténoma, fundada en la culpa «in eligendo» o «n vigilandoy es distinta e in-
dependiente de la que contrae el autor material, que responde de culpa «in
operando», y contra el que puede dirigirse la accion que a los primeros con-
cede el articulo 1904, que queda a salvo, no obstante la ejercitada en este
proceso, €n el que por ser distinta }a razon- de pedir no se reguiere para la
correcta constitucion de la relacion juridico-procesal ia presencia de, otras per-
sonas distintas a las que en él han intervenido.

. - IV.—Sucesion «mortis causay».

B |
SENTENCIA DE 4 DE ABRIL DE 1960.—Prescripcion adguisitiva por coheredero que
posee en nombre propio. Valor de la informacion posesoria.

La parte actora pedia bienes procedentes de la herencia de su abuelo, sos-
teniendo que. por no haberse realizado la particién, eran detentados por la
parte demandada.

Esta contestd sosteniendo que poseia en nombre proplo, por si ¥y por sus
causantes y en forma exclusiva. por tiempo superior a la prescripcion extra-
ordinaria, y pidid, en reconvencioén, se estumase que habia ganado la propledzd
por dicha preseripcién adquisitiva, desde una 1mformacion posesoria inscrita
en el Registro de la Propledad en el ano 1917 y en un contrato de compra-
venta celebrado en el afo 1919 mediante documento privado y aun antes.

En una palabra, se enfrentaron los articulos 426. 440 y 1965 del Coadigo
Civil con la prescripcion extraordinaria.

El Juzgado de Primera Instancia absolvio de la demanda y estimo la pres-
cripcion. La Audiencia Territorial revocd la decision del Juzgado y entendid
que los bienes pertenecian a la herencia indivisa aludida; declard la ineficacia
de la informacion posesoria y documento privado de venta e hizo los demas
pronunciamientos consecuencia de ello.

Pl Tribunal Supremo estimd el recurso mterpuesto. Entendié aplicable la
prescripcién. Razoné asi:

Para negar eficacia, la Sala de Instancia a la informacién posesoria como
acreditativa de una posesion excluyente, se funda en las articulos 436 y 440
del C6digo Cuwil, el primero con relacién a que la posesiéon se presume que
se siguye disfrutando en el mismo concepto en que se adquing, pero no tiene
en cuenta que este precepto admite prueba en contrario de esta presuncion.
que squi ha tenido lugar. Con respecto al articulo 440, si bien consagra el
principio de la posesion civilisima, no es aplicable cuando uno de los cohe-
rederos posee en nombre propio los bienes de la herencia, y en este sentido
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es indudable que la informacién posesoria es la manifestacidn mas ostensible
de una posesidén, que consertide por los demas herederos durante el lapso de
tiempo de ‘treinta afios origina la “prescripcién, como la doctrina jurispruden-
cial, declara con reiteracion, entre otros, en aplicacién del articulo 1.965 del
Cédigo Civil en la sentencia de 23 de diciembre de 1952. Segun ésta, la im-
prescriptibilidad que en él se establd:e s6lo es aplicable cuando los coherede-
ros han poseido de consuno o en nombre de la herencia, mas no si algun
coheredero los ha tenido en nombre propio, como duelio ‘exclusivo de ello,
durante el tiempo y con los demas requisitos exigidos para adquirirlos por
prescripcion, supuesto que se da en este caso, por existir una inscripcion de
posesion convertida en una de dominio por virtud de lo dispuesto en el nu-
mero 3o del art, 399 de la anterior Ley Hipotecaria. Todo ello demuestra que
el articulo 440 del Cddigo Civil no tiene un alcance tan absoluto que impida
1a adquisicion de los bienes por prescripcion extraordinaria. La actora no ha
alegado ni1 menos justificado que se’ haya realizado peticién alguna ni recla-
mado dichos hienes o sus productos. a pesar del tiempo transcurrido.

BARTOLOME MENCHEN,

Registrador de la Propiedad

Abogado de los Tlustres Colegios
de Jaén y Ciudad Real.
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