Bases para la construccién del método

de la Ciencia del Derecho (1)

SUMARIO

CONCEPTO DE METODO Y CIFNCIA.
DESARROLLO METODICO DE 1A CIENCIA DREL DERECHO

1. Filosoffa decl Derecho.
AY Metaffsica del Derecho

a) Teorias - Critica.
b)  Solucién - Consecuencia.

B)  Ontologfa del Derecho.

1)  Teorias - Critica.

b)  Solucidén - Consecuencia.
) Counclusion.

I1I. Aric del Derecho.

A} Arte para conocer el Devecho considerado en abstracto (Técnica
de investigacién).
a) Método experimental - Posibilidad de su aplicacién a la Cien-
tia del Derecho.
b} Métodn dogmético - Aclaracién de Tlos términos «dados y
«construidor, en Derecho.

(1) Como indica el enunciado, s6lo pretendo establecer los primeros ja-
lones que me sirvan de pauta para un posible desarrollo futuro de la
materia en cuestién, por tanto, tiene valor provisional, ya que estd supedita-
do, caso de poder realizar mi aspiracién, al crisol de las sugerencias, que,
agradecido, estoy disputesto a admitir, y a mi propio estudio y reflexién ;
siendo la intencién que me guia, hallar 1a verdad y no entablar controversia.
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’

a’) Formacién de la premisa mayor,
1 Percepcidn.
2 Divisién.
b’) Formacién de la premisa menor.
¢’) Obtencién de la conclusion.
1, - Definicién.
2 Comparacién.
3 Clasificacién. .
— Experimental : Si instituciones juridicas - Parte
especial - Sistema.
— Conceptual : Si conceptos juridicos - Parte gene-
ral - Metodologia.
¢) Consecuencia.
a’) Principios tradicionales.
‘ b’) Principics politicos.
¢’} Principios caracteristicos del sistema.

B) Arte para conocer el Derecho considerado ¢n concreto (Técnica
de aplicacién).

C) Arte para la ensefianza (Técnica pedagdgica).

111. Conclusidn.

A) Significado del método respecto a la Ciencia del Derecho.
B) Desarrollo del concepto Ciencia del Derecho.

CONCEPTO DE METODO Y CIENCIA

Podemos definir el método como «todo orden que se adopta en

la ciencia para investigar, aplicar y ensefiar la verdad». Se derivan
dos consecuencias :

1.* Su 4mbito de aplicacién se identifica con el de ciencia, con-
siderando ésta como «sistema de conocimientos que, partiendo de
principios evidentes, descubre otros verdaderos y ciertos, con valor
necesario en el orden especulativo, aunque no siempre en el pric-
ticon. (Posteriormente desarrollaré esta definicidn.)

2.* Seri siempre uno y mfltiple a la vez: uno, en cuanto es
preciso valerse siempre de toda la energia intelectual, v aun de la
moral o volitiva de que dispone el hombre ; mfltiple, no sélo en
cuanto en distintas clencias esta energia se ha de aplicar por pro-
cedimientos Jistintos, sinc porque en cada una de ellas han de
entrar en juego diferentes problemas segfin sea su objeto (WuUNDT).
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DESARROLLO METODICO DE 1,A CIENCIA DEIL DERECHO

A mi modo de ver, la Ciencia del Derecho abarca dos grandes cam-
pos en relacion de subalternacién, cuya ordenacién corresponde al
método : Filosoffa del Derecho, Arte del Derecho.

I. Filosoffa del Derecho.—Tiene por objeto buscar la causa re-
mota y la esencia del Derecho, comprendiendo, por tanto, la Metafi-
sica. del Derecho v la Ountologia del Derecho.

A) Metafisica del Derecho—Como indiqué, trata de determi-
nar la causa remota del Derecho, su fuente originaria, que le sirva
de fundamento y legitimacién, imponiéndose al mismo a modo de
«dmperativo categbrico» kantiano.

a) Teorias.
a’) ‘Teorfas que basan el Derecho en la voluntad.

1. Escuela autocritica de la voluntad del soberano (HoBBEs,
DE MAISTRE).

2. Escuela del contrato social, del libre consentimiento de los
hombres (LockE, ROUSSEAU, SCHOPENHAUER).

b’) Teorfas que basan el Derecho en la razén.

1. Escuela protestante del Derecho Natural, racionalista en
el método y subjetivista en el criterio, considera al Derecho Natu-
ral trascendente al hombre, descubierto por la razém, derivado de
la naturaleza humana (Groccio, PUFFENDORF).

2. FEscuela racionalista, también es racionalista en el método
y subjetivista en el criterio, pero en mayor grado, ya que lo consi-
dera inmanente al hombre, creado por la razém (no descubierto)
(Kanr, Frears).

¢’) ‘Teorfas que basan el Derecho en la experiencia (positivismo).
1. Positivismo histérico (Escuela Histérica), considera que el
Derecho es un producto del espiritu del pueblo, encontrando su
fundamento cn la Historia (SAvieNy, Pucnra, Brunsrsciini, Wunpr).
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2. Positivismo juridico (Normativismo), al considerar el Dere-
cho como un conjunto de normas, y admitiendo una serie escalona-
da jerdrquicamente de diversas formas normativas, encuentra su
fundamento en la derivacién légica de la norma superior : la Consti-
tucién (KELSEN). De manera aniloga, JHERING, al considerar al De-
recho objetivo como «conjunto de normas, segfin las cuales se ejer-
ce en un Estado la coaccibéns, considera al Estado como ]a fuente
remota del Derecho, ya que es el detentador de la coaccibn,

3. Positivismo sociolégico (Sociblogos, Escuela del Derecho li-
bre) al enfocar el Derecho desde el punto de wista de la realidad
social, encuentra en la misma su fundamento, como orden intermo
y pacifico de los grupos humanos, es decir, en la seguridad juridica
pero entendida ésta en sentido absoluto, material e individual, sin
relacién con la idea de justicia (EHrLICH, GUMPLOWICK, WEBER,
KANTOROWICK) .

d’) Teorfa que basa el Derecho en el Derecho Natural, enten-
dido en sentido objetivo, inmutable y universal : Escolastica (SanTo
ToMAs), iusnaturalistas espaficles del siglo xvr (QUAREZ MoriNa ¥
Soro;, necescolastica (Prisco, CATHREIN).

Critica.

a’) Respecto a las teorfas que basan el Derecho en la volun-
tad, lo confundirfamos con la fuerza, negando en definitiva la esen-
cia del Derecho, que como luego veremos consiste en «regular v
valorar acontemnnentos de la vida social, con un criterio de jus-
ticias.

b’) Si lo fundamos en la razén o en la experiencia, adoptare-
mos un criterio insuficiente, ya que las ciencias necesitan princi-
pios inmutables y universales, pues como dice BALMES : «se puede
desafiar a todos los filésofos del mundo a que discurran sobre un
hecho cualquiera, sin el auxilio de las verdades ideales: por una
parte, la razén humana se destruye si se le quita ese fondo de ver-
dades necesarias que comstituyen su patrimonio comfin, la razba
individual no podrid dar sino muy cortos pasos, puesto que se halla-
rh abrumada de continuo con el peso de la observacién ; no sblo en
la complicacién de un largo discurso, sino también en las enuncia-
ciones mis sencillas, se halla la expresién de un fondo de verdades
generales, necesarias, que sirven como de trama para el enlace de
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los contingentes». Por otra, la experiencia sola no da méis que da-
tos, pero el conocimiento de éstos no es conocimientc cientifico
éste nace solamente cuando se llegan a discernir sus leyes y sus
causas. Para que haya ciencia es necesario formular la ley que dé
unidad y trabazén a los datos, y esta ley no puede formularse, ni
conocerse, sin principios metafisicos ; ademés, los mismos empi-
ristas parten de una proposicién no experimentada : la de que la ex-
periencia es la fuente remota del Derecho.

b) Solucién.—En mi opinién, no cabe duda que hay que adop-
tar la postura de la doctrina escoldstica, como lo hacen moderna-
mente Casso v RoMERO, Dr Castro, LEcAz, HErRNANDEZ (11, Lois
EstivEz, etc. Para ello, basta simplemente sefialar la realidad del
orden, como hacen BALMES y (Casso; dice BALMES: «donde hay
orden, donde hay combinacién, hay causa que ordena y combina :
el acaso es nada. Una que otra coincidencia la podemos mirar como
casual, pero siendo muy repetidas, se afirma sin vacilar, agui hay
enlace, hay misterio, no llega a tanto la casualidad» ; v es que, co-
mo sefiala CAsso, «el orden es algo que se da fuera del hombre, que
transciende de #1; por ello, el Derecho que lo mantiene no puede
ser conquista, ni mucho menos la creacién de la razén humana, sino
un imperado establecido por el Autor finico del orden umiversal:
Dios. ‘Tal imperado se contiene en la Iey Natural, como parte de la
Ley Eterna, en cuantc ésta rige al hombre ; y este contenido de la
Ley Natural es el Derecho Natural». Pudiendo, en consecuencia,
afirmar que sus rasgos son:

a’) Su origen divino (participacién de la Ley Eterna en la cria-
tura racional).

b’) Su caracter objetivo, obligatorio, inmutable y universal.

¢’)  Su ccexistencia con el Derecho Positivo, necesitdndose mu-

tuamente :

1. El Derecho Positivo necesita del Derecho Natural, como ya
dije, para su legitimacién y fundamento, pudiendo derivar, como
sefiala Santo Tomis, de dos maneras :

—- Como conclusién del principio: leyes que son obligatorias,
porque son justas por naturaleza, v, por tanto, son comunes a todos
los pueblos («ius gentiums).

— Por modo de determinacién particular: leyes que son obli-
gatorias por ser legales («ius clviles).
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2. El Derecho Natural necesita del Derecho Positivo, ya que
por si solo es insuficiente para regular las relaciones sociales :

— S6lo son evidentes los principics més generales de] Derecho
Natural, necesitandose, por tanto, la fijacién de una manera positi-
va de las reglas que no tengan tal evidencia.

— La falta de coaccién del Derecho Natural hace necesario acu-
dir al Derecho Positivo para lograr su efectividad.

— Como medio de mantener la seguridad juridica, no en el
sentido del positivismo sociolbgico, que la considera el fin fltimo
del Derecho, como vimos, sino como medio para lograr la justicia
{Derecho Natural), verdadero fin de]l Derecho

Consecuencia.—Siendo del Derecho Natural el fundamento v
causa remota del Derecho Positivo, habri que reconocer la existen-
cia de unos principios metafisicos, cuyo fin Gltimo serd la Justicia,
pudiende perfilar su actuacién del siguiente modo:

a’) Relacién entre la Justicia y la seguridad social. Se pueden
distinguir dos tendencias :

1. Tendencia que tiende a separar su campo de actuacwn con-
siderando que la Justicia se refiere al bien de los individuos y la se-
guridad al bien del Estado.

— La Escuela sociolégica estima la seguridad como el ultlmo
fin del Derecho, como sefialé.

—- Ta Escuela de la Jurisprudencia de intereses, por el contra-
rio, supervalora la Justicia individual, al considerar que el Derecho
tiene por fin resolver conflictos de intereses entre individuos, por
medio de la Justicia, abstraccién hecha de si va contra el orden
social.

2. Tendencia que tiende a equiparar su campo de aplicacidn,
considerando que ambas se presuponen y condicionan (Escolastica) :

— La Justicia implica orden social, como consecuencia del or-
den universal derivado de la Ley Eterna

— T.a seguridad es uno de los presupuestos de la Justicia.

Pudiendo, por tanto, afirmar con esta tendencia, que es la ver-
dadera, que el fin perseguido por la Justicia no es ni el bien par-
ticular de cada individuo, ni el total del Fstado, sino el bien de
todos v cada uno de los sfibditos (bien comfin).

b’}  Actuacién de los principios metafisicos en el Derecho Po-
sitivo. Siguiendo a L,uNo PERA, se puede indicar:
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1. En caso de existencia de leyes positivas, en las que hayan
penetrado o estén incorporados los principios del Derecho Natu-
ral : cumple una funcidén interpretativa y de control.

2. En caso de defecto de reglas particulares positivas: cumple
una funcién integradora o supletoria.

3. En caso de reglas positivamente sancionadas y countradic-
torias con dichos principios: cumple una funcién correctora. Es el
problema del llamado «derecho injusto». I.a cuestibn presenta dos
aspectos :

A’ Tebricamente, aparecen dos dificultades: por una parte, si
se autoriza la desobediencia a estas leyes, se abre la puerta a la
anarquia ; por otra, si se establece la necesidad de respetarlas, se
abre la puerta a la tirania. Pues bien, histéricamente, segfin el pe-
ligro que se considerabs primordial, se pronuncié la doctrina por
uno u otro criterio con preferencia, pero sin dejar de tener en cuen-
ta el otro:

— Santo TomAs sefiala que carecen de valor normativo y no
producen obligatoriedad en conclencia; pero en el fuero externo,
si van contra un bien humano, han de acatarse, por el escindalo o
desorden que se produciri ; pero si van contra un bien divino, hay
que desobedecerlas, pues hay que obedecer antes a Dios que a los
Lombres (tiende a evitar principalmente la tirania).

— MorNa, SuAREzZ v Mariana tienden a limitar del derecho
de resistencia activa a la ley injusta (evitar la tirania).

B’ DPricticamente, serj dificil precisar cuindo una regla va con-
tra el Derecho Natural, negandose que dependa del criterio particu-
lar de los individuos (como pretenderian el iusnaturalismo protes-
tante y el racionalismo), y finicamente podri apreciarse cuando

vaya contra la doctrina objetiva de algfin precepto divino.

B) Ontologta del Derecho.-—Tiene por objeto determinar la
esencia del Derecho y sus elementos fundamentales. Consistira, co-
mo dice Lots EsTévEzZ, «en los supuestos esenciales o permanentes
que resultan invariables, a pesar de las sucesivas apariciones e in-
vestiduras distintas con que la misma nocidén se nos presenta, te-
niendo caricter «aprioristico», va que es un postulado mental nece-
sario, que antecede a su particularizacién, la cual no es otra cosa
que una consecttencia de la posibilidad de compresién de esta idea
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en el 4mbito de la otra. De aqui que la investigacién de este con-
cepto se pueda hacer finicamente considerandclo en si mismo, aun-
que quepa después verificar una regresion a titulo de comprobatoria».
No siendo obsticulo de esta uridad esencial del Derecho :

I. Ni la variedad juridica en los distintos tiempos y lugares, ya
que en medio de sus diferencias tienen de comfin ciertos principios
esenciales y se derivan del mismo primer principio: el Derecho Na-
tural ; al lado de la cheteronimia» accidental de las leyes, exist
la c¢homonimia» esencial de las mismas.

2. Ni las distintas acepciones y ramas del Derecho, ya que como
dice LEcaz, todas tienen un fondo ontoldgico comfin, que sirve de
presupuesto a toda experiencia juridica,

a) Teorias.

a’) ‘Teorfas que encuentran la esencia del Derecho en la norma
luridica, aunque discrepan en la naturaleza de la misma :

1. Normativismo de KELSEN. Si bien sefiala la norma juridica
como esencial al Derecho, presenta en su evolucién doctrinal una
solucién diametralmente opuesta en la consideracién de su natura-
leza : comenzb reputéndola como un juicio hipotético del legislador,
que no implicaba ningfin juicio ético o valorativo, sino sblo inte-
lectual ; para terminar considerando Gltimamente que es una pres-

cripeién dirigida a numestra voluntad, que es le que la diferencia de
la regla de derecho.

2. Teorfas que atribuyen a la norma juridica naturaleza volun-
tarista (como un imperativo). A su vez, hay que distingnir :

~- Como un imperative abstracto dirigido a los érganos del poder
piablico, teniendo carhcter puramente formal v secundario, el cumpli-
miento por e! pueblo (JHERING).

— Como un imperativo dirigido directamente a todos los sfib-
ditos, tanto al pueblo como a las autoridades (RoToNDI).

3. Formalismo de MESSINEO. Adopta un criterio arménico, se-
fialando que las normas son el producto de una elaboracién concep-
tual, que aun cuandoe encierran un imperativo y pertenecen al mundo
de la voluntad, aparecen expresadas en términos conceptuales, y co-
mo tales han de reconstruirse v entenderse,

b’) ‘Teorias que encuentran la esencia del Derecho en la vida
social.
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1. Escuela sociologica (EHRLICH, WEBER, GUMPLOWICK): el
Derecho es la ordenacién pacifica y espontinea que regula la vida
mterior de los grupos sociales v 1a colaboracién comfin en su seno;
anterior al Derecho emanado de las decisiones de los Jueces y al De-
recho de la organizacibén estatal.

2. Escuela de la jurisprudencia de intereses (HECK, RUMELIN,
MitLLER-ERzBACH, PiREz GONzALEZ, GARRIGUES, VAZ SERRA) : el
Derecho es un producto de los intereses que en el seno de la socie-
dad luchan por su reconocimiento, siendo las leyes el resultado de
esa pugna de intereses.

3. Escuela egolégica (Carros Cossio, W. GorbscHMIDT) @ De-
recho es la conducta humana en su interferencia intersubjetiva (di-
ferencidndose de la Escuela sociolégica, segfin Cossio, en que ésta
se levanta sobre la «légica del ser» v la egolégica sobre la del «deber
ser»). Construccién de Cossio: dentro de la esfera de la Cultura,
hay que distinguir :

A’ Objetos culturales desgajades de la persons de su creador :
cbjetos de arte.

B’ Objetos culturales enfocados en relacién con la persona de
su creador : objetos egolbgicos (la conducta humana), que se puede
considerar, a su vez, en dos supuestos :

— Como conducta en relacién con otras conductas posibles del
mismo sujeto: conducta humana en su interferencia subjetiva, tema
de la Moral. ‘

— Como conducta en relacién con otras conductas posibles o
reales de otros sujetos: conducta humana en su interferencia inter-
subjetiva, tema del Derecho.

¢’) Teor{as mixtas.

1. Realismo juridico de CARNELUTTI : Derecho es un «sistema de
mandos encaminados a solucionar los conflictos de intereses entre
los miembros de un grupo socialy». Se deriva :

— Su caracter social : solucionar los conflictos de intereses entre
los miembros de un grupo social.

— Su carActer normativo: sistema de mandos (pareciendo que
adopta, respecto a la naturaleza de la norma, el criterio arménico al
distinguir entre precepto y sancién del mando).

2. La que podriamos denominar teorfa social-normativa (J. Cos-
T4, Tacaz, TIERNANDEZ Giu). Define LLEcAZ  «Derecho es una forma
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de vida social en la cual se realiza un punto de vista sobre la Justi-
cia, que delimita las respectivas esferas de licitud v deber, mediante
un sistema de legalidad dotado de valor autirtico». Comprende, por
tanto, el aspecto metafisico (la idea de Justicia) y el ontolbgico, que
es el que ahora interesa :

— Su caricter social : una forma de vida social.

— Su caricter normativo. un sistema de legalidad (adoptando
el criterio armébnico en cuanto a la naturaleza de la norma).

Critica.

a’) Contra las teorias que encuentran la esencia del Derecho en
la norma juridica, podemos aducir, con HERNANDEZ GIL, la interde-
pendencia de la vida social con la construcciédn juridica: «La vida
social no se estanca, se requiere que la comstruccién juridica no
venga a cerrar dicho proceso con un sistema de rigidez inconmovi-
ble, una dogmética que reduzca todo a esquemas légicos no puede
decirse que encarne y represente el total fenémeno juridico, porque
acentlia unilateralmente una de sus dimensiones ; no se puede rom-
per su conexiin con la realidad social».

b’) Contra las tecrias que encuentran la esencia del Derecho en
la vida social, se puede alegar :

1. ILa Escuela sociolbégica adole:. - ° defecto contrario de la
normativista, va que si la norma ju....... <3 lo que ha de regir la
vida social, no puede extraerse totalmente de ésta todo el fendmeno
juridico.

2. Il Escuela de la jurisprudencia de intereses incurre en los
siguientes errores :

— Reduce el campo del Derecho a la regulacién de conflictos
de intereses (aplicAndose fundamentalmente en el Derecho de obli-
gaciones), olvidando la idea de comunidad que aparece en gran parte
del Derecho (Derecho de Familia, de Sucesiones, Corporativo) (La-
RENZ, DE CASTRO).

- Coloca los valores objetivos, metafisicos y ontolégicos al mis-
mo nivel que los intereses econémicos (Dg CASTRO).

— La dificultad prictica que supone la valoracién de intereses
cuando se prescinde de normas positivas.

3. La Escuela egolégica, salvo que enfoca el problema desde el
campo de la Cultura, v en la esfera de la 1dgica del «deber ser» (cuva
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significacién luego estudiaremos), adolece de los mismos defectos que
los socidlogos, olvidando el papel que desempefia la norma juridica
en la realidad juridica. Por otra parte, el reducir el campo del De-
recho a la conducta humana, en su interferencia intersubjetiva, omite
una serie de acontecimientos en los que no interviene la actividad
humana v a los que el Derecho atribuye consecuencias juridicas (he-
chos juridicos).

n

¢’} Contra la teoria del realismo juridico se puede sefialar que
si bien acierta a reconocer la dualidad de elementos que intervienen
en la vida juridica, yerra en la delimitacién del campo de aplicacién
del elemento social, restringiéndolo en dos sentidos :

— Por una parte, lo reduce sblo al caso que haya conflicto de
intereses.

— Por otra, sblo a las relaciones intersubjetivas.

b) Solucién.—En mi opinién, esti, en la teorfa que he deno-
minado social-normativa, ya que la funcién del Derecho consiste en
aregular y valorar acontecimientos de la vida social por medio de
normas juridicass, es decir, catribuir consecuencias juridicas a he-
chos, llamados por esto, hechos juridicoss. De donde se deduce, que
ontoldgicamente, el Derecho comprende dos elementos (cuyo desarro-
o légico corresponde a la Metodologia, que seri objeto de otro
trabajo) : '

1. El hecho juridico.

2. La norma juridica, cuya naturaleza se perfila sefialando que
es a la vez un acto de inteligencia y de voluntad: de inteligencia,
ya que es el Derecho Natural conocido por el Estado; de voluntad,
puesto que supone la decisién del Hstado, imponiendo su obligato-
riedad.

Consecuencia.—De la anaturaleza de las cosas» se derivan ciertos
principios comunes a todas las ciencias, fundados a su vez en la
Metafisica (como origen y fundamento de la esencia de las cosas).
Podemos reducirlos a dos grupos fundamentales :

2’) El «principio de razén suficienter : nada hay sin razén
snficiente (nada se da sin razén suficiente, nada se hace sin razon
suficiente, nada se conoce sin razén suficiente), a menos por Dios,
aunque sea desconocido por el hombre. Este principio trae como
consecuencia su correlativo del «orden juridico» (basado también
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en el orden universal derivado de la Ley Eterna); y es que si nada
se da, se hace, ii se conoce sin razém suficiente, se producird como
resultado la correspondiente armonia entre tales hechos o conoci-
mientos, habri un orden, que al referirse al Derecho seri e] orden
juridico. Este principio nos servird de base, como luego se veri,
para el procedimiento de induccién del método dogmitico en la
técnica de la investigacién del Derecho.

b’) El «principio de identidad» : toda cosa es lo que es (im-
plica el concepto del ser, de la unidad y de la relaci6én). Trae como
consecuencia su correlativo de «contradiccibu» : es imposible que
una cosa sea y no sea al mismo tiempo y en idéntico sentido (o lo
que es lo mismo, es falso todo lo que envuelve contraccién, ver-
dadero lo que a lo falso contradice), expresa ia necesidad del acuer-
do del pensamiento consigo mismo, y la negacién del mismo su-
pondria la negacién del pensamiento. Nos servird de base para el
procedimiento de deduccién del método dogmitico en la técnica de
aplicacién del Derecho.

Conviene ademis advertir, que no incurro en una peticién de
principio al sefialar el orden juridico como argumento de la exis-
tencia del Derecho Natural, y tomar a su vez éste, como base del
mismo orden juridico, ya que el sentido en que tomo este tltimo
concepto es distinto en cada caso, aunque referido a la misma idea.

[. Por una parte, 1a armonia de las cosas, como realidad que
aparece en la experiencia, basta para justificar la existencia de un
Ordenador Supremo: Dios, v en consecuencia, la Ley Eterna.

2. Por otra, de la existencia de la Tey Eterna se puede dedu-
cir la de un orden universal, aunque no aparezca claramente de la
experiencia,

c) Conclusién.—Se puede decir que la razdn légica de la Filo-
soffa del Derecho est4 en la necesidad de una disciplina que legiti-
me y sirva de punto de partida a toda concepciébn juridica, diri-
giendo toda comstruccién a las rajces mismas de su existencia.

)

II. Arte del Derecho.—Se refiere a los métodos para desarro-
llar la esencia del Derecho (campo de la Ontologia juridica), bajo
el contro! del Derecho Natural (campo de la Metafisica), constitu-
vendo una concepcién «a posteriori» de la Filosoffa del Derecho, res-
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pecto de la cual estd en relacibn subalternada (comsidero inconse-
cuente, por tanto, la construccién de W. GOLU'SCHMIDT, que después
de seguir ontoldgicamente el criterio de la HEscuela egolégica, adop-
te después como punto de partida metodolégico la norma juridica).
Hay que distinguir tres supuestos :

— Arte para conocer el Derecho considerado en abstracto (doc-
trina cientifica, legislacién), que tiene como fin proximo el conoci-
miento cientifico del Derecho y como fin remcto inspirar o dar sohu-
ciones para su aplicacién en concreto (técmica de investigacidn).

— Arte para conocer el Derecho considerado en concreto (préac-
tica juridica), que tiene como fin préximo la aplicacién del Derecho,
y como fin remoto sirve para formar la realidad juridica, que se
puede utilizar por el método experimental, como luego examinaré
'técnica de aplicacidn).

— Arte para ensefiar el Derecho, que regula el orden v proce-
dimientos que se han de adnptar para la instruccién (téenica peda-
gbgica).

A) Técnica de investigactén.—Tiene por objeto aproximar la
especulacién a la realidad juridica, proponiéndose dirigir nuestro
entendimiento a la adquisicién de la verdad, anmentando la esfera
de nuestros conocimientos, buscando lo desconocido por medio de lo
coenocido, utilizando la realidad juridica (hechos juridicos, nermas
juridicas) v la raz6én. Contiene, por tanto, dos aspectos :

-~ Aspecto formal: actos dc entendimiento; bajo éste, habri
que estudiar el mecanismo ldgico de la estructura de la argumenta-
¢ion (las formas del discurso).

— Aspecto material ; la realidad juridica;, bajo éste se contro-
la el formal, dando un valor objetivo a nuestros conocimientos.

De esta doble consideracién se deriva la dualidad metédica que
se ha de utilizar:

— Por una parte, para determinar el aspecto material, hay que
acudir a la légica de la investigacién, siendo el método adecunado,
¢l experimental.

— Por otra, para desarrollar el aspecto formal, hay que acudir
a la légica de la demostracién, siendo el método adecuado, el dog-
mético.

a) Método experimental.—Tiene por objeto el examen de la
realidad juridica hecho con atencién e intencidn ; atencién, examen
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consciente (observacién) ; intencién, que se proponga justificar una
Lipdtesis (experimentacibn).

Surge, no obstante, el problema de la posibilidad de aplicar este
método a las clencias sociales, entre las cuales se encuentra el De-
recho :

. S. M, v Cossio se pronuncian en contra, aduciendo el
primero que «cada uno de los caracteres del cuerpo social esti de-
terminado por infinidad de causas, siendo de tal indole la accibn
reciproca de todos los elementos coexistentes de la vida social, gue
cuanto ejerce una accidn sobre alguno de los mis importantes, la
ejercerd también sobre los demis, si no directa, por lo menos indi-
rectamenter. Analoga postura es la de Cossio al distinguir dos mé-
todos de investigacién : el explicativo, que procede analiticamente,
dividiendo ¢l objeto cel conocimiento, propio de las Ciencias Natu-
rales ; de comprensién, que integra el objeto a conocer mediante
miltiples visiones sucesivas en una visién orginica final, provec-
tando siempre el propio vo hacia el objeto del conocimiento, propio
para los objetos culturales, entrc ellos el Derecho.

2. De Grigr, por el contrario, cree que se puede aplicar a la
Sociologia «teniendo un campo de accién, si no tan amplio como en
las Ciencias Fisico-Quimicas, l¢ suficientemente extenso para comn-
siderarlo como un instrumento de trabajo muy digno de ter v #n
cuentar. Este criterio es el que me parece acertado, y vov a i v
de celimitar cu campo de aplicacidn.

A mi modo de ver, la experimentacidén se puede realizar, bien
rartiendo de la observacién del fenémeno juridico (de la atencibn),
hien de la hipétesis (de la intencién), del modo siguiente :

~- Observando la realidad juridica, para por medio de la esta-
distica v la abstraccién sacar consecueucias: observar el Derecho
Histérico y Comparado (normas juridicas), experimentando su efi-
cacia en el Ambito de la sociedad (hechos juridices). Para ello, como
sefiala D1t Franciscl, «la Ciencia no se debe limitar sélo a dispo-
ner en un cierto orden un conjunto de normas ni a sistematizar re-
laciones juridicas o doctrinas, sino que debe extenderse a la inter-
pretacién de las varias manifestaciones fenoménicas y la ifves-
tigacién en torno a los procesos espirituales que constituyen su ori-
gen v fundamento, a la explicacién del procedimiento de formacién
de las doctrinas v de los dogmas ; tiende a comprender no sélo la
forma v el contenido, sino la légica interna, la esencia, el espiritu
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de un ordenamiento, considerado como expresién parcial de una de
aquellas realizaciones de la actividad espiritual que son las civi-
lizacioness.

— Experimentando la eficacia de una disposicién legal (norma
juridica), como dice DONNANT, «bien haciendo que rija solamente
en aquella parte del pais cuyas particulares condiciones hagan creer
que sera bien recibida (legislacién separada), bien dandole un tiempo
de vigencia limitado (legislacién temporal), bien concediendo a las
autoridades locales la facultad de aplicar o no la nueva ley (legis-
laciébn facultativa)».

b) Método dogmdtico—Tiene por objeto demostrar que nues-
tro conocimiento de la realidad juridica es verdadero y cierto. Antes
de entrar en su examen concreto, es necésario perfilar los conceptos
de lo «dado» y lo «construidos en Derecho.

Hasta ahora hemos estudiado lo que se puede llamar «dado»
juridico, comprendiendo :

— Un fondo metafisico, de caricter absoluto y universal, for-
mado por los principios derivados del Derecho Natural.

— Un fondo ontolégico: de caricter absoluto y universal, for-
mado por los principios derivados de la esencia del Derecho.

— Un fondo experimental, de caricter relativoe y particular,
formado por los datos derivados de la realidad juridica (norma ju-
ridica, hecho juridico).

Desde aqui hay que estudiar lo «construido» juridico, objeto del
método dogmitico, para lo cual vov a tener en cuenta dos pos-
tulados : 4

1. Respecto a su estructura formal, adoptaré la forma de un
silogismo, que es lo adecuado en toda argumentacién légica v ra-
cional.

2. Respecto al procedimiento a utilizar, el de induccién, al ser
un trinsito de un conocimiento particular (la realidad juridica) a
una conclusién mAis general (a diferencia de lo que ocurre con el
método de aplicacién del Derecho, que al ser un transito de lo ge-
neral, norma juridica, a lo particular, solucién al caso concreto,
habrd que utilizar el procedimiento de la deduccién, como se exa-
minari en st momento),

Censtruvamos el silogismo por el procedimiento de induccién :

2"y Formacién de la premisa mavor.— Se realiza partiendo del
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analisis de lo «dado» experimental, es decir, la separacién de los
distintos elementos que intervienen en la percepcién de la realidad
juridica observada para poder llegar a comprender su contenido
plenamente, ya que su conocimiento aparece en principio de una
manera confusa. Comprende, por tanto, dos momentos :

1. Percepcién : acto del entendimiento por el cual se conoce la
realidad juridica observada, la repercusién en la inteligencia de la
experimentacién examinada anteriormente.

2. Divisién : la distribucién de lo percibido en los elementos
que lo integran, para la perfecta comprensién de su contenido, de-
biendo cumplir dos condiciones :

— Respecto a la realidad juridica ha de ser completa, o sea, la
divisién ha de comprender todos los elementos que la integran.

— Respecto a los elementos integrantes, han de ser distintos,
es decir, ninguno ha de estar comprendido en otro.

Pues bien, una vez analizado lo «dado» experimental, se pue-
de tomar como premisa mavor bien la percepcidn de la realidad
iuridica en su totalidad, bien alguno de los elementos en que se di-
vide, que traerid comc resultado un caricter distinto en la sintesis
que se obtendri en la conclusién del silogismo, como luego se vera.

b’) Formacidn de la premisa mayor.—La constituye el prin-
cipio ontolégico del «orden juridico», que sirve de enlace entre el
anilisis realizado para formar la premisa mayor y la sintesis que
resultard en la conclusién.

¢’} Obtencién de la conclusién.—Como se ha venido indicando,
constituye la sintesis del método dogmatico; el anilisis constituye
el medio para el conocimientc de lo «construido» juridico, la sin-.
tesis, el fin del mismo; de ahi que deban completarse mutuamen-
te. En efecto:

-— Una sintesis sin an4lisis caer4 por su base, al construirse el
silogismo sin seguridad en la premisa mayor.

— Un anilisis sin sintesis se referird a los medios de que parte
la ciencia para el conocimienty de la verdad, pero no seri el cono-
cimiento de la verdad con claridad, ni con certeza, que es necesario
para el conocimiento cientifico.

Una vez aclarada la relacién existente entre el anilisis v la sin-
tesis, voy a examinar el contenido de la conclusifin del silogismo
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(sintesis), que como seflalé, dependerd del punto de partida que se
tome en la premisa mayor :

— Si se partié de la percepcién de la realidad juridica en su
conjunto, se obtendrd una iustitucidn juridica (creo, provisional-
mente, que esta colocacién sefiala el verdadero puesto v significado
de la institucién juridica, dandole valor comstructivo, al no supo-
ner ninguna afirmacién gratuita),

— Si se partié de alguno de los elementos integrantes en que
dividimos lo percibido, obtendremos un concepto juridico.

Después de obtener las instituciones v conceptos juridicos, se
puede operar con ellos, dando lugar escalonadamente a la defini-
cibn, comparacién v clasificacién de los mismos.

1. Definicién.—Mediaute ella, se precisa la naturaleza y con-
tenido general de la sitiesis (de una institucién o comncepto juridi-
co), determinando su extensién v comprensién por medio del género
proximo v la Gltima diferencia.

2. Comparacién.-—Mediante ella, nuestro entendimiento consi-
dera a la vez varias instituciones o conceptos juridicos, investigando
sus relaciones (en este aspecto tiene especial importancia la ciencia
del Derecho comparado), o el orden que entre si guardan (sirviendo
de base para la clasificacién).

3. C(lasificacién.—Sigue loégicamente a las dos actuaciones an-
teriores, siendo, la distribucién jerdrquica de los conceptos o insti-
tuciones juridicas, en grupos, seglin los caracteres v relaciones que
cntre s{ guardan ; presupone, por tanto, la sistemitica v la jerar-
gnia. Hay que distinguir :

— Experimental, si se refiere a instituciones juridicas, corres-
pondicndo su estudio a la Parte especial del Derecho, v cuya inte-
gracién total constituye el «sistemanr.

— Conceptual, si se refiere a conceptos juridicos, correspondien-
do su estudio a la Parte general del Derecho, v cuva integracién v
desarrollo légico corresponde a la emetodologiar.

¢) Consecuencias.—Como resultado del método de investiga-
ci6n, hemos obtenido las figuras de la institucidn v concepto juri-
dico, cuya integracién v desarrollo corresponden al sistema y meto-
dologia, debiendo, en consecuencia, reconocer la existencia de prin-
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cipios derivados del contenido vy légica del sistema, que podemos
sintetizar de la forma siguiente :

a') Principios tradicionales . — Como sefiala D Castro, as
naciones van creando valores v acumulando caracteres que consti-
tuiran el sello de su personalidad. Son los que dan su tipica fisono-
mia al ordenamiento juridico de un pueblo, su existencia explica el
fenémeno de que ordenamientos juridicos con idénticos textos lega-

les se manifiesten en organizaciones juridicas de hecho por completo
distintas».

b’) Principios politicos.-—Iice D CasTRO: «el Derecho tiere
por fin organizar la comunidad social ; los principios organizadores
o direcciones politicas, tan diversas en la Historia, no sblo se ma-
nifiestan en las leyes lamadas politicas, sino que se reflejan en
todas las normas del ordenamiento. Estos principios constituyen-
tes, al cambiar, determinan que las leves, aunque no alteren sus
textos, tengan un nuevo caricter v sentide. Son los mis enfrgicos,
pero en su eficacia juridica est4n subordinados a la fuerza legiti-
madora del Derecho Natural; v respecto a su eficacia social, no
habran de contrariar los principios nacionalesy.

¢’} Principios caracteristicos del sistema.—Obtenidos por abs-
traccién de las normas que regulan las instituciones juridicas que
lo integran, dan personalidad al mismo, sefialando las ideas funda-

mentales que lo inspiran y mostrando las principales diferencias con
la regulacién de otros sistemas.

La actuacién de tales principios en la aplicacién del Derecho es
paralela a la del Derecho Natural, aunque en relacién de subordina-
cién, cumpliendo, por tanto, una funcién interpretativa, integra-
tiva o correctora, en la forma que antes indiqué, y que estudiaré
mis extensamente en la técnica de aplicacién.

B) Técnica de aplicacién.—Arte para conocer el Derecho con-
siderado en concreto.

C) Técwica pedagdgica.— Arte para la ensefianza.

Serin cuestiones que se estudiarfin en otro trabajo.
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III.  Conclusién.—Después de este breve desarrollo de la Fila-
sofia y Técnica juridicas, se puede comprender mis ficilmeante I
significado del método en el campo de la Ciencia del Derecho, asi
como el desarrollo del concepto de la misma.

A)  Significado dei método respecto a la Ciencia del Derecho.—
Cumple una funcién subordinada, aunque necesaria; subordinada,
puesto que se refiere a la ordenacién de los comocimientos suminis-
trados por la ciencia, que le suministra el contenido ; necesario, por-
que es el medio méas seguro para hallar la verdad y para adquirir la
certeza, indispensable para todo conocimiento cientifico, como ci
seguida estudiaré,

B) Desarrollo del concepto Ciencia del Derecho.—Antes la he
definido como «sistema de conocimlentos que, partiendo de princi-
pios evidentes, descubre otros verdaderos y ciertos, con valor ne-
cesario en el orden especulativo, aunque no siempre en el préicticos.
Analicémosla :

a) «Sistema de conocimientos».—Se refiere a la comprensién
de nuestro entendimiento, que tiende a la percepcién de la reali-
dad juridica.

b) «Partiendo de principios evidentess.—Como son los metaff-
sicos v ontoldgicos, que como estudié, constituyen postulados nece-
sarios para toda clencia v que, al ser evidentes, con verdaderos v
clertos.

¢) «Descubre otros, verdaderos vy ciertosy.—Supone dos afir-
maciones : verdaderos, concordancia de nuestro conocimiento con la
realidad juridica; ciertos, conviccién de la verdad, bien por demos-
tracién o por evidencia. ; Es posible que nuestro entendimiento lle-
gue a percibir la realidad de las cosas con tales cualidades? Teorfas :

a’) ‘Teorfas que niegan la posibilidad de conocer la verdad di-
recta o indirectamente «escepticismo). Dos grados:

1. Escepticismo total (HUME, BERKELEY), extienden la duda
universal a todas las ciencias.

2. Probabilismo o escepticismo relativo (COURNOT), es imposible
la obtencién de la certeza, debiendo contentarnos con la opinién més
probable, la verdad es inasequible, sblo es posible la verosimilitud.
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Se basa para ello en que en la Naturaleza intervienen dos concep-
tos, el azar y el orden, y es preciso tener en cuenta a ambos en la
investigacién cientifica.

b’) Teorias que miegan la posibilidad de conocer directamente
la verdad, pero la admiten indirectamente :

L. Admiten la verdad indirectamente con caricter invariable:

— Acudiendo a la Revelacién (HUET, BAUTAIN), «no vemos, sélo
Creemos.

— Acudiendo a la Tradicién (BoNALD). A

2. Admiten la verdad indirectamente, con caricter variable :

— Es verdad lo que a cada uno parece serlo (PROTAGORAS,
FICHTE).

— La verdad se deriva del consentimiento comfin (LAMENNAIS).

— La verdad procede de los actos humanos, como por via de
sentimiento (JACOBI).

3. Admiten la verdad indirectamente, con carécter relativo, pu-
diendo adquirirse por distintos caminos :

— Pragmatismo (SANDERS-PEIRCE, W. JAMES), encontrando la
verdad en la utilidad.

— Imperativo categbrico (KANT), respecto a la certeza moral,
la apoya en un sentimiento subjetivo «obra de tal suerte que tu
modo de obrar pueda ser tomado como ley universal». Es una creen-
cia, no una visién intelectual objetiva.

¢’) Tecrfas que admiten la posibilidad de conocer la verdad
directamente, admitiendo, por tanto, la certeza (dogmatismo).

1. Dogmatismo instintivo (BLONDEL, LLABERTHONNIARE), fija en
la accibén el fundamento de la certeza, rehuvendo el frio ateridor del
raciocinio, encontrando la certeza «en las palpitantes disposiciones
afectivas del yo, o en los impulsos instintivos del almanr.

2. Dogmatismo racional, que es el que adopto, sefialando que
se puede adquirir la certeza en nuestros conocimientos por dos
caminos :

— Por evidencia, en las verdades derivadas de los principios
metafisicos y ontoldgicos, que suponen, ademis, una verdad total.
— Por demostracién, en las verdades conocidas por medio de la
experimentacién v el raciocinio, que suponen una verdad parcial,
lo que explica que no se puedan justificar (por medio de verdades
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conccidas v ciertas) muchos fenémenos que acontecen, hasta que se
descubre otra verdad superior mis extensa o compreusiva, que am-
plia, pero no contradice, las verdades parciales conocidas, Un ejem-
plo claro de lo que acabo de exponer lo encontramos en la ‘famosa
teorfa de la relatividad de Alberto Einstein, que tuvo su origen en
la necesidad de teorizar v coordinar hechos experimentales cuyva
explicacién no podfa incluirse simultineamente en las antiguas teo-
rias de la Fisica al no poderse formar con ellas un solo cuerpo de
doctrina, pudiendo afirmar que tal teorfa se extiende a todas las
ramas de la Fisica, modificando (aunque no contradiciendo) los con-
ceptos de espacio y tiempo, y, en consecuencia, los principios fun-
damentales de la Mec4nica entonces conocidos. Fsta posibilidad de
encontrar una verdad més extensa que las conocidas se puede apli-
car igualmente a las Ciencias Morales (incluso con mayor frecuen-
cia), v es lo que hace que gran parte de la doctrina exagere la con-
traposicién de las esferas del «ser» {Ciencias Naturales) y del «de-
ber ser» (Ciencias Morales), confundiendo el campo especulativo v
el campo practico. Pero examinemos el punto siguiente :

d) «Con valor necesario en el orden especulativo, aunque no
siempre en el prictico»

a’}  En el campo especulativo hay que admitir la posibilidad
de verdad v certeza en nuestros conocimientos, va quc se puede ad-
quirir no s6lo por evidencia (verdades totales derivadas de los prin-
cipios metaffsicos v ontoldgicos), sino también por demostracidn
(verdades parciales), si bien reconociendo que es mayor la dificultad
en las Ciencias Morales que en las Naturales, por la complejidad
de factores que intervienen en la actuacién humana (tomada como
punto de partida para la experimentacién, como sefialé), lo que fa-
cilita el error.

) En el campo prictico, a diferencia de las verdades totales,
que suponen una necesidad absoluta, tanto en el plano especulativo
como en el practico, las verdades parciales, si bien tienen valor
necesario en el orden especulativo, no ocurre lo mismo en el pric-
tico, ya que por excepcién puede enervarse tanto la Ley Natural
(milagro) como la regla moral (pecado, acto ilicito), De aqui se de-
ducen dos consecuencias :

I. La distinta naturaleza de la excepcién de la Ley Natural,
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que obedece a causas sobrenaturales, y de la Ley Moral, a causas
naturales.

2. Pero ambas conservan su caricter excepcional, aunque su
distinta natutaleza implique distinta graduacién practica en sus
efectos ; asf, mientras la I.ey Natural no prevé los casos de incum-
plimiento, la Ley Moral, si (sancién moral, sancién juridica), pero
con carcter secundario, es decir, reconociendo la primacia a la con-
secuencia positiva del cumplimiento de la norma, que es lo que cons-
tituye la regla general. Por tanto, creo adecuado estructurar la nor-
ma juridica como un juicio disyuntivo y subsidiario. '

—- Por una parte es disyuntivo, porque ambos supuestos de la
previsién, el cumplimiento y el incumplimiento de la norma, asi
como sus respectivas consecuencias de la disposicién, la primaria,
crear una relacién juridica (éste es el puesto que provisionalmente
le atribuye, comprendiendo relaciones juridicas naturales y huma-
nas, y dentro de las filtimas, los derechos subjetivos y los actos co-
lectivos ; pero esta cuestién excede de los limites de este ensayo, y
se estudiari en el desarrollo metodolégico de la norma juridica), y
la secundaria, la sancién (uulidad, indemnizaci6n), integran el con-
tenido de la norma juridica, es decir (v en esto estoy de acuerdo
con Ke1sEN y Cossio), que tanto el cumplimiento como la trans-
gresién de la norma pertenecen al campo del Derecho, son concep-
tos intrasisteméticos a la teorfa juridica, en contra de la doctrina
dominante que considera que el Derecho consiste en cumplir lo
ordenado, con lo cual creen que la transgresién juridica es la nega-
ci6n del Derecho (lo antijuridico es la negacién de lo juridico v
transistemitico al Derecho).

— Pero por otra, creo, contra KrLsen y Cossio, que, el campli-
miento y el incumplimiento de la norma estdn en distinto nivel, ya .
que el primero supone la regla general v el segundo la excepcién,
tenierdo sus respectivas consecuencias, por tanto, valor primario
o secundario en el contenido de la norma juridica.

Claro est4 que lo gue acabo de exponer sblo supone la posibilidad
de que nuestros conocimientos sean verdaderos y ciertos, sin que
esto suponga la imposibilidad del error, pero éste no pertemeceri
al campo de la ciencia, sino que seri su negacién, debiendo tomarse,
por tanto, las medidas adecuadas para evitarlo. Se pueden sefialar,
en general :

1. Amor a la verdad, adoptando una postura desapasionada,
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evitando que un excesivo afin de originalidad o amor propio nos
induzcan a afirmaciones desacordes con la realidad de las cosas,
debiendo estar en todo caso dispuestos a admitir sugerencias ex-
trafias para perfeccionar nuestras construcciomes, siempre que sean
acertadas. Por otra parte, conviene tambi¢n evitar la excesiva de-
ferencia a la autoridad ajena, principalmente si se trata de construe-
ciones modernas y originales, puesto que no han estado sometidas
al crisol de la critica como las tradicionales.

- 2. Reflexién sosegada y diligente para evitar la confusién de
ideas, utilizando el método adecuado para la investigacibn que se
trate y las reglas de la lbgica ; partiendo de principios evidentes o
demostrados y evitando el procedimiento intuitivo y las construc-
ciones gratuitas.

PEDRO GIMENO FALERO
Abogado



