Jurisprudencia sobre el Impuesto de
 Derechor realer

Resolucién  del Tribunal Eco'?Lbn'zico-‘A dministrativo Central de
"2 de marzo de 1954. ’

" Esta Resolucién reitera, una vez mis, la doctrina de que las am-
pliaciones de capital del Banco de Crédito Industrial no estan exen-
tas del Impuesto de Derechos reales a tenor de las disposiciones que
cita, y-especialmente la Lev de 8 de noviembre de 1941 v el conte-
nido de los Estatutos del mismo, de fecha 17 de 'octubte de 1947. Otro
tanto ocurre, dice, con los préstamos que otorgue.

: Ok T 3 :" i ! ’
Resolucién del Tribunal FEcondmico-Administratiio Central  de
9 de marzo de 1954, ’ ' . '

Estudia el caso de la ampliacién de capital de una Sociedad in-
mobiliaria acogida a la Ley de 16 de diciembre de 1940, v dice que
tal acto no estd exento del impuesto, porque si bien en las Leves de
7 de julio de 1934 v 25 de junio dc 1935, referentes a esa clase de
Sociedades, se habla de exencién para los actos de cotistitucién,-
mod:ficacion, transformdcién v disolucién de talés Sociedades, mo
puede nunca considerarse la ampliacién de capital social comié una
modificacién o transformacién —supuesto el concepto”de éstos actos

9
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en el apartado 14) del articulo 19 del Reglamento—, «que, en todo
caso, lo serfa de sus bienes sociales, siendo el aumento de su capital
social, dentro del propio marco de los fines sociales, la demostracién
de una mayor prosperidad» ; y, epor tanto, el auxilio econémico de
la exencibén de que se trata, al ampliarse a todas las sucesivas emisio-
nes de capital, supondria una situacién de verdadero privilegio en
favor de estas Sociedades, extremo totalmente contrario al espiritu
sostenido en la Ley de Reforma Tributaria de 1940».

Resoluqién del . Tribunal Econémico-Administrativo C entral de
2 de marzo de 1954. '

LA DISPOSICISN TESTAMENTARIA DE 'UN ESPAROL, RESIDENTE EN LI-
VERPOOL Y ALLI FALLECIDO, POR LA CUAL NOMBRO EJECUTORES TES-
TAMENTARIOS A DOS CIUDADANOS INGLESES Y LEGABA, LIBRES DE
TODO .GASTO, DIVERSAS CANTIDADES A VARIAS PERSONAS DE NACIO-
NALTDAD INGLESA PARA QUE, CON AMPLIAS FACULTADES, VENDIERAN
TODOS SUS BIEXNES, INCLUSC LOS INMUEBLES, CONVIRTIENDOLOS EN
DINERO, CON CARGO AL CUAL PAGARIAN TODAS SUS DEUDAS, GAS-
TOS DE ’I‘ESTAD-IEN’_I‘ARI’A Y LEGADOS, Y EI RESTO DEL DINERO.RE;
SULTAN'TE LO DIVIDIRTAN POR PARTES IGUALES ENTRE LAS TRES
HERMANAS DEL TESTADOR, RESIDENTES EN ESPANA, O ENTRE LAS
QUE DE. ELLAS VIVIERAN, §DA LUGAR A LAS CORRESPONDIENTES,

" LIQUIDACIONES POR IMPUESTO DE DERECHOS REALES?

Antecedentes : Ademéas de lo antedicho, iesulta que los ejecuto-
res testamentarios realizaron su cometido e ingresaron en el Ministe-
rio de Asuntos Exteriores, en concepto de depésito, 3.251 libras y
7 chelines ¥ 8 peniques, que, convertidas en pesetas, produjeron
143.014,65 pesetas, y que las herederas presentaron escrito a la Abo-
gacia del Estado, de Madrid, exponiendo los datos mencionados, ha-
ciendo constar que dicha cantidad era la herencia de su hermano,
alegando que por haber satisfecho los-impuestos en la Gran Breta-’
fla v referirse en su mayor parte a inmuebles y derechos reales sitos’
en el extranjero era:procedente la exencién del impuesto espafiol.

. Con la instancia presentaron la .documentacién completa acredita-
tiva de.todo,lo expuesto v especialmente de-que los. inmuebles. vy
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créditos hipotecarios del causante habfan producido 2.262 libras,
16 chelines v 6 peniques.

L.a Oficina Ligunidadora giré liquidaciones a cargo de las herede-
ras por derechos reales y caudal relicto. .

No conformes aquéllas con la liquidacién, la recurrieron invo-
cando el articulo 3.° de la Ley de! Impuesto, los articulos concordan-
tes del Reglamento y los 10 y 11 del Cédigo civil, entre otros pre-
ceptos, y diversos tratados internacionales, pidiendo, en definitiva, la
anulacién de las liquidaciones y la devolucién de lo pagado por el
tributo.

El Tribunal Provincial denegé el recurso por la razén sustancial
de que en la relacién de bienes presentada por los interesados, no se
relacionaban bienes inmuebles y si solamente un saldo en libras ester-
linas, coincidente con lo que fehacientemente resulta de un oficio
del Ministerio de Asuntos Exteriores.

Ante el Tribunal Central los contribuventes alegaron: 1) El ar-
ticulo 241 del Reglamento del Impuesto sobre el caundal re'icto, se
gin el cual ese tributo grava el conjunto de bienes y derechos situa-
dos en territorio nacional dejados a su fallecimiento por un espafiol o
extranjero, en concordancia con el articulo 263 y con los de los nfi-,
meros 1, 2, 3 v 4 del mismo texto ; 2) La exencién prevista en el nt-
mero | del articulo 3.° de la Lev y ¢n el ntimero 1 de] articulo 6.° del
Reglamento ; 3) El articulo 45 de éste en relacién con el articulo 334
del Cédigo civil, que definen lo que se entiende por bienes inmuebles ;
4) El contenido del Cédigo civil sobre prueba de las obligaciones, del
cual se deduce que la documental phblica aportada e incluso por
presunciones fundadas, que fué propicdad del testador el inmue-
ble llamado «La Casita» y quc fué enajenado por los gestores testa-
mentarios, y en conclusién pidieran la revocacién del fallo del in-
ferior. ' : ,

El Tribunal Central lo confirma y empieza por decir que aun
partiendo de la validez formal del testamento que e! causante, es-
pafiol v domiciliado en Inglaterra, otorgé en Liverpool, tal suce-
sidn, a tenor del articulo 10 det Cédigo civil, se regula por la Ley es-
pafiola, tanto respecto al order de suceder, como a la cuantia de los
derechos sucesorios, cualquiera que sea la naturaleza de los bienes
v el pafs en que se encuentren, v los heneficiarios de ella estdn some-
tidos a las obligaciones tributarias que nuestro derecho establece
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(]

con 1elacidn a los bienes materialmente sitos en territorio nacional
0 que, sin estarlo, se les considere a esos efectos como legalmente
situados en Espafia.

Eso supuesto, afiade en cuanto al impuesto sobre el caudal relic-
to, que éste grava los hienes situados en territorio nacional, pero
para determinar los que tienen esa condicién —art. 43 de la Ley v
243 del Reglamento— hay.que estar a lo que dictan los articulos 1.°
al 4.° del mismo, y, segfin ellos, determinados bienes s¢ consideran
legdlmente situados.en Espafia, aunque materialmente no lo estén ;
de ahi que, a estos y otros efectos, &l 253, en relacién con el 115, obli-
gan al contribuyente a que su declaracién fiscal exprese detallada-
mente cada uno de los bienes v derechos que constituyan el caudal
relicto de manera que pueda determinarse su naturaleza, situacién,
etcétera. Fsta exigencia qued cumplida en la instancia presentada a
la Abogacia del-Estado diciendo que el cauda! lo constitufa una can-
tidad en pesetas, contravalor oficial de la transferencia a Espaia,
por los testamentarios de otra cantidad de libras esterlinas,

- Estos bienes, por su naturaleza, sigue diciendo el Central, y en
cuanto adquiridos por espafioles, deben de considerarse como situados
en térritorio nacional y, consiguientemente, sometidos al impuesto
del caudal relicto, sin que a ello sirva de obsticulo que del tes-
tamento v demas documentos presentados sé deduzca que se trataba
de bienés procedentes de la Gran Bretafia e incluso que en el cau-
dal hereditario existieran bienes de naturaleza inmucble radicados
fuera de Espafia, porque tales documentos no podian dejar sin efec-
to el acto voluntario del contribuyente 1 porque, en cualquier su-
puesto, dichos documentos complementarios no podian llenar la exi-
gencia reglamentaria de detallar circunstancialmente los bienes, a
fin de que la Administracién pudiera determinar y calificar su na-
turaleza, identificarlos y comprobarlos. En su virtud, la Oficina Li-
quidadora llegd consecuentemente a la conclusién de que ¢l caudal
relicto estaba constituido por la cantidad de dinero declarada y pro-
bada como adquirida a titulo hereditario por las hermanas recu-
rrentes.

" Con lo antecedente queda, en realidad, prejuzgada la contienda
por lo que respecta a la scgunda cuestifn, o sea, sobre la posible
exencién del impuesto de derechos reales, v la Resolucién discu-
tida razona diciendo'que, con arreglo al articulo 1.068 dcl Cédigo
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civil, solamente la particién legalmente hecha confiere a cada he-
redero la propiedad exclusiva de los bienes que les hayan sido ad-
judicados, y, por lo mismo, las hermanas accionantes adquirieron
la propiedad del dinero que les fué adjudicada en la particién en
pago de sus haberes, y no el dominio de otros bienes de la pro-
piedad del causante v de lo que éste dispuso libremente. No exis-
tiendo, pues, acto o contrato del que resulte que las herederas ad-
quirieron a titulo hereditario el dominio sobre bienes inmuebles
determinados radicantes en el extranjero, v no es procedente la
exencién que se invoca al amparo del niimero [.° del articulo 3.° de
la Ley y articulos [.” al 4.° v nlmero 1.° del 5.° del Reglamento,
criterio éste, termina diciendo la Resolucién, proclamado en la Sen-
tencia de 1 de julio de 1935, que dijo que la transmisién de meta-
lico a titulo de herencia no esti exenta, aunque para pagar el co-
rrespondiente haber hubieran sido vendides inmuebles sitos fuera
de Espaiia.

Comentarios.—El {inico que nos sugiere la precedente doctrina
es que el problema, dadas las modalidades del caso, no existe en
puridad, porque las hermanas legatarias mo heredan o reciben del
testador bienes inmuebles fuera d= Espafia, sino una cantidad en
metilico, siquiera ésta proceda de la enajenacién de fincas situadas
en la Gran Bretafia, v, por consiguiente, no se da el supucsto de
la exencidn prevista en el nimero 1.° del articulo 6.° del Reglamen-
to, gue se reficre a los hienes inmuebles situados en el extranjero,
v se da, en cambio, la previsién dcl nGmero 3.° del apartado 3) del
articulo 1.° del mismo texto reglamentario al decir que el impuesto
grava las transmisiones de bienes muebles adquiridos por espafio-
les, aunque no se hallen materialmente en territorio espaiol.

El caso analizado en la Sentencia de 1 de julio de 1935, citada
en la Resolucién que comentamos, guarda no poca analogia con el
ahora estudiado: se trataba de un .legado en pesos oro por testa-
mento otorgado en Cuba. Para su pago fué necesario vender in-
muebles situados en aquella Isla, v la Sala resolvié que era pro-
cedente la liquidacién practicada a tencr del ‘citado articulo 1.°
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Resolucion  del Tribunal Econémico - Adiministrative Central de
2 de marzo de 1954.

Esta Resolucién reitera el criterio de que solamente tienen ac-
ci6bn para recurrir contra las.liquidaciones los titu'ares de las mis-
mas, aunque el recurrente no titular tenga realmente interés
en’ ellas. ' ' '

Fa el caso se trataba de la contrata de construccién de un bu-
que, y la Oficina Liquidadora, aplicando el apartado 2) del articu-
lo 59 del Reglamento, en relacién con el apartado 3) del 18, liquidd
por el concepto emueblesn, a nombre de la Entidad constructora,
ya que, siendo contratista de cosa mueble, ella es la que debe de sa-
tisfacer el impuesto, conforme al citado apartado 2) del articulo 59,
y no la adquirente del buque, aungue de compraventa de! mismo se
trate v aunque con ello se rompa v contradiga la norma general
que dice que el impuesto lo satisfari cl adquirente de la cosa.

La Empresa que encargd la coustruccién y fué, por tanto, la
adquirente, recurrié contra la liquidacién alegando que en estas ad-
quisiciones ella disfrutaba de la bonificacidén legal del 50 por 100,
pero el Tribunal Central insistié en su criterio, el cual esti en
contradiccién con el que sostiene la Sala 3 @ en la Sentencia de 4 de
octubre de 1944, reiterando en la muy reciente de 23 de abril
de 1955 que fué comentada por iosotros en el pasado nidmero de
esta REvisTa CRiTica DE DERECHO INMOBILIARTO.

Resolucién  del Tribunal FEconémico-Administrative Central de
2 de marzo de 1954, '

En ella se planteb el problema de si la amoértizacién de obliga-
ciones hipotecarias ha de considerarse recalizada en el momento en
que la- Sociedad mercantil toma el acuerdo de recogerlas y pagar-
las, aunque para la recogida de parte de ellas se fije una fecha pos-
terior, v el Tribunal resuelve, por aplicacién del apartado 3) del
articulo 20 del Reglamento, que el plazo para satisfacer el impuesto
arranca del momento en que la emisora toma el acuerdo de destinar
cantidades al reembo'so de tales titulares para recogerlos v retirar-
Tas de la circulacién,
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Resolucion del " Tribunal Econémico'Administrativo Central de
16 de marzo de 1954,

L.as ILEYES SOBRE MORATORTA NO APROVECHAN MAS QUE A LOS DOCU-
MENTOS QUE AL EMPEZAR LAS MISMAS A REGIR- ESTABAN YA FUERA
DEI. PLAZO ORDINARIO DE PRESENTACION. :

Anteiedentes —En 8 de diciembre de 1951 se otorgd cierta es-
critura de compraventa, la cual fué presentada 'a liquidacién el
29 de cnero siguiente, fuera, por tanto, del plazo normal de pre-
sentacién de treinta dias establecido en el articulo 107 del -Regla-
mento, apartado 1), para los documentos de esa' naturaleza,

Entonces estaba vigente la Ley de 19 de diciembre de dicho afio,
que establecfa que los contribuyentes que a partir de su fecha, y
hasta el 31 de enero siguiente inclusivé, -presentasen a liquidacién,
no habiéridolo ‘hecho dentro de los plazos reglamentarios, los docu-
mentos sujetos al impuesto, quedarian relevados de toda responsa-
bilidad por mu'tas v demora correspondientes al Tesoro.

La Oficina Liquidadora giré liquidacién imponiendo, 1o obstan-
te tal Lev de moratoria, las aludidas sanciones, v el interesado re-
currib tachando de nula la liquidacién por inaplicacién de dicha Ley:

El Tribunal Provincial' desestimé el recurso, v el Certral con-
firma tal criterio, fundado en que, «aunque a primera v1sta la alu-
dida Ley parece incluir aquéllos documentos que, no hall4ndose in-
cursos en las responsabilidades que condona en 1a fecha de la dis-
posicibn, incurren mas tarde en ellos ﬁor dejar’ transcurrir los
interesados los plazos legales de presentacién, re:u]ta évidente que
tal interpretacién aparece ‘en ablerta contr'1d1c<:1on ‘conel carécter
legal de los perdones v:moratorias en nuestro Derecho tributario..
interpretados siempre-en su sentido estricto v ‘con el propio espr
ritu de la disposicién, puesto que no sélo' se “concéderia’ perdén a
165 contribuyentes que ‘con anterioridad a la Lev se habjan hecho
acreedores a la sancibn, ‘sino a aquellos’ otros que’'en’'esa fecha es-
tuviesen dentro de la Iev, siendo asf como una “invitacién"a con-
culcarla, interpretacién que resulta absurda’si, ademis, se tiene: en
cuenta que el admitirla eéquivaldria' a posibilitar: una dlSpOSlClén'
legal contraria a sus propios fundamentos».® -~ > .t o

Por otra parte, continfia diciendo el Central, los beneficios de
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la citada moratoria darrancan .«a partir de la fecha de la publica-
citn» para los actos y contratos sujetos al impuesto que «no hubie
sen sido presentados dentro de los plazos reglamentarios», lo cual
indica que se estd refirtendo solamente a los actos y contratos su-
jetos, incursos ya en mora a partir de la publicacién de la citada
Lev» ; de tal manera que, como senté ya la Resolucién de 2 de fe-
brero de 1943, «el plazo sefialado para acogersc a la moratoria no
es una prorroga para la prescntacion de los documentos sujetos al
tributo, sino un .plazo distinto ¢ independiente dado con la finalidad
de que los contribuyentes morosos puedan acogerse al perdén que
se les concede, v no siendo prérroga, mal puede ser aplicado a los.
contribuyentes cuyo plazo de presentacién esti corriendo en el mo-
mento de publicarse la moratorian.

Comentarios.—No negamos que en una rigurosa interpretacion
pueda sostenerse la tesis contenida 'en los precedentes razonamjen-
tos de la Resolucién que nos ocupa, pero, al mismo tiempo, mnps
parece que el texto de la Ley aplicada no establece la distincitn
que el Tribunal deduce de -ella, puesto que cscuetamente dice rque
a todo el que presente' el documento cn el plazo que media hasta
el 31 de enero siguiente, no. habiéndolo realizado en los plazos re-
glamentarios, se le releva de toda.responsabilidad, y no hace "dis-
tingién .alguna entre los documentos de plazo vencido al "publicarse
y -aquellos, otros en que el plazo venza antes de dicha fecha.

. - Es clerto que el plazo de presentacién del documento en cues-
tién no estaba vencidp al aparecer la Lev y quc vencid en 8 de
enero, antes,..por. tanto,. del {ltimo dia de la. moratoria, que erd el
31 de ese-mes.; pero mno es.menos cierto. que al ser presentado en
29 de tal mes de enero estaba fuera del plazo reglamentario y den-
tro.de la moratoria, v,.por.lo mismo, acogido al texto del' precepto
transcrito, cuva generalidad hemos destacado. Por consiguiente, 'si
ubi lex mon . distinguit, nec nos distinguere debemus, ipor qué es-
¢udrifiar en su, texto unpas distinciones v matices .que estin clara-
mente .fuera de los términos claros en que est4 concebido?

. ,Clerto*es, rasimismo,. que :tal Ley no es uha prérroga propia-
mente ‘dicha, aunque ‘sus efectos eguivalgan a ella; mas' no es'de
désconocer, razonablemente, que’el‘dotumento- discutido estaba, fue-
ra de término de presentacidén; como cualguiera +de-los incursos .en
Ja, misma falta legal al promulgarse la Te¥, v, siendo ello. asf, no
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parece inoportuno recordar aguella mixima de interpretacién, ade-
mas de la va enunciada, que dice que donde hay la misma razén
debe de imperar la misma disposicaibu, y aquella otra jurisprudencial
seg(in la cual las disposiciones restrictivas, e incluso las fiscales,
no deben de aplicarse con interpretacién extensiva.

Afadiremos, por fin, que el mismo Tribunal, en un caso sus-
tancialmente idéntico al resefiado, interpreté la Ley transcrita en
la misma forma que acabamos de comentar cn Resolucién de la mis
ma fecha que la comentada.

Resolucién  del Tribunal Econémico-Administrativo Central de
23 ‘de marzo de 1954. ‘

LA CONCESION O LTICENCIA POR EL TITULAR DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
A OTRA PERSONA DEI, APROVECHAMIENTO O EXPLOTACION DE LOS
PROCEDIMIENTOS O DERECHOS CORRESPONDIENTES PARA SU ULILI-
ZACION POR TIEMPO DETERMINADO V PRECTO CIERTO O CON BASES
CONCRETAS. PARA SU FIJACION, CONSERVANDO EL CEDENTE EL DO-
MINIO DF; LA PROPIEDAD INDUSTRIAL," CONSTITUYE UN COXNTRATO
DE ARRENDAMIENTO Y NO ES LIQUIDABLE COMO TRANSMISION TEM-
PORAL ONEROSA DIi BIENES MUEBLES.

Antecedentes.—En documento privado, una Empresa -constiruc-
tora americana concedib a otra cspafiola licencia-exclusiva para la
fabricaciébn v venta en Espaiia y sus Colonmas de aparatos eléctricos
v material con arreglo a patentes determinadas, debiendo los apa-
ratos y material llevar marcada la expresién- de la' patente v el
nombre de la cedente, obligindose ésta, por su parte, a facilitar in-
formacién'y asistencia téenica a la Compafila espafiola, la cual, en
compensacién, adquirié la obligacién de abonar’ el 3.50 por 100 de
la total’ produccién comprendida en las patentes v flicencias, junto
con otras prestaciones, v est‘pulandose expresamente que todas las
patentes, licencias, inventos, etc , permianecerin en la absoluta v
legal propiedad: de 'a-Empresa. americana, cesando:la espafiola en
su uso a la terminacién del contrato en 31 de junio dc 1961, con
determinadas prérrogas. v -

El contrato fué liguidado por el concepto «muebles», nfimero 47
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de la Tarifa, al 1,50 por 100, con un total' de mis de dos millones
y medio de pesetas.

B

i~ La liquidacidén. fué .recurrida, con cita' de los articulos 1.543
y 1.544 de! Cébdigo civil: varias Sentencias del Tribunal Supremo
y de los articulos 16 v 24 del vigente Reglamento.del Impuesto de
7 de noviembre de 1947, para-deducir que el contrato es civilmenie
de arrendamiento y no de transmisién de propiedad, al que es apli-
cable el himero 6.° de. la Tarifa en relacién con el articulo 16 dc
dicho Reglamento, v que las demdis estipulaciones referentes a in-
formacién y asistencia técmica implican tipicamente un contrato de
arrendamiento de servicios comprendido en el mismo nfimero de la
Tarifa. - .

El Tribunal Provincial dijo que el contrato -encaja, mejor que
en el contrato de arrendamiento, en el precepto de transmisién de
bienes muehles v de patentes y maicas v demds distintivos-de la
propiedad industrial e intelectual, v, en su consecuencia, desestimd
el recurso. ‘

El Central lo acoge v anula la liquidacién estimando que el con-
cepto fiscal es el de «arrendamientos» v no el dec emueblesy,

Al efecto argumenta diciendo que, tanto la Teyv del Impuesto
—apartado VIT de su articulo 2.°— como el scgundo apartado del ar-
ticu'o 24 del Reglamento, gravan las traslaciones onerosas del domi-
nio de duracién limitada de los bienes muebles, asi como la cesién
o transmisién de los derechos dominicales de la especial propmedad in-
dustrial, transmisibles con arreglo al Estatuto que la rlge de 26
de julio'de 1929, v cuva duracién es temporal, -segfin el mismo FEsta-
tato ; pero de ello no puede deducirse que a la «transmisién temporal
de bicnes muebles sujcta al impuesto en el citado art. 24 sea qqi'mi‘ab]e
la” concesmn o licencia por el titular de propiedad industrial a otxa
persona del aprovechamiento o explotacién de ‘los procedimientos o
derechos correspondientes a esa titularidad para su utilizacién en de-
términado territorio por tiempo también determinado v ‘precio cierto
o ‘ton bases igualmente ciertas para su determinacién, conservando,
por afiadidura v con pacto expreso, &l dominio de los devechos el ti-
tular’ de los mismos». Tal pacto engendra claramente, a tenor-de los
articulos 1.543 ¥ 1546 del Cédigo civil, un contrato de:arrendamien-
to de derechos especificamente previsto en los-citados atticulos de

.
‘

la Lev v Reglamento de 7 de néviembre: de.. 1947. v
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Comentarios.—Nos parece tan clara la tesis del Tribunal Cen-
tral, que nos limitamos a decir que la Resolucién recurrida y la
Oficina Ldiquidadora incurrieron en el error de dar al segundo apar-
tado del articulo 24 del Reglamento un sentido que, bien leido, no
tiene. Tiene o define dos conceptos distintos: uno, la transmisibn
temporal de bienes muebles, y otro, la transmisién —simplemente
la transmisién, sin adjetivos ni adverbios— de los derechos nacidos
de la propiedad industrial e intelectual «que por su naturaleza tie-
nen condicién de temporales», y los dos conceptos los grava como
transmisién de bienes wmuebles», lo cual quiere decir que esos de
rechos, especiales y temporales por su naturaleza, quedan gravados
cuando se transmiten en su integridad v con teda su propia dura-
cién, pero no cuando ésta queda limitada o reducida y, por afiadi-
dura, con la especial condicién, como en el caso ocurre, de esta-
blecer un canon anual y de reservarse el duefio el dominio de los
derechos cedidos, con lo que resulta que lo que se transmite es el
uso o disfrute por cierto tiempo y con una merced anual, engen-
drandos: asi claramente la figura juridica del arrendamiento.

Comentario adicional —En el caso examinado, habia una parti-
cularidad, de la que no hemos hecho mencién en los antecedentes,
consistente en que el precio o merced del contrato se estableci$ en
funcién de las ventas anuales.de lo producido por el uso y disfrute
de las patentes v materiales objeto de la concesién, y, como con-
secuencia, las liquidaciones eran anuales. :

Se produjeron varias de estas liquidaciones anuales consentidas,
v, ello no obstante, se recurrié la posterior a ellas, objeto de' esta
Resolucién que comentamos.

Por ello se plantes’el tema de si aquel consentimiento impedia
el recurso contra esa posterior. a

El tema es reproduccién del abordado en la Resolucién de 16'de
febrero de 1954, y fué resuelto ahora en el mismo sentido que en-
tonces, diciendo que si un determinado contrato causa liquiddcio-
nes anuales y una o varias de ellas han sido consentidas, ello no
es obsticulo para recurrir una posterior en tiempo oportuno.

+.Tal Resolucién de 1954 fué comentada en esta REvIsTA en el
nfimero de enero-febrero de 1955 amplianiente, v a ese comentario
nos referimos v remitimos a2 nuestros lectores. )



