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REGISTRO MERCANTIL.—~1.% . VALIDEZ DE UNA CONVOCATORIA DE JUN-
;. TA ORDINARIA RECQGIDA EN ACTA NOTARIAL EN LA QUE NO APARECB
;. 'LA° FECHA: DE SU,PUBLICACION, Y CONSTA, ADEMAS, ,POR AFIRMACIO- |
.. NES DEL RECURRENTE, QUE FUL FIRMADA POR. UN PRESIDENTE DEL .

., CONSEJO DE ADMINISTRACION QUE A LA SAZéN ESTABA DESTITUIDO.

2° SLEL REQUERIMIE\TO NOTARHL PARA LA AMPLIACION DEL ORDE\I
DEL DfA, PRACTICADO CON FFCHA 22 DE MAYO A.UN COI\SE]ERO-DE-
LEGADO, IGUALMENTE DESTITUIDO, TIENE EFICACIA POR Sf, SIN NUE-
VO ANUNCIO Y PUBLICIDAD SUFICIENTE, PARA PODERSE INCORPORAR
COMO TEMARIO DE LA JUNTA CFLEBRAD% CON FECHA 29 DEL MIS-
MO MES. ’

3. "POSIBLE NULIDAD DE:LA SESION, POR NO REFLEJARSE EN EL ACTA
EL CUMPLIMIENTO DE LO ORDENADO CON CARACTER COACTIVO EN
EL ARTICULO 59 DE LA LLEY DE SOCIEDADES ANGNIMAS, SOBRE DE-
POSITO DE ACCIONES AL PORTADOR CON LA ANTELACION QUE FIJA
DICHO ARTICULO, MODIFICADO POR EL DECRETO-LEY DE 14 DE DI-
CIEMBRE DE 1951. AUNQUF TAL DEFECTO NO SE APUNTE EN LA NOTA
¥ ACUERDO DEL REGISTRADOR.

4.° S1 SE PUEDE DISCUTIR EN JUNTA GENERAL EI DERECHO A ASISTEN-
CIA ¥ VOTO CORRESPONDIENTE A LOS ADJUDICATARIOS DE ACCIONES.
CUYA EMISION Y PUESTA EN CIRCULACION CONSTA DEL REGISTRO,
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AUNQUE NO SU DESEMBOLSO Y suscmpcon "¥; EN CO\TSECUE\ICIA;.

s1 Las 700 ACCIONES EN'PODER DE SUS TENEDORES DEBEN O No
SER COMPUTADAS A EFECTOS DE DETERMINAR EL «QUORUM» QUE LA‘
LEY EXIGE PARA QUE LA JUNTA QUEDARA VALIDAMENTE: CONSTITUIDA

Y NO PUDIERA POR TANTO, TOMAR ACUERDOS vy '

v " I " [P

5° SI AUN NO CONSTANDO EN EL ORDEN DEL Dia, PUDIERON, LOS
ACCIONISTAS REUNIDOS 'DESTITUIR AL CONSEJO DE ADMINISTRA=
CION Y NOMBRAR UNO NUEVO, , L : S

Resolucién de 26 de febrevo de 1953, (B. O. de 24 da mayo.) ..

El Presidente del Consejo de Administracién de la Sociedad Mer-
cantil «Fomento ‘de la Prensa Tradicionalista, S. A.», convocd, con
fecha 8 de ma}'ro de 1952, sin que del documento’ presentado resulte
la fecha de su publicacién, a Junta general ordinaria, que deberia
celebrai‘se en primera convocatoria el dia 29 de dicho mes, a las die-
ciséis horas y en segunda, el dia siguiente, a- la misma hora, con
el siguiente orden’ del dia: 1.° Someter a la déliberacién de la ]unta
para su discusién y aprobacién, la Memoria, balance y’ cuenta de pér-
didas’ y ganancias correspondlentes al ejercicio de 1951. 2.0 Nom-
bramiento de los sefiores accionistas censores de’ cue'ntas para el
ejercicio de 1952, dfiadiendo «que los sefiores accxomstas deberan
depositar las acciones en Ia caJa de 1a'Sociedad con dos dfas de an-
telacién, por lo menos, a la“celebracién de la Junta». Requerido el
Notario, don Valentin Fausto Navarro, por el socio ahora recurrente,

v personados en el domicilio de la Sociedad en el dfa y hora senala—
dos en la convocatoria, para presenciar la celebracién de la _,u..m,
y hacer constar en acta su'desarrollo y resultado, se encontraron ces
rrada la puerta,-y ante ella ocho-sefiores acc1omstas, 1ogrando pene-
trar en la sala de Juntas, v donde ‘a las dieciséis- treinta, sin acu-
dir ninguna otra persona; deciden constituirse en ]unta general de-
s1gnando como Presidente prov151onalmente -al mismo socio recu-
rrente, v como Secretario, a don Francisco Baygual Brutéu, y es-
crutadores a otros dos de los presentee Constltulda asi la mesa, S&
comprueba quie entre los’ ocho representan a- 660 acc1ones que seg(n’
afirman son més de la mitad de las 1.300 acciones que tiene desem<
bolsada la Sociedad, segtin el Reglstro Mercantil; y declarada abierta
la sesién, ‘adoptan, por unanimidad, los siguientes acuerdos : 1.°:De-
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jar en suspenso la aprobacién de la Memoria, balance y cuenta-de
pérdidas y ganancias del ejercicio 195], por carecer los sefiores accio-
nistas- presentes. de -los documentos y, elementos. de. juicio necesa-
rios, y no hallarse en el local personal de-la Sociedad para facilitar-
los. 2.° Nombrar -accionistas censores de ,Cuentds para, el..ejercicio
1952, a don Francisco Aizcorbe Oriol vy a don Bartolomé Trias Co-
mas. 3.° Incorporar al'orden del  dia los puntos'propuestos por .dou”
Francisto Aizcorbet-Otfiol} cuya inclusién fué solicitada de la: Socie-
dad en actd notarial de 24 de mayo. 4.° Darse'por:énterada la Junta
de las explicaciones dadas por el Presidente acerca de las causas
por las cuales no se ha podido llevar a cabo el acuerdo tercero adop-
tado por unanimidad en la Junta general ordinaria, de 30 de mayo
de 1951, y, en su virtud, .ratificar dicho -acuerdo para que lo cum-
plimente el nuevo Consejo, que habrd de elegirse. 5.° No recono-
cer derecho de voto a las acciones niimeros 401 al 1.000, y 1.90
al' 2.000, todas inclusive, por las siguientes razomes : a) Por ha-
llarse sujeta a revisién la validez de su adjudicacién; y b) Por
no constar dcreditado su desembolso en el Registro Mercantil. 6.° De-
jar. sin efecto todos los;mombramientos de adminis,trado’res y con-
sejero§ anteriores a esta fecha, vy nombrar un nuevo Consejo de Ad-
ministracién, bajo la presxdencxa del recurrente. 7.° Exigir respon-
sabilidad al Presidente, Consejero-Delegado y Secrctario gerente del
anterior Conse30 de Admxmstracu‘)n por si -hubo exceso de atribu-
ciones y facultades ; por su actuacién en la adjudicacién de las ac-
ciones creadas en escritura de ampliacién de capital, de 22 de marzo
de 1946, y por cualquiera.otra que hubicre podido resultar dafiosa
para la Sociedad. - .

. El acta de celebracién de - la. ]unta general ordinaria de la Socxe-'
dad «Fomento de la Prensa Tradicionalista, S. A.», fué presentada.
en el Registro Mercantil- de Barcelona, con fecha 31 de mayo de
1952, y'a continuacién’ de dicho acta se puso la siguiente nota : «De-
negada la inscripcidén del precedente docuinento por los.siguientes
motivos : 1.° Por'cuanto los. actos que en el mismo se refieren, posi-
bles de «causar inscripcién_en el Registro, no estaban incluidos en
el.anuncio de su convocatoria, incumpliéndose por esta causa. lo.dis-
puesto en los articulos 53 y .56 de la Ley,de ‘Sociedades anénimas.
2.° Por cuanto -siendo el capital de esta Sociedad un.millén de. pese-.
tas, representado por-dos mil acciones al portador,-de 500 pesetas-
nominales cada: una, si bien del Registro no resultala-.suscripcién
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y-desembolso de 700 de ellas, nimeros 401.al .1.000 y 1.901 al 2.000,

pero reconocido expresamente en el ‘documento presentado que las;
mismas han sido adJudlcadas v, por tanto, que se hallan cn poder-de,
determinados sefiores, -el no constar en el Registro tal hecho, consti-
tuve tan sblo, d_éfecto subsanable que puede afectar la inscripcién de
acuerdos en el mismo, hasta acreditar en legal forma su suscripcién
y, desembolso, pero no a la intervencién de Jos poseedores de tales
acciones en los actos -sociales, como asistencia a Juntas, derecho de.
voto, percepeién de dividendos, etc., asi como a las correspondientes
obligaciones que se deriven de los Estatutos sociales, por mientras,
no recaiga resolucién judicial -sobre nulidad.de- la.adjudicacién o-
suscripeib6n, no pudiendo, en consecuencia, la Junta general ordina:,
ria convocada finica y exclusivamente para la discusién de determi-.
nados asuntos, hacer declaraciones de derecho; y 3.°:Atendido el
precedente motivo, segundo para esta Junta, tampoco se ha reunido,
el «quorumn» que se exige por la Lev para la primera convocatoria.,
Siendo insubsanables. estos defectos; no procede auotacién de sus-'
pensién, aun en el caso de ser solicitada.» .

_ Interpuesto recurso por don Francisco de Paula Alzcorbe Bausili,
en nombre de la repetida Compaiifa, y actuando como Presidente de
su ‘Consejo de Aldministracién nombrado en la Junta, general ordi-
naria de 29 de mayo de 1952, la Direccién. confirma la nota del Re-
gistrador, medidnte la diifana y brillante doctrina siguiente :

-

. Que en el acta notarial presentada a inscripcién no consta la fe:,
cha de inscripcién de -la convocatoria en el «Boletin Oficial». ni en
el «Correo Catalan», datos de gran interés, ya que a partir de la Gl-
tima fecha ha de computarse el plazo que debe mediar entre la con-
vocatoria y la celebracién de la Junta, segfin el articulo 53 de 1a vi-
gente Ley de Sociedades anénimas, que ha de estimarse de ‘derecho.
necesario ; que por otra parte dicha convocatoria no aparece firmada
con el nombre y apellidos de quien la hizo;. sino que simplemente
lleva la antefirma de «El Presidente del Cousejo de Administra~
cidn», practica al parecer admitida en los usos mercantiles, ‘pero que:
puede dar lugar a suplantaciones, y en el caso objeto del recurso,
por la propia aseveracién del recurrente, consta que tal convocatoria
fué autorizada en la forma dicha por don Joaquin‘Gomis, quien a
la- sazén no ostentaba aquel cargo de Presidente, ‘que habia ejercido.
con anterioridad, v asi, aunque. apareciese atin su nombre en €] Re-
gistro-,MercéntiI, es.evidente que 'no estaba. legitimado para hacer
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tal: 'convocatorla " facultad- que Id ey atrlbuye a los efectxvos adm1-'
siistradores de la Sociedad, pues en este caso la 1nscr1pc10n 1no t1ene
virtualidad suficieiite para oponerse y vencér' a una ‘realidad . e\tra-
rregistial conocxda por lo$ socios, tratandose de’ relamones mternas
entre los mismos, la Compaififa y sus 6rganos representatwos i
Que el segundo de los defectos ‘antes, apuntadOS fué sélo recog1do'
en &l acuerdo del Reglstrador con basé en las propias afirmaciones
del recurrente 'y qué el requermnento notarial para la amphacxon
del’ orden del dia fué practicado con fecha 22 de 1ayo, o sea Siete
dias antes de'la celébracién de la Junta, cuando no habia pos1b111dad
mater1a1 del afluncio con la antelacién debida para que llegasen a
condciniiento’ de los restantes socios 16s’ nuevos temas a tratar, re-’
qu151to que se Consxdera meludlble aunque no lo prevea la Ley, por
la razén obvia-‘de .que de otro’ modo podrla burlarse el espmtu de
ésta y espemalménte su citado articulo 53 sobre plazo y forma de
convocatorias con’ sblo anunciar al phblico como temario cuestiones
baladies, de]ando las fundamentales para la ampliacién del orden del
di 5 observandose ademés; que dicho requerimiento fué pract1cado
e Ja’ persona ‘de] séfior Cabani, Consqero—Delegado que e] recurren-
te afirma hallarse igualmente destituido,. todo, lo cual const1tuve vi-
cio de origen que por si solo impedirja reconoce1 valldez a los nue-
vos extremos discutidos™y acuerdos tomados.

_4 N . -

A mayor abundamiento, que en la convocatona aparece modlﬁca-‘
do el plazo de cinco dias establec1do por el referido articulo 59 en su
nueva redacc1on y §in pasar a decxdlr sobre si tal plazo es o no de’
derecho nécesario, debe estimarse que si lo es, en camblo, el depo-
sito’ prevw en la forma indicdda 'por los Estatutos oenla convocato-'
rla como med1o de legltlmar la cuahdad de socio v, el derecho de
dsistencia a las Jihitas, extremo que tampoco resulta cumphdo d61
dcti sometida a cal1ﬁcamon”“ e :

Que basta la: tenenma de las accxones al portador y su’ dep051to’
ptevio en’ "la forma prev1sta por los Estatutos o en_la ‘convocatoria
para el eJerc1c10 de un- derecho tan fundamental como ¢l de asisten-
cia-a Juntas y elide voto segliii se desprende del-articilo 59 de la
Leéy de Asomacmnes anommas y aunque el desembolso no conste en
€l Reglstro razon tnicd én ‘que se apovan los’ recurrentes,’ se de-_
duce de sus propias- manxfestacmnes v de’ la escritura  de emisién
que tal "desembolso’ hubo dc éfebtddrse con la consiguiente adjudi-
¢acién en pago o'para pago“de créditos existentes contra la Sociedad:
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y de no haberse realizado, en-tedo o en parte, coustaria asi de- los
mlsmos titulos y no habrfa: lugar a un acuerdo sobre unos_ derechos
total .o parcm.lmente inexistentes ; carec1endo en los demas supues-
tos la ]unta general de potestad para uegar tales derechos a accio,
nes de capital desembol$ado con una, u otra formahdad _porque tal
extremo, como-. afirma la Sentencia del Tr1bunal Supremo de 20. d
octubre de 1918, no puede en Ley ni en derecho ser tema de' sus
deliberaciones sin traspasar los limites de su soberania. ya que afec-
tay hiere a la esencia. misma de la accién-mercantil el. privarle ‘del
més sustancial y primordial de sus derechos coB10-es el de.votar-en
sus Asambleas e C .

" En efecto, que .si es obhgatorxo hacer constar en el Regxstro la
partlcularldad de la suscripcién y desembolso, a fin de dar certidum-

bre a estas relaciones .de responsa

-de responsabilidad en beneficio y garantia, de
terceros mteresados la omisién de tal requisito —que sblo consti-,
tuirfa defecto subsanable para la calificacién de un equérum que
se lograse con, tales acciones y la consiguiente inscripcién "de los
acuerdos que se tomaran —uo puede ser imputada a los tenedores de
las acciones 1li, poseer traccendenma y_virtualidad para privar a-és:
tos de la esfera de sus rel:mones mternas del ejercicio de derechos
fundamentales que la Ley les reconoce, pues de otro modo quedanaly
éstos a merced de los admmlstradores a quienes el artlculo 112 det
Reglamcnto del Registro Mercantll impone tal obligdcién, y aun
procediendo éstos con dllxgenma tendrian. que quedar en suspenso
esos derechos durante el tiempo. necesarlo para el otorgamiente. d¢
la escritura o formalizacién del acta notarial, - liquidacién del” "im-
puesto y presentacidn en el Reglstro,, y no: pudlendo por tanto prl-

5 7 vk Jna TON iAA
varse, del derec h" de asisten Cla Y VYOG .2 nas ivv atciondcs \,UJLLI\.AOD

v adjudicadas —sin perjuicio, como se ha dicho, de la obligada. jus-,
tificacién del desembolso previamente a la inscripeién de los .acuer-
dos—, resulta evidente que no se ha obtenido en este caso el.equé-
rum» preciso que exige el articulo 5! de la.citada Ley. .

. Que aunque la Junta ordinaria, y como consecuencia de censu-
rar la gestién social, pudiera tomar el acuerdo de destituir al Con-
sejo de Administracién sin que tal extremo se hubiera insertado-en
el orden del dia, una recta interpretacién del articulo' 50 parece in-
dicar que ello habia de ser consecuencia del examen-de las cuentas
y balance del ejercicio. anterior, cuya desaprobaci6n. puede motivar
tal acuerdo; pero precisamente en dicha ]ppta se recomoce que no
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'pildierdn examinarse las .cientas, balance y 1 Mémotia apor carecer
los ‘sefiores accionistas presentes de los libros y elementos de juicio
fiecesarioss, ni se acord6‘tampoco sobre la dlstnbumon de beneﬁcws,
quedando asi incumplida la finalidad de la’ ]unta ordmana qué por
tan singulares medios -vmo a transformarse én ‘una s1mp1e réunién

de presuntos socios, sif’ convocatorla pub11c1dad, «quorum» ni ordert
")
de] dia. - : ro - ’ - ) ’

‘T4l ‘que en temario reduce las cuestiones planteadas en el recurso
la Direccién, segfin los cinco apartados que figuran como encabeza-
miento. Y en su resolucién, sefiala normas, fija posiciones, que por
hoy son las ‘tAs auténticd mterpretamon de la sistematica v1gente
sobre-Sociedades anénimas. . o

Como se sabe, se discutié en la doctrina si ‘podria sustituirse el
sistema phiblico da convocatoria a las Juntas, por el de comunicacién
directa a cada accionista, Béséndose en que el conocimiento por és-
tos es la finalidad del legislador y tal intencién ‘se satisface por ese
Gltimo procedimiento. La tesis contraria sostiene que en las delibe-,
raciones tienen interés los terceros que se encuentran’ afectados por
la marcha social, de la cual deseen tener conocimiento (GIRON TENA:
aDerecho de Soci¢dades anénimas). A lo que hay que agregar que
Ia convocatorla directa -sélo podria funcionar practicamente en las
Sociedades de muv reducido néimero de socios y cuvo capital es-
tuviese repreésentado integramente por acciones nominativas (GAF'
RRIGUES y URIA : «Comentario a la Tey de Sociedades anbénimas»).

Al expresar la Direccién «que a partir de la @ltima fecha de la
1nserc1on de'la convocatorla ha de computarse el plazo que debe me-
dlar entre aquélla y la celebracién de la Junta, egun el articulo 33
de 1a’ Ley ‘de Soc1edades anénimas, que ha de ‘estimarse de :d‘ere--
cho necesdrion, éreemos resuelto el problema a f'wor del sistema pu-
blico de convocatoria, sin que quepa deroga(:lon por via estatutarla,.
como, por ejemplo, la posibilidad ‘de ﬁJar en-los EStatutos la fecha
de celebracién de la Junta (art. 50). Como consecuenc1a estimamos
que el conocimiento de hecho, “obtenido’ por la, ‘comunicacién perso-
nal de los '1cc1omstas ‘con omisién e pubhca “convocatoria, debe ddr
por resultado Ja nulldad del’ acuerdo (en contra GlRON TENA obra
citada,” pag. 288) . o

‘Por dem4s- mteresante ‘el 51gu1ente Cons1de§ando 20 de los
que ‘{mediatamente anteceden— la amplzacmn del orden del dia
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que en-caso pueda 'eféctuarse, debe sujetarse a los ‘'mismos plazos y
formalidades que 1a convocatoria, pues de otro modo podria-burlarse
el espiritu de la Ley y especialmente el articulo 53. Como dice Roz
DRIGO-URTA —ob.-¢.t— la expresién de”la Ley : ««todos los asuntos
qtie han de tratarsen, txende a evitar cualquier sorpresa, ya que el
accionista necesita conocer anticipadamente-los asuntos. sobre.ilos
cuales ha de manifestar su voluntad emitiendo el voto ; por ello, las
férmulas casuntos varios» o casuntos de régimen internos, no de-
ben estimarse suficientes.

Esto, no obstante, dice el citado comentarista, de acuerdo con
GARRIGUES («Tratado», II, pag. 992}, que acaso el principio no
deba llevarse a sus filtimas consecuencias, pues por razones de ver-
dadera urgencia en casos excepcionales es aconsejable admitir que
las Juntas puedan acordar sobre alglin asunto que no figure en el
orden del dia. No hace falta decir, sin embargo —afiade con cau-
tela—, que en filtimo extremo seran los Tribunales de Justicia los
llamados a decidir como cuestién de hecho si existieron o no razo-
nes imperiosas que justifiquen la intervencién de la Junta en asunto
que no figure en el orden del dia.

Pero para el Reglstrador, segun nosotros no puede haber op-
cién : su posicién debe ser la de no admisiébn de acuerdos que mno
figuren previamente en el orden del dia o su ampliacién en forma.
Ahora bien, respecto de las incidencias que surjan derivadas de los
asuntos del orden del dia, en completa y clara conexién, si que e3
indudable su licitud o aprobacién de tales incidencias,

Muy flexible el Considerando cuarto, conceptia de derecho nece-
sario el depdsite previo de las acciones eu-la forma indicada por los
Estatutos o en la convocatoria como medio de legitimar la cualidad
de socio y el derecho de asistencia.a las Jurtas, No obstante lo ex-
presado, entendemos con Robrico Uria que «los Estatutos no po-
drdn modificar el régimen de requisitos exigidos en el articulo 59,
aumentando, por ejemplo, el plazo de antelacién de cinco a diez
dias, o exigiendo, ademé4s de ese pla7o otras condmones como re-
quisito indispensable para poder asistir a Ids ]untas» (ob. c., pagi-
na 558). Es decir, que podrd modificarse, estatutariamente o en la
convocatoria, el plazo de depésito o de inscripcién, seglin sean al
portador o nominativas, reduciendo los‘'cinco dias que sefiala el ar-
ticulo 59, pero no aument4ndolos. De esta forma se podra evitar el



672 JURISPRUDENGIA. DE LA -DIRECCION

trafico 'sobre,dcciones con- ¢l ‘mero fin de participar, £ las, Juntas,
haciendd que éstas se influyan por mtereses ,aJenos a,,los der la Em~
presa (ver GIRON TENA, pAg. 292).. 1o, . 5,7 " o, -

.El resto de,los Considerandos recoge vy, 'desenvuelve en forma clara.
y,prec1sa el-apartado segundo de la nota del; Reglstrador y. el alcan-
ceide 1a- Resolucién de '23 ,de mayo-de 1952 que, pud1era parecer con-
traria“a la doctrma en ellos €XPUEStA.y e ey - LT s, L
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