Jurisprudencia del Tribunal Supremo

ClvVvill,

SENTENCIA DE 30 DE SEPTIEMBRE DE 1952.-—Derecho de retorno de la L. A, U.

Si bien es cierto que los articulos 104, {05 v 106 de la Ley de Arrenda-
wientos Urbanoes, que se citan como infringidos, reconocen a los inquilinos
v arrendatarios de la finca que hubiera sido derribada para edificar otra,
on €l ntmero.de viviendas que determina ¢l artfculo 76, causa segunda de
dicha Ley, ¢l derecho a ocupar en la finca reconstruida tantas viviendas
y locales de pegocio como hubiesen alquilados en la derribada, en tales pre-
weptos no se establece de una manera expresa, ni implicitamente puede

, considerarse comprendida en los mismos, la obligacién del propietario de
samneter a la consideracién de los inquilinos y arrendatarios los planos ¥y
provectos de la nueva edificacién para que a su vista puedan decidir si les
conviene o no ¢jercitar aquel derecho v los 1nicos deberes legales del pro-
pietario cousignados en los mencionados articulos se refieren a momentos
v sitnaciones que no han sido objeto de las cuestiones debatidas,

SENTENCIA IE 14 DE OCTUBRE DE 1952.—Indemnizacidn de danos y perjuicios.

Seglin constante jurisprudencia de esta Sala, para hacer efectiva en jui-
cio la judemmizacién de dafios v perjuicios de que responden los que de
cualquier modo faltaren al cumplimiento de sus obligaciones, sobre acredi-
iar la infraccién han de justificar también la realidad de aquellos, cuya
apreciacién -es de la exclusiva competencia del Tribunal de Instancia,

SENTENCIA DE 22 DE OCTUBRE DR 1952.—Articulo 118 de lao L. A. U.

Sin entrar a resolver por ser innecesaria la cuestién suscitada en el re-
curso de si-a falta de constancia de renta satisfecha por coutrato o por cer-
tificacion del registro fiscal, debe acudirse a otros medios de prueba, es
indudable que serfa el propietario que trata de clevar el alquiler quien po-
dria (tendrfa) acreditar la procedencia (e esta elevacién.
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SENTENCIA 15E 31 DE OCTUBRE DE 1952.—Accidn confesoria.

Si bien es precisa la identificacién de la cosa objeto de la acciém rei-
vindicatoria, ni esto pucde exigirse mas que en lo que sea indispensable
para su individualizacién y concrecién a fin de que sc distinga de otma
undloga, pero no en sus accidentes, y menos atin puede aplicarse a la accién
confesotia de servidumbre porque con la primera sc pretende la decla-
racién de un derecho de dominio y al mismo tiempo quc se reintegre en
¢1 inmediatamente al legitimo propictario para lo cual tiene ya que quedar
la cosa totalmente diferenciada de las demas, pero en la accién confesoria
como.sélo se persigue la declaracién de un derccho y se puede sustituir
hacerlo materialmente efectivo més o menos tarde, s6lo se precisa para la
estimacién de tal accidén que se declare Ta realidad de ese derecho bastando
que se diga dénde puede hacerse efectivo, con la expresion del monte o
lugar, dejando para méas adelante que las partes por los medios legales con-
creten con una servidumbre ese lugar con su extensiéon y limites come pu-
diera hacerse con una servidumbre de paso o de luces

SFNTANCIA DE 3 DE NOVIEMBRE Dr 1952.—Propicdad indusirial.

Siendo las marcas industriales, segiin sec definen en el articulo 118 de 1a
Iy de propiedad industrial, los signos o medios materiales que sirven para
distinguir los productos de la industria, el ccmercio o el trabajo de deter-
minada persona, de los similares de otro industgial o comerciante, conce-
diéndose el reconocimiento de su uso y registrindose para amparar v pro-
teger al comerciante o industrial de que se trate, presuponen siempre que
el objeto de las miismas pueda ser producido o expedido libremente con
wna finalidad econémica, lo que no ocurre con las listas dc abonados dec la
Compaiifa Telefénica Nacional de Espafia, con cuya publicacién no se
busca un lucro, sino el hacer posible el servicia pithlico que le esth enco-
mendado.

SENTENCIA DE 14 De NOVIEMRRE DE 1952.—Disposicidn transitoria segunda
de la L A, U.

La segunda disposicién transitoria de la Leyv de Arrendamientos Ur-
banos previene que, no ohstante lo dispuesto en los capitulos III y XI,
cunando una vivienda o local de negocio se hallare total o parcialmente sub-
arrendado en 1 de octubre de 1946 por plazo no inferior al de seis meses,
precisamente aunteriores a esta fecha, aunque el arrendador no hubiese au-
torizado el subarriendo, si antes de ese dia no promovié el desahucio por
dicha causa, no podrd a su amparo obtener la resolucién del contrato hasta
que cambien la persona del subarrendatario y de los términos de esta dis-
posicién resulta claramente que su aplicacién sélo procede cuando’la de-
‘nanda de desahucio se funde en haber subarrendado el local arrendado sin
consentimiento del arrendador.
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SENTENCIA DE 14 DE NOVIEMBRE DE 18952.—Artfculo 118 de la L. A. U,

Es doctrina legal que en la misién de aplicar las Leyes los Tribunales
ban: de ser fieles intérpretes de la voluntad del legislador, cuyo criterio
Ceben mantener con prefereucia a exégesis que puedan despaturalizar, y
aun contradecir la norma legal aplicable a cada caso; y, esto sentado, como"
el precepto contenido en el articulo 118, es literalmente claro, no cabe
tergiversar su alcance, limitado a establecer e] concepto de la yeunta legal,
integrado por la que conforme al contrato, o, en su caso a fallo de revisién
correspondiere pagar en 17 de julio de 1936 incrementado con los por-
centajes en el propio articulo autorizados; sin que ante precepto tan ter-
minante pueda tomarse como renta base, para fijar aquéllos cualquiera
rebaja contractual o derivada de fallo de revisién, si tanto aquélla como

¢sta tuvieron lugar después de la fecha tope mencionada.
4

PROCESATL

SENTENCIA DE 21 DE OCTUBRE DE 1952.—Ambito del juicio de desahucio.

Si bien es cierto que en los juicios de desahucio por su limitada fina-
tidad, que se concreta a resolver sobre el derecho del actor a que desaloje
los inmuebles de que se trata el demandado que los ocupa, no se pueden
plantear cuestiones que exijan una declaraciéy previa que justifique que
el demandarte tiene la posesién real de las fincas discutidas a titulo de due-
fio, usufructuario o cualquier otro que le confiera derecho para disfrutar-
Jus, esto no implica que no puede presentar y sj es impugnado probar la
legitimidad del titulo que les concede ese derecho, pues de lo contrario
bastarfa la sola oposicién de los demandados negando el derecho del deman-
Jante para que no prosperara su accién,

SENTENCIA DE 10 DE NOVIEMBRE DE 1952.—Articulo 1.566 de la L. E. C,

La exigencia prevenida en el articulo 1.566 de la Ley de E. Civil de
haberse de acreditar al interponer los recursos de apelacién o casacién, en
ins juicios sobre desahucio, hallarse a] corriente del pago de las rentas
vencidas o de las que por anticipado han de abonarse segiin el contrato o
consignar en su caso la cantidad correspondiente, determina que, al no
cumplirse tal obligacién por el recurrente, el recurso que se interponga
carece de uno de los requisitos que exige la Ley para su admisién v por
ello es un acto nulo, como contrario a ella, v si se ha dejado transcurrir
el término concedido para tal interposicién sin subsanar dcha deficiencia
es como si no se hubiera interpuesto v entra en juego para su aplicacién
el articulo 408 de la Ley procesal civil, con el que ests arorde el primer
parrafo del 1.567 v produce el efecto de quedar de derecho firme y pasada en
autoridad de cosa juzgada la Sentencia a que el recurso pretendido se
refiera.
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SENTENCIA DE 22 DE NOVIEMBRE DE 1952.—dlegaciones mucwvas en casacion.

Es reiterada doctrina de esta Sala, estatuida con notoria uniformidad,
gue las cuestiones no debatidas en el pleito no pueden proponerse en ca-
sacién, porque siendo la base procesal del recurso el fallo de Instaucia, no
¢s posible ampliar aquél a problemas no controvertidos, ni consiguwente-
mente decididos en 1a Sentencia impugnada,

SENTENCIA DE | DE DICIEMBRE Dg 1952.—Litis pendencia,

. La excepcion de litis pendeucia tiende a evitar que sobre una misma
cuestién litigiosa se pronuncien Sentencias contradictorias, impidiendo
asi por este remedio procesal, similar en algin aspecto a] de la acumulacion
de autos, que se divida la contincncia de la causa y sc¢ produzcan resolu-
ciones judiciales con autoridad de cosa juzgada incompatibles.

SENTENCIA DE 2 DE DICIEMRRE DE 1932.—Documcinto privado : fecha.

Es reiterada la jurisprudencia de este Supremo Tribunal en la que se
declara que’la prevencidn establecida en el articulo 1.227 del Codigo civil,
en virtud de la cual la fecha de un documento privado no se cuenta wes-
pecto a terceros, sino desde el dia en que hubiere sido incorporado o ins-
crito en un Registro piiblico, desde la muerte de cualquiera de los que lo
firmaron o desde ¢l dia en que se eutregd a un funcionario piblico por ra-
26n de su oficio, sélo es aplicable cuando no existen otros medios de prueba
que justifiquen la realidad dc la fecha que en é1 se consigma.

La Rupacciéw.



