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teoria en el campo del derecho sucesorio a través del benmeficio de
inventario y de la adjudicacién para pago de deudas.

Cuando se acepta la herencia a beneficio de inventario, si bien
las deudas se transmiten al heredero, la responsabilidad recae ex-
clusivamente sobre el patrimonio transmitido, pues no hay que ol-
vidar, como sefial6 con acierto el conferenciante, que el heredero
con tal beneficio tiene todos los atributos que el heredero de acep-
taciébn pura, en el sentido de no estar sometida aquella aceptacién
—la dé a beneficio de inventario— a ningfin elemento accidental
del negocio.

Respecto a la adjudicacién para pago de las deudas, los bienes que
se adjudican para page se transfieren al adjudicatario en pleno do-
minio, bien como titular formal, como fiduciario, como érgano de
un patrimonio destinado a un fin, etc., etc.; pero siempre con ca-
ricter oneroso, en lo que estin conformes todos los autores y la
misma legislacién del Impuesto de Derechos reales. Por tanto, ha-
bra una contraprestacién a tal transferencia. Para Gonzalez Palo-
mino, en su exhaustivo estudio del problema, la contraprestacién
consiste en la asuncién de la deuda por el adjudicatario.

Y, en efecto, expresé Alonso, parece que asi es. Pero solamente
en uno de los elementos obligatorios, cual es la responsabilidad, ya
que el débito —afiadib— sigue a cargo del deudor inicial, porque 1.°,
el acreedor, no obstante la adjudicacién, mantiene integramente las
acciones que le corresponden contra los deudores no adjudicatarios,
incluso las que proporciona la solidaridad entre coherederos; 2.°,
porque subsisten las garantias accesorias con que cuenta el acreedor,
en relacibén con el deudor inicial, y 3.°, porque el adjudicatario pue-
de oponer las excepciones propias del deudor inicial, v no las que
personalmente pudieran corresponderle,

La distincién e independencia de ambos elementos obligatorios
son, por tanto, para Alonso la lente microscopica —segfin su ex-
presibn— que permite penetrar en la misma esencia de una insti-
tucién tan debatida y verdaderamente dificil como es la adjudica-
cibn para pago, doctrina incluso aprovechable a toda transmisibili-
dad de deudas a titulo singular.

Refiriéndose al derecho real en relacibn con la teorfa, después
de una obligada, sucinta y perfecta exégesis sobre el problema de
la accesoriedad de la hipoteca (véase el profundo estudio de Mox6
«Concepto unitario de la hipoteca», en Revista de Derecho Privado,
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men hipotecario peninsular), suprimié el registro de posesién. Dice
-el articulo 5.° de la nueva Ley Hipotecaria: «Los titulos referen-
tes al mero o simple hecho de poseer no serin inscribibles.»

De importancia excepcional es tal reforma porque cambia radi-
calmente la tradicién espafiola. El sistema juridico general de Es-
pafia en materia inmobiliaria tiene base romanista. Y, por ello,
la posesién fué siempre alli un modo de adquirir, por via de tradi-
tio y una institucién de méxima relevancia, cuyo efecto méis caracte-
rizado es conducir al dominio, a través de la usucapién en sus dis-
tintas modalidades. Mas, ¢ quiere la reforma decir que Espafia niega
hoy virtualidad a la posesién, aceptando incluso el principio de la
.mprescriptibilidad de los derechos inscritos? De ninguna mane-
ra. La reforma espafiola es, a nuestro ver, un gran paso de avance
en el Derecho inmobiliario, mediante formas de sabia armonia ju-
ridico-social, sin descomocer la verdadera importancia del hecho
posesorio. Para entenderlo asi es necesario estudiar los distintos as-
pectos de la cuestién, conforme al Derecho nuevo.

2. El art. 38 de la Ley Hipotecaria actual fija la presuncién
juris tantum de existencia, de los derechos inscritos asi: «A to-
dos los efectos legales se presumiri que los derechos reales ins-
critos en el Registro existen y pertenecen a su titular en la forma
determinada por el asiento respectivo. De igual manera se pre-
sumiri que quien tenga inscrito el dominio de los inmuebles o
Derechos reales tiene la posesién de los mismos.» Pero tal pre-
suncién —ya lo dijimos antes— admite prueba en contrario, que,
mediante el ejercicio de las acciones procedentes ha de: presentarse
conforme a las nuevas disposiciones de la ley y cumplirse los re-
quisitos por ellas establecidos cuando haya de perjudicar a tercero
{no al tercero del viejo sistema, sino a quien adquiere un derecho
real bajo las condiciones simplemente enumeradas, sin mayor com-
plejidad, por el articulo 34 de la Ley). La eficacia real de los dere-
chos inscritos trae consigo el posible planteamiento de los pro-
blemas posesorios. Y es aqui donde la moderna legislacién espa-
fiola ha perfilado cuidadosamente el sistema, colocando en posiciéon
de innegable ventaja y superioridad a los derechos inscritos, pero
respetando las situaciones de plena e inequivoca posesién.

Para ello le ha bastado al legislador espafiol dejar que funcione,
con méxima eficacia, la presuncién juris tantum que antes expu-
simos y, en su consecuencia, exigir al poseedor que exhiba en su















