Jurisprudencia de la Direccién general
de lor Registror y del Notariado

CLAUSULAS DE ESTABILIZACION.—ES INADMISIBLE EL DPACTO CONSIG:
NADO EN DETERMINADA ESCRITURA DE RECONOCIMIENTO DE DEU-
pA E HIPOTECA, EXPRESIVO DE «ACEPTAR EL VALOR DEL TRIGO, TASA
OFICIAL MEDIA ‘COMO REGULADOR DEL CAPITAL A REINTEGRAR EN
CASO DE DEPRECIACION DE LA MONEDA». PRIMERO : POR FALTA DE
CLARIDAD, YA QUE REDACTADO GENERICAMENTE, NO CONCRETA LA
FORMA DE DETERMINAR LA DEPRECIACION MONETARIA QUE DARIA
LUGAR AL JUEGO DE LA CONDICION NI LA CUANTIA EN QUE HAYA DE
DESVALORIZARSE PARA QUE AQUEL PRODUZCA EFECTO, NI TAMPOCO
CUAL DEBE SER EI SISTEMA DE APLICACION Y LAS REPERCUSIONES
REALES DE LA ESTIPULACIEN. SEGUNDO : PORQUE —APARTE SU DIS-
CUTIDA LICITUD O ILICITUD— AUNQUE NO CABE DESCONOCER EL CRI-
TERIO EN CIERTO MODO FAVORABLE, DE ADMISION DE ESTAS CLAUSU-
LAS POR NUESTRO M4s ALTO TRIBUNAL, SINGULARMENTE EN SEN-
TENCIA DE 4 ENERO 193], SU DOCTRINA ¥ ARGUMENTOS NO PARECEN
APLICABLES INTEGRAMENTE AL PRESTAMO (EL CASO JUZGADO SE RE-
FERTA A UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO CON OPCISN DE COMPRA,
OTORGADO ANTES DE LA IMPLANTACION DEL CURSO FORZOSO DEL
PAPEL MOXNEDA), DE CARACTERISTICAS DISTINTAS Y TRATADO CON
CRITERIO NOMINALISTA EN LOS ARTICULOS 312 DE NUESTRO C6DIGO
DE COMERCIO , 1.895 pEL CODIGO CIviL FRANCES ; 1.277 DEI 1TA-
LIANO, Y 244 v 245 DE1, ALEMAN, Y TERCERO : POR NO DETERMINAR
DE MANERA EXACTA LA RESPONSABILIDAD REAL, QUE INTERESA EN
‘GENERAL, A CUANTOS TERCEROS ADQUIRENTES SE APOVEN EN EL
REGISTRO, POR LO QUE ES NECESARIO EVITAR AMBIGUEDADES PARA
CORRESPONDER AL PRINCIPIO FUNDAMENTAI, DE ESPECTIALIDAD, DE-
FECTO QUE HABRIA PODIDO SUBSANARSE AL SENALAR UN MAXIMUM
DE RESPONSABILIDAD Y CONSTITUIR UNA HIPOTECA DE SEGURIDAD.
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Resolucién de 3 de marzo de 1952 (B. O. de 25 de junio de 1952.)

En 31 de enero de 1949, el Notario de Malaga, don Alfonso de
Miguel Martinez, autorizdé una escritura en la que comparccieron
dofia Jesusa Delgado Puig; su esposo, don José Jurado Palomo, ¥
doa Enrique Garcia Martinez, en cuya cliusula primera establecie-
ron: Dofia Jesusa Delgado Puig y don José Jurado Palomro, recono-
cieron deber a don Enrique Garcia Martinez la cantidad de sesenta
mil pesetas en billetes del Banco de Espaiia, por materiales de cons-
truccibn, y se obligaron a devolverlas en cl plazo de un afio desde
aquella fecha, prorrogable por tres afios mas a voluntad de los deu-
dores, e hipotecaron dofia Jesusa Delgado Puig y su esposo, don José
]mado Palemo, en garantia de las sesenta mil pesetas del principal
y sus intereses y cinco mil pesetas que se fijaron para costas y gastos,
una casa en ¢l Partido de la Torre de San Telmo, de MAlaga, que en
la esciitura se describe. Los deudores se obligaron solidariamente, en
tanto fuere reintegrado el préstamo, intereses y gastos en moneda
de curso legal, a1 satisfacer el interés anual del siete por ciento con la
condicién, entre otras, de: «Aceptar el valor del trigo tasa oficial
media como regulador del capital a reintegrar en caso de depreciacién
de 1a moneda» -

Presentada en el Registro dicha escritura fué cahﬁcada con, la
siguients nota :. «Inscrito el documwento que procede, con excepcidn
del pacto.. Denegada la inscripcidn en cuanto al pacto contenido en
el apartado b) de la condicién segunda del referido documento, por
observarse los defectos siguisntes: 1.° Falta de claridad en cuanto
al mctivo determinaute de su aplicacién, el modo de aplicarlo.y a su
trascendencia real, siendo por otra parte contradictoric en cuanto
a la responsabilidad de la finca hipotecada, con lo establecido en la
condicibén primera, 2.° Ser ilicito por concurrir en ¢} las caracteristicas
que, como excepr.ién prohibitoria sefiala el articulo 1.255.del Cédigo
civil. 3.° Ser indeterminado, por virtud del referido.pacto, en con-
travencién de lo que preceptiia el articulo 12 de la Ley Hipotecaria,
el importe de la obligacién asegurada. La inscripcién practicada se
ha verificado previa conformidad del presentante del documento que
la motiva.»

Interpuesto recurso por el Notario autorizante en solicitud de que
se declare inscribible el pacto: denegado, la Direccién, con . revoca-
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ciéh "del'auto presidencial, declara no ser‘el mismo inscribible,, me-
diante la ponderada y ajustada dectrina siguiente: i

En cuanto al primer defecto, que el enutciado del pacto denegado
redactado ¢n términos de una generalidad inaceptable, no concreta la
forma de deterrinar la depreciacién monetaria que.darfa lugar al
Jiego de la coundicién ni la cuantia en que haya.de desvaloriiarse para
que aquél produzea efecto, cuél deba ser el sistema de aplicacién y
las repercusiones reales de la estipulacién, todo lo cual evidencia la
falta de claridad alegada y, aun en el supuesto de que fueran sufi-
¢izntes las manifestaciones del Notario -autorizante en el escrito de
nterposicién del recurso, que altera fundamentalmente el sentido de
la cldusula éscriturada, para subsanarla, no pueden ser temidas en
cuenta en la calificacién ya practicada. C

Quz eif el apartado primero de las estlpulamones de la escritura
se establecié que la finca hipotecada respondia de «sesenta mil pesetas’
de principal, sus intereses y cinco mil pesetas, crédito que se fija
para costas y gastos en caso de ejecuciénn, y en la.condicién-b) del
epartado segundo se pactb que el capital a reintegrar se determinaré,
caso de depreciacidn, por el valor del trigo, tasa oficial media, con
io qué se aprecia una contradicciéu entre la primera cantidad sefiala-
da con precisién y la segunda, que es la que se pretende garantizar,
y cuya cuantfa se’ de:comoce en la fecha de la escritura y de su- ms-'
cripeién. ' ~

En cuanto al segundo defecto, que ias clausulas de estabilizacién
de valor son miradds en general con prevencién por las legislaciones
extranjefras, po! ser contrarias al nominalismo que inspira la mayvoria
de los Cédigos, en especial el régimen del contrato de mutuo v se
rechazan por la jurisprudencia de algunos paises por contrapuestas,
al principio’ que informa los sistemas monetarios, sobre todo.en las
épocas'de curso forzoso del papel moneda, cuyo-pleno poder liberato-
rio pueden atacar, aunque no se prohiben expresamente por la Ley,
y este criterio coincide con gran parte de la doctrina al- sostener,
adémas, que se oponen a la moral como exorbitantes, y por beneficiar
sblo al acreedor, y al orden piblico, en cuanto son incompatibles.con,
el irterés general de la comunidad,

Que los autores que defienden la licitud de tales cliusulas, se-
basdn en quée no se hallan expresamente prohibidas por la Ley ;- evi-
tan ‘el 'que s€ prcduzcan contracciones del crédito y que-acudan los
acreedores ‘2 medios tortuosos para conseguir el mismo fin, y afiaden,
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que el orden p?blico, en el sentido en que ha de interpretarse el ar-
ticulo 1.255 del Cédigo civil no puede fundarse més que en normas
imperativas o prohibitivas que en este caso no existen, siquiera al-
quizra alguno de sus partidarios reconozca que no deben aplicarse
_a contratos de co:to plazo, ¥ que si se generalizaran podrian producir
graves perjuicios que obligarian al legislador a reglamentarlas o ne-
garles eficacia.

Que no cabe deszolocer que el criterio de la jurisprudencia del
Tr’bunal Supremo, singularmente en la Sentencia de 4 de enero de
1951, puele estimarse en cierto mcdo favorable a su admisién, si
bien es necesario dzstacar, que el caso juzgado se referia a un contrato
de arrendamiento con opcién de cocmpra, otorgado antes de la implan-
tacién del curso forzoso del papel moneda, v que la doctrina y argu.
mentos 1o parecen aplicables integramente al préstamo, de caracte-
risticas distintas y tra*ado con criterio nominalista en los artfculos
312 de nuestro Cédigo de Comercio; 1.895 del Cédigo civil francés ;
1.277 del italiano, y 244 v 245 del aleman.

Respecto del te-cer defecto, que la escritura no se ajusta a lo dis-
puesto en los articulos 12 de la Ley y 219 del Reglamento Hipoteca-
rio, por no determinar de manera exacta la responsabilidad real, que
1ateresa en general, a cuantos terceros adquirentes se apoven en el
Registro, por lo qus es necesario evitar ambigiiedades para corres-
ponder al principio fundamental de especialidad, defecto que habria
podido subsan-rse al sefia’ar un mAxirum de responsabilidad y
constituir una hipoteca de seguridad, para cuva ejecucién no se pvede
pactar ¢l procedimien‘o judicial sumario ni ¢l extrajudicial, inaplica-
bles para hacer efectivas las deudas liquidas, excepto lo dispuesto en
el pirrafo segundo del articulo 153 de la T.ev Hipotecaria.

Que practicada la inscripcién del documento a que el recurso se
refiere, previa conformidad del presentante, con excepcién del pacto
denegado, se cumnoli6 lo dispuesto en los parrafos segundo v tercero
del articulo 434 del Reglamento Hipotecario, por lo que no resulta
fu-dada 'a alecacién del Notario autorizante que rechaza la aplicacién

del precepto reglamentario.
* % %

Forzoso es referirnos al comenzar nuestra acostumbrada glosa
respecto a la Resolucién przcedente, al trabaj> —magnifico trabajo—
del mismo Registrador que la provocs: Valeriano de Tena, «las.
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fluctuacio-es en el valor de la moneda y el Registro de la Propiedad»
—aRevista Critica ds Derecho Inmobiliarios, nov .uh re, 1030,

bre,

T:ma de méximo relieve en la actualidad para su solucidén se
ha acudido a cons:ruccionss doctrinales y férmulas contractuales,
bien sincronizando el valor de la moneda con el precio de las merca-
derias, dentro del orden legal vigente, mediante normas adecuadas,
bien sirviéndcse de expresivas declaraciones de voluntad de las par-
tes concurrentes en el negocio, ensayando al efecto por lo que al
criterio doctrinal se refiere, las teorias de la imprevisién contractual
o cldusula rebus sic stdntibu, de la presuposicién (de Windscheid),
de la base del negocio juridico v de la base del contrato o de equilibrio
de intercses, asi como por lo que respecta a las declaraciones de vo-
luntad, se han aflorado los pactos de garantia de valor o cldusulas
de estabilizacién.

'

Analiza Tena con sumo acierto las construcciones aludidas v re-
firiénicse concretamente a las cldusulas de estabilizacién ante el
Registro, dice que para no incurrir en oscuridad y confusién habri
de tenersz en cuenta al redactarlas los fendérenos determinantes del
valor de la mo-eda : el de su devaluacién (merma oficial de su valor
en cambio por ura especie metalica o por otra divisa) y el de su de-
prectacién (entendida cor o dismirucién de su poder adquisitivo), aun-
que en uno v otro caso consrve su valor nominal, especialmente en
el interior del Pafs.

Ahora bien, asi como la devaluacién es sie!rfyre un acto preciso y
conereto, de existencia indubitada, efecto de una decisién de sobe-
ra- fa estatal, la depreciaci{n es un fenébmeno histbérico muy com-
plejo generado por miltiples causas: de orden econdémico, naturaleza
fiscal, origen cocial, imponderables de tipo-politico, psicolégico, in-
ternacional, etc., etc.

Por ello, hacer de la depreciacién, expresada con generalidad y
sin especificacién dz los hechos que puedan producirla, condicién del
contrato, es correr el riesgo de configurarla ambigua y confusa, por-
que no subordina el alcance de la obligacién a un suceso posterior de
tealizacién incierta, que es lo que segfin el articulo 1.113 del Cbdigo
civil, caracteriza toda condicién, sino a la corszcuencia de unas cau-
sas indeterminadas e imprecisas.

¢ Pero hasta qué punto son admisibles estas cliusulas? Dentro de
" nuestra sistemética contractual liberalisima hemos de tener en cuen-
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ta que lo pactado .«no-sea: contrario a la ley, a la moral, ni.al orden
piablicor (art: 1.255 del Cédigo civil). o

Siendo el objeto de estas clausulas inmovilizar el. valor comerc1a1
de la mozeda que haya de invertirse en el cumplimiento de una obli-
gacién, por fuerza han de estar referidas a una deuda pecuniaria,
y en este género de deudas ha de distinguirse entre las de valor y.las
dinerarias, paladinamente diferenciadas por nuestro mas.Alto Tribu-
nal en Sentencia de. 27 febrero 1945, referentes las primeras ciando
el dinero se ofrece como medio de liquidacién, pero no como objeto
de la deuda, y las segundas las que son objeto el articulo 1.170 del
Cédigo civil. . Por tanto, mediante la deuda de valor el deudor debe
pagar una suma mayor o menor de dinero de la que en aquella que-
dé numéricamente expresado, seglin que la moneda se haya depre-
ciado o revalorizado, mientras que en la deuda dineraria, por ser deu-
da de cantidad ¢l deudor cumple con entregar una suma igual a la re-
cibida. Esta es la razén de que en materia de deudas dinerarias el de-
recho positive se funde en el sistema nominalista, o sea, que la de-
terminacién legal de la moneda lleva ya implicita la fijacién de su
valor y se irpone al acreedor con independencia de la fluctuacién del
valor efectivo del dinero.

Pero estas deudas estrictamente dinerarias —se pregunta Tena—

pueden convertirse por la sola voluntad de las partes y en previ-
sién de un desmerecimiento comercial de la moueda en deudas de
valor?

Entiende Tena que solamente ¢l Estado, en casos excepcionales,
puede fijar normas de reduccién o cambio de moneda, que a esto es
a lo que equivale la conversién en deudas de valor de las puramente
dinerarias. A tal efecto cita las leyes de blogueo v suspensién y de
desbloquzo —verdadero ordenamiento revisionista, al decir de Puig
Peila—, cuyo atticulo 12 de la ltima —de 7 de.diciembre de 1939—
establece una verdadera morma-de reduccién por medio de los coefi-
dientes o porcentajes que sefiala. Hacer extensivo este atributo de
soberania a la decisién de los contratantes, es desconocer u olvidar
+—dice Tena— que, como afirma la Sentencia de 2 de marzo de 1943,
las normas dictadas para estos casos por el Poder pfiblico tienen un
caricter excepcionalisimo. .

Tras una breve incursién .por la legislacién- extranjera para ver
cémo el nominalismo impuesto para el pago de- deudas dinerarias
obsta a su conversién en deudas de valor, examina los articulos 1.170
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del Cédigo civil, que, a su juicio, contempla solamente las deudas "di-
nerarias y en cuyos términos de redacciéon queda aceptada la teoria
nominalista en concordancia con la Ley de 1868 entonces en vigor
y que no ha-sufrido modificacién y el 312 del Cédigo de Comercio,
que, de modo explicito contiene tal aceptacién cuando del préstamo
mercantil se trata, deduciendo, en conszcuencia, c6mo en nuestra le-
gislacién se llega a igual concliisién.,

Pero cs que, adenis, en su opinién tales cliusulas son contrarias
a la moral. En ellas no se suele mirar mas que la depreciacién mo-
netaria, pero no su revalorizacién... También se olvida-el caso de in-
solidaridad en la adversidad que supone el gue unos individuos pre-
cavidos se salven de la contingencia no sblo con quienes contrataron
sino respecto a todos sus conciudadanos. Y en cuanto a la construc-
cibn tedrica que pretende justificar la legalidad de estas clausulas.
por la figura juridica del desplazamiento del riesgo, la rechaza Tena
por usuraria, ya que la carga obligacicnal pesa exclusivamesnte sobre
una de las partes contratantes con quiebra absoluta del equilibrio de
intereses que debe existir para que sea equitativa y moral toda con-
vencidn onerosa. ) : )

Finalmente, para Tena también-son contrarias al «orden pi-
blicos las clausulas de referencia, sea cualquiera la nocién que del
mismo se tenga, no tanto porque minan e} prestigio de la moneda
~—y la prosperidad econbémica de una nacién se mide por la firmeza
y solidez de aquélla—, sino porque cualquier médulo que sc tomase
para fijar su valor; la dejaria reducida a un instrumento de legiti-
macién, a un ticket representativo de un valor contingente y varia-
ble, con su inmediata repercusién en la cafda vertical del billete, va-
nas apelaciones que ‘el Estado hiciera en la emisién de Deuda, etc.,
eteétera. - .

L

Veanios zhora la posicién de Roca Sastre (del maestro Roca
Sastre, como escribe Valeriano de Tena).

Comenzando por la acertada distincién entre.clausula valor-oro y
clausula «Moneda oron, porque en ésta la moneda hace de moneda de
pago, se halla ir obligatione, segiin palabras de la Sentencia de 4
de julio de 1944, mientras que en la cliusula evalor oro», la mo-
reda oro hace de moneda de cdlculo, afirma categéricamente Roca
gue, actualmente, en Espafia hay qug decidirse.por la validez ju-
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ridica de ésta clausula. «Eficacia de la cliusulas, «Valor oron —«Re-
victa de Derecho Privado». Enero, 1950—. Y ello por no ser con-
traria a las leyes, a la moral, ni al orden ptblico.

Para que la clausula «valcr-oro» fuese contraria a las leyes, se-
1fa preciso que nuestra legislacibén consagrara el principio nomina-
lista en materia monetaria y que lo consagrara en el sentido de
inderogable por pacto o convencién ; pero este principio, criterio o
tecria nominalista en funcién de inderogable estd ausente en nues-
tros Cédigos, asi como en la Ley especial de emergencia de 9 de no-
viembre de 1939.

A tal efecto analiza los articulos 1.170, 1.740 y 1.753, como pre-
ceptos del Cédigo civil relacionados con el problema y aunque de
los artizulos 1.182 y siguientes de igual cuerpo legal —escribe—
cabe extraer la regla «casum sentit creditorr, en la que se apoya,
como uno de tantos argumrentos, la tesis contraria a la eficacia de
la clidusula «valor-oro» por implicar, segfin ellos, la depreciacién
moneta:ia tn supuesto de caso foriuilo, que si no provoca la pér-
dida de la cosa debida (periculum interitus), si que entraiia su me-
noscabo o deterioro (periculum deteriorationis), y ese riesgo o pe-
ligro derivado del aleas de la depreciacién debe soportarlo el acree-
dor conforme a la precitada regla, a juicio de Roca, esto no siempre
forzosamente ha de cer asi, porque el acreedor podra reemplazar el
riesgo base del oportuno paclo, bien al deudor, bien a un tercero,
en virtud de un contrato de seguro, desplazamiento que admite
bien claramente el articulo 1.005 del Cbédigo civil.

Aplicando todo esto a la cldusula avalor-oro» resultarfa —de-
duce— que esta clausula hace simplemente las veces de pacto en el
quz se estipula aquel desplazamiento del riesgo derivado de una po-
sible depreciacién monetaria, v mediante el cual este riesgo pasa
a asumirlo el deuder. _

Rechaza la alegacidon de que la depreciacién monetaria sea una
calamidad nacional que, como tal, deben soportar todos los ciuda-
danos, sobre todo hoy que en el camrpo del seguro ha entrado el
riesgo catastréfico y pensando ademés cuin diferentemente opera
la depreciacién en cuanto al acreedor dinerario y en cuanto al acree-
dor de cualquier cosa que no sea dinero.

Respecto al articulo 312 del Cédigo de Comercio, sobre ser de
aplicacién tan sélo al préstamo mercantil, manifiesta Roca, siguien-
do a Garrigues, que él mismo contempla finicamente las puras deu-
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das de suma de dinero, pero no las deudas de valor, o sea, las de

Y en cuanto a la Ley de 9 de noviembre de 1939, tampoco de
ella puede decu.irse la ineficacia de estas cliusulas, puesto que
aunque en la misma se da a los billetes —articulo 1.°—pleno poder
liberatorio, no se dice lo sea eexclusivamente por su valor nominals.

¢Scn con.rarios a la moral? No habiends en ellas sino un sim-
ple dosigin.o de mantener una perfecta o real ecuacién de valores,
a fin de evitar que una parte contractual se lucre a expensas de la
otra con la desvalorizacién, r.o hay por qué ver reflejadas en tales
clausulas usura ni explotacién de clasz alguna. Es mis, hasta pue-
den servir de provecho al deudor, pues, bajo una redaccién idénea,
pu.de aZop arse la clidusula en un préstamo u otra cperacién con-
certado en uu tiempo en que sdlo circula moneda de papel ya de-
preciada, preveyéndcse no sbélo el riesgo de una mayor depreciacién
monztaria, sino el riesgo de una revalorizacién. ..

Por lo que afecta al orden piiblico, aparte de que hay quienes,
como Geny, ven en las repetidas cliusulas una utilidad econémica,
consistzntz en constituir un freno centra el abuso de la inflacién
por parte cel Estado, no cree Roca que con ellas se perturbe el
crédto del misimo, aunque hay que admitir que.su generalizacién
o aplicaciéba en masa podria favorecer la corriente inflacionista, por
lo qus en tal:s supus=stos extraordinarios podria el Estado suspen-
der la efectividad de tales clausulas coro medida de emergencia.

* ok XK

Si hemos hecho como una sucinta recensién de los trabajos de
Val:riano de Tera y Roca Sastre, ha sido no tanto por su coutrapo-
_sicisn y ser los iltimos que conocemos sobre la materia, como por
12 admiracién que sentimos por sus autores. Su estudio nos da idea
de lo debatido del problema, en el que, particularmente en Espaia,
es dificil pronuilciarse, ‘

Circun-cr.biéndoros a la Resolucién precedente, los dos primeros
Considerandzs son perfoctos, claros y contundentes, como el pen-
Gltimo, en que, para ncsotros —Registradores— esta centrado todo
¢l problema hipotecario: el del principio de especialidad que vemos
de muy d._ficil superacién mediante estas clausulas no acudiendo a

la hip:teca de wéximum.
c e
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Por. otra“ parte, no nos extrafia-el ‘planteamiento de la cuestién
por el Notario autorizante, cuyas alegaciones —que el wismo Ko
-aduce igualmente— de estar admitido el- avalor-oro» por nuemro
:proplo Estado al comsignarlo en las basés del contrato con 'la Com
paififa ‘Telefénica, por ‘Real decreto de 25 de agosto de 1924 ; reco-
nocido asimismo al' publizar mensualmente el recargo a pagar so-
bre derechos de aduanas; y obligatoriamente -incluso ordenado em
la Ley de Arrendamientos riisticos dz 23 de junio de 1942, para o
pago, en trigo,:del canon arremdaticio; ‘cuyas alegaciones, repeti-
mos, del citado Notario son rebatidas por Tena, entendiendo qué
¢b: decen a wedidas excepc.onales, de interés nacional, fiscal y de or-
- den .social, respectlvamente ’ ' :

Sea lo que quiera, el problema, va antiguo (y de él se hizo eco en
estas -pAginas un culto Notario: don José Maria Foncillas: «La
depreciacién monetaria v sus efectos juridicos», afio 1932, pag. 431},
es acuciante cu estos Giltimos afios y ha de presentarse de continuo
“en los despachos notariales, y acaso por ello esa atalaya juridica
-que es la Acadcmia Matritense del Notariado hubo de encargar a
uno de sus miemnbros una conferencia al respscto (ver en s«Analesy,
1946, pig. 46, Pelavo Hore: «Cliusulas de estabilizaciéns. Tam-
-bién pueden covsultarse en «Revista de Derecho Privadon, 1947,
péginas 1 y 666, Dualde y Quintano Ripollés: «Cl4ausula ’pago en
‘cro’’», y «lia clausula en los pagos internacionales privados, respec-
t1vamente)

Y no es solamente en nuestro pais; en Francia, donde el sis-
terra, mominalista impera rigido (esa parece ser también la pos-
“tura de nuestra Direccibn referente al articulo 312 del Cédigo de
Comeroio: ver Considerando 5.° Sin embargo, bueno es advertir
que, sobre lo expuesto por Garrigues, que sefiala Roca, este ar-
“ticulo tiene su Aambito ‘circunscrito al préstamo mercantil), las in-
‘justicias que' crea la inestabilidad de la moneda, lo mismo en el
campo obligacional que en el de familia, ha provocado notables tra-
bajos desde M R. Savatier en «Répertoire du Notariat», afio 1948,
pagina 169 —cita de M. Charles Freyria— hasta el de este Gltiro’
«Les Movens D’éviter, dans les contrats de Mariage, les conse-
“quences de la dépréciation de la monnaies, «Revue Trimestrielle de
"Droit civilo, afio 1951, pag. 331.

No es este el momento de hacer un anilisis y estudio de la cues-
tibn, que esperamos ver pronto expuesta en nuestras Revistas. Sélo
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ciremos que de los tres sistemas que propone Freyria de proteccién
contra la inestabilidad monetaria: sustitucién de un derecho real
por el de crédito, el primero, si bien viable y eficaz, sea acaso un
tanto simplista ; el de trasladar la fecha de tasacién a la liquidacién
de la comunidad, el segundo, tiene el peligro de desequilibrar tcdo
el régimen ‘matrimonial y conducir a mAs hondas injusticias que
las que trata de remediar, y el de la escala méuil, por tltimo,
sobre ser expuesto como el anterior, nos sitGa en el contr’apwsto
campo doctrinal a que venimos aludiendo en esta nota sobre clausu-
las estabilizadoras.
’ La Resolucién de 4 de marzo de 1952 (¢«B. O.p de 1 de Jullo) es
1dént1ca en todas sus partes a la precedente. .

Gines CAnovas CouTtiNo
Registrador dc la ‘Propiedad



