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Derecho de cosas, por Martin Wolff (tercer tomo del Tratado de
Derecho civil, de Enneccerus, Kipp y Wolff).—Volimenes I .
y II. Segunda edicién al cuidado de José Puig Brutau, Abogade
del Ilustre Colegio de Barcelona. —Bosch, Casa edxtonal —Bar-
" celona, 1951.

Aun recuerdo cuando me llegd este tercer tomo, en dos volime-
nes edicién primera de 1936 y 1937, vy me parece revivir aquellos
dias. Igual presentacién, idéntico formato, la misma clase de papel
y de impresién, salvo los epigrafes ‘colocados ahora a lo alto de las
paginas, en la misma linea que la numeracién, y que facilitan las
buscas del texto, previo examen del indice.

La traduccibén es de la 32.* edicién alemana, que ya fué objeto en
la primera edicién de Bosch de los estudios de comparacién y adap-
tacién a la legislacién y jurisprudencia espafiolas por los catedra-
ticos de Derecho civil de Barcelona Blas Pérez Gonzilez y José
Alguer. Por lo tanto, el texto es idéntico en las dos ediciones espa-
fiolas, y por ser tan conocido, citado, apreciado y estudiado, nin-
guna referencia hemos de consignar. Serfa pueril descubrir ahora
a esta difundida obra y resaltar el mérito de las motas de los tra-
ductores. Personalmente, éstos son populares. Uno de ellos, falleci-
do desgraciadamente ; otro, con personahdad relevante; pero yo creo
que su mayor ‘orgullo se c1fra en ser el Pérez Gonzalez anotador del-
Enneccerus, de memoria ya imperecedera.

Las observaciones, pues, han de referirse a las modificaciones
introducidas por Puig Brutau a las notas del texto primitivo. Des-
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de 1936 hasta ahora, han sucedido muchas cosas. Derogacién de
Leyes organicas, intento de creacién de la hipoteca mobiliaria, mo-
dificacién de las normas sobre la ausencia, promulgacién del Cédi-
go aéreo, reforma de la Ley de minas y de la Ley hipotecaria, pu-
blicacién del nuevo y definitivo Reglamento de esta Gltima, intere-
sante jurisprudencia posterior a la mencionada fecha, ete. Todo ello
ha obligado a modificaciones de fondo y a cuidadosas revisiones.

En general, puede afirmarse que sc ha procurado respetar el
espiritu y la letra de las notas, pcro en algunas ocasiones... Por
ejemplo, en la pagina 5 de la primera edicibén, in fine (1), se decia:
«Precisamente esta insuficiente delimitacidén (entre muebles e in-
muebles) es uno de los motivos que han contribuido a que el régi-
men del derecho inmgbiliario no haya avanzado, ni técnica ni social-
_mente, en proporcién a los buenos propdsitos de quienes han venido
impulsando la progresién lenta, pero verdadera y apreciable, de
nuestro derecho inmobiliario. Pero el. paso definitivo sélo se podra
dar cuando se deroguc totalmente una buena parte de los preceptos
del Cédigo civil espafiol, pues el intento de conciliarlos con un régi-
men inmobiliario moderno esti condenado al fracaso.»

. El parrafo que antecede ha sido suprimido en esta szgunda edi-
cién. Ignoro si el motivo ha .sido por disconformidad, por estimar,
que la reforma dltima hipotecaria ha contradicho sus ‘aﬁrméciopgs.,
o-por adhesién a .quienes.creen que los Coédigos deben remozarse
totalmente y no por pz\rgela's.‘.A mi juicto, ningln valor ha per-
dido.el parrafo omitido ; habria mucho que-discutir en cuanto a la
reforma hipotecaria ; y mucho mdis atin acerca del respeto a la in-
tegridad de un Cbédigo, que ya ha sido objeto de remiendos, como.
casi todos los Codigos, del mundo, v de, derogacién expresa de pre-
ceptos concretos. . o o . i '

La concesién al , testador de la facu]tad de dlsponer el usufructo
universal a favor del cébnyuge vmdo tan acertada en normas. vigen-,
tes en extensos territorios patrlos v de tan arraigado deseo en Ios
testadores, que'lo he visto. manifestado reiteradamente en. el Norte
Sur y Este (no he estado en-el Oeste de la peninsula como profesm-
nal), y lo que es mag significativo, rc_spetgldo.pgr los herederos, con,
cliusula sociniaug o sin ella:-la sus,titucién.de. la antigualla del. ti-

(]) Lds rdxxcnc‘x 15 do pafrnms tn uta resencién, So'n'todq;s del vo-,
Tumen pnmero ool BV ae i ol . - et oyt
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tulo y del modo, con su enigmética ficta traditio, reducida hoy a un
fantasma (a la posibilidad de que el vendedor pueda transferir la ac-
cién reivindicatoria, seglin nuestro Tribunal Supremo) (1) ; la su-
presién de la unanimidad de pareceres de los herederos en la parti-
cién, motivo principal del auge de los albaceas contadores partidores,
v la regulacién de un sistema méis racional y mas rapido (mayorias,
contadores partidores forzosos), y la opinién expuesta en la nota
omitida, son reformas que parcialmente pluecfe sufrir e} Cédigo civil
sin necesidad de rasgarse las vestiduras, pues bastantes destrozos le
han sido causados por las nuevas concepciones de la vida, econd-
micas y juridicas, y por las interpretaciones dé la jurisprudencia.

Tampoco la reforma hipotecaria de 1944, por lo muy limitada
que ha sido (alguna proteccién mis a los derechos inmobiliarios
inscritos, ciertas correcciones técnicas y tal vez la concesién de
facilidades para la purga de cargas.inexistentes), puede justificar
la omisién advertida. Mucho mas cuanto que aquello de la protec-
cién a los derechos inscritos lo estin desvirtuando nuestros Tribu-
nales, salvo excepciones, y lo referente a la cancelacién de cargas,
somos los Registradores los ‘que ponemos obsticulos por el santo
miedo a la responsabilidad’ y por la dificultad de diferenciar cate-
gbricamente lo real de lo puramente’ obligacional.

Pero ocurre preguntar.:. ¢es acertado llevar la discrepancia has-
ta'el punto de silenciar.la anotacién antigua? Bien que se hubiera
contradicho o corregido, pero sin dejar de exponerla. De este modo
el lector podria optar por una u _otra opinidn, sobre todo cuando
somos muchos los que nos adherimos a Ja de Pérez Gouzilez y Al-
guer en sus notas..criticas desaparecidas. Estamos conformes con
la necesidad de-la adaptacién, pero hubiérames preferido se consers
vasen .aquellas.observacionesque :mo hubieran sido recogxdas por la
legislacién o por la jurisprudencia.

r A efectos de comprobacién- o demostracién, pueden examinarse
las notas de las paginas 165 y 233, seounda edicidn, ‘con ‘las pagi-
nas 169 y 242 de la primera, y se deduciri la supresién de los parra-
fos rela,twos a la superioriddd técnica del .derecho inmobiliaric ale-
mén (aunque se respeta en la pigina 205 de la 2.* edicién lo anotado
al. final de la pégina.21-3|de la primera), y a «Ja funesta técnica del

(1) Véase tamblen S 23 febrero 1951, acerca de la tradicién sin po-
sesion del- transferente. B (P
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tercero hipotecario, temperamento transaccional de desdichada in-
vencién, por un lado; y la doctrina de la adquisicién extrarregistral
de los deréchos, de otro, son las causas de la confusién en nuestro
sistema y del fracaso de los buenos propésitos del legisladors.

La labor de adaptacién de Puig Brutau, ‘por otra parte, ha-sido
minuciosa e inteligentemente realizada en los dos volGmenes reedi-
tados. En la pagina 165 de la segunda edicién (169 de la primera),
al tratar del consentimiento de inscripeién aleméan, se ha ajustado
a la opinién de Roca Sastre: ha elaborado.nuevamente el comenta+
rio; y omite la refencia a don Jerédnimo Gonzilez, porque en cierto
modo la reforma hipotecaria de 1944 ha confirmado, admitiéndolas,
las sugerencias que aparecian en el texto, y convirti6 en inoperan-
tes las citas de articulos hoy suprimidos en la Ley vigente. )

Asimismo (pagina 170, correspondiente a la 171 de la primerd
edicién), ha reformado las anotaciones anteriores en lo que se re-
fiere al tracto sucesivo (articulo 20 de la Ley Hipotecariaj, aun
cuando las da mucha menor extensién que lo hicieron Pérez y Al-
guer, tal vez por la desmesurada longitud de los articulos 298 y
siguientes del actual Reglamento Hipotecario; pero creemos que
hubiera ganado el texto si los hubiese insertado. Por el contrario,
opinamos que estin bien suprimidas las observaciones-acerca de los
derechos simplemente anotados, que carecian .de interés. .

Igualmente en la pagina 176 (anterior 184), al exponer el prin-
cipio de legalidad y los problemas que presenta la calificacién de
los Registradores de la Propiedad, entendemos que la segunda edi-
cién refleja exactamente la interpretacién que ha de darse a} actual
articulo 18 de la Ley Hipotecaria, que comprende la frase «validez
de los actos dispositivos contenidos en las escrituras piiblicass, en
lugar_de las antiguas palabra evalidez de las obligaciones de las
escrituras piiblicass. Es un acierto que hay que destacar en el haber
del culto abogado catalan, que sigue con ello la doctrma ortodoxa
de los prmntlvos anotadores. '

Basta lo expuesto para dar idea de lo cuidada que ha sido esta
segunda edicién del Derecho de cosas, de Wolff. A mi juicio, el tra-
bajo de este ilustre. profesor.de la Universidad de Berlin, es lo me-
jor del Tratado de Derecho civil de que forma parte por su clari-
dad, sencillez y densidad. Al ,agotarse y haberse reallzado en Es-
pafia upa reforma hipotecaria posterior a la primera edxcxon era
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imiprescindible la reedicién, ajustada a 'las prescripciones:legales.,
vigentes; y a los avances de la técnica espafiola, que también hay.
que destacar, por su decisiva importancia en los estudlos de Dere-;
cho inmobiliario. i .

Unicamente necesitamos que Bosch publique pronto los dos to-,
mos-que faltan para que se complete €l Tratado. Los dos se refie-
ren al Derecho de sucesiones, de importancia capital en el Derecho,
civil, y hace tiempo que Roca Sastre se encargd de verificar las co-,
rrespondientes anotaciones. Con satisfaccién puedo decir que ya.
tiene Bosch el original, y en mnombre de todos los que poseemos,
cuanto se ha publicado desde 1933 (seis tomos), me permito rogar
a ese editor que nos ha proporcionado tan magnificas obras de De-,

=arnhn  Aee AnTTrA shlicags aan vanider cca Derecha sncecario ane
r8Ca0, qui procure puoiilar Com rapiafz €se L/Erelilo 5ulesons, gue.

mos completari el conocimiento de un derecho tan interesante como,
cl aleman. El Cédigo civil aleméan, el B. G. B., traducido hace;
mucho tiempo, esti agotado, y somos pocos los que poseemos un:
ejemplar, de modo que ese Derecho sucesorio es desconocido ‘totals
mente, puesto que tampoco, que yo sepa, hay traducida mnguna,
obra alemana que le comprenda.

" Nos atrevemos a vaticinar que esta segunda ed:cnén tendré el
mismo éxito que la primera.- - . o

i

Manual de Derecho' mercantil: espasiol (tomo'I), por don Emilio-
Langle y Rubio, catedratico de Derecho mercantil de Granada,u
Casa editorial Bosch. Barcelona, 1950
. Rompe Langle con este volumen .su tradicién de contestador a,

prograriias ‘de’ oposmlones '(Abogados del Estadoren. 1912, 1931 ¥y

1941, 'y Notarfas: en 1942 obras muy divulgadas); y ha hecho -muyi,

blen porque ha escrito in. magnifico libro, digno de si ‘cultura, erur,

d1c16n y ‘profundo -estudio del Derecho mercantil. Aunque: dedicada,

a estudlantes principalmente, y por éso es un Manual (letra granq

de), tumdamente asplra a ser un Tratado elemental (létra pequeiia).
‘El autor, curtido’ como- publicista, pues se cuentan’ veintinueve .

t¥abajés 'suyos éntre. obras, ‘conferencids, révistas, étc:, desde; 1908

(con la particuilaridad: de que Hasta 1927 muestra’ uta: decrdxda.aten-.

cién’ al DerECho petial) > $¢ nos aparece ‘en el :prélogo como-un-auto-

8
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censor-'demasiado severo. Se contenta -con evitar el peligro’.de los,
cApuntes de claser, 'y qileda seguro de que pudo hacerlo mejor.. No,
levllevaremos la contraria, puesto.qué todas las cosas son suscepti-,
bles de mejora, pero reaccionamos cnérgicamente porque nos pare:,
ce excelente el resultado de sus. desvelos y trabajos.

- 'El coucepto que tiene delun Manual, ademis de ser’exacto, es;
utid leccién mAs quenos brinda ¥ tiene una frase que, aun cuando,
estid redactada con. la. vista puesta en clerta escuela; sintetiza el,
ifiejor elogio que se’puede hacer del libro. La frase es: ‘«Recojo de:
ella- lo que considero 'mis digno de ponerse de relieve en nuestra;
época.»- Pues bien, si por éllg eéntendemos la rama 'del Derechio .mer-,
cantil, estard hecho el juicio critico con certeza matemética. Oca-.
sibn tuve de apreciarlo, porque profesionalmente estudié cn sus
Piginas y en obras de otros autores una cuestién dudosa, ¥ con sa-.
tisfaccién’ puedo afirmar qie el. hilo ¢onductor para la solucién me,
fué facilitado por' Langle; que el resumen-mejor hecho sobre la,
miteria ‘objeto dé estudio, le encontré en su .volumen, 'y que las
ideas més claras y .concretas constaban. en el texto que examinamos.,

Este tomo primero abarca: Nociones generales. Historia. Fuen:,
tes. Interpretacién.:Comerciantes individiales. Sociedades mercan-
tiles. Mediadores. Auxiliares. Agentes. ‘Efectos -del estado’ de co-;
merciante,

Como subtitulos y sin ajustarnos al indice de materias, podemos
afiadir : Concepto y directrices fundamentales, del Derecho. mercan-
til. Sepdracién y relacionés con otras disciplinas. Contenido. Des-
arrollo histérico (cuatro Fdades: antigua, media, moderna y con-
temporanea) : doctrina, especies, modificacidn, extincién v uniones
de Compafifas mercantiles, etc.

/Al final dé cada pArrafo'se cons1gua. la bibliografia. Como botén,
de muestra difemos que en la pagina 25, después del primer pi-
rrafo . (entendido por parigrafo, capitulo, divisién...); .se .resefian-
més de 27-titulos de autores espafioles, "italianos, franceses y ale-
manes. Y ¢n la'pagina 559 més de 67 autores, algunos con tres o
cuatro obras. Los ingleses v. los portugueses no.son olvidados. Pero
eft los capitulos dedicados a 1la Historia, es continua la insercién de
aiitores 'y ‘obras de todas las edades y de todos los paises y razas. La
erudicién ‘desborda las posibilidades de mencionar'y resumir. ,

“'Tas razones nos “las ‘suministra-el propio autor al. decir: «He
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dedicado especial, atencién a la historia“del Derecho cientifico, pre-
cisamente por ser la més abandonada hasta ahora, a pesar 'de sus
prestigios legitimos y de nuestro deber de admiracién 'y -gratitud
hacia sus cultivadores. Le doy forma de biobibliografia como home-
naje a esos varones ilustres y a veces olvidados. La informaciéu
literaria es algo mis abundante en este apartado, con el propésito
de suministrar not1c1as de fuentes a algun posible joven 1nvest1-
gador.» . .

Tiene razén. Muchas veces nos hemos quejado de que hay muy
pocas obras de Derecho mercantil espaiiolas francamente buenas,
tan pocas qué sobran los dedos de una mano para contarlas. Acaso
hayamos caido en falta con estas quejas, y Langle nos lo demues-
tra en su libro. Sin embargo, creemos que el vacio notado se refiere
més bien a las obras generales o completas de Derecho mercantil.
Al igual que en el civil, tenemos trabajos estupendos y perfectos,
pero sin labor de conjunto. Nos faltan los Tratados modernos, al-
guno en trancé de publicacién, que es lo que quiere el profssional
no_especializado. Poseemos manuales excelentes, pero insuficientes.
No queremos citarlds, porque son bien conocidos.

Con el publicado ahora por Langle nos vamos acercando a los
grandes Tratades. Mas que un Manual, es un resumen de un Tra-
tado, vy en é] encontramos grandes aciertos. Los problemas no se
soslayan, y en el peor caso siempre se indican, pero muchas veces
el estudio es muy profundo v se recopila la doctrina m4s moderna
v el texto legal méis reciente. Son 910 phginas, en buen papel ¥
clara impresién. Bosch sabe hacer las cosas. -

Como un ejemplo’de que Langle ha rebasado los limites de um
Manual, sefialamos. que para las Modificaciones de las Sociedades
mercantiles ha necesitado casi 25 paginas. La transformacién, . fu-
sién, absorcién, etc., merecen este atento examen, y no se ha rega-
teado el esfuerzo, .

En resumen: un libro moderno, de ficil comprensién y estudio
para los estudiantes, y. un excelente guia para los profesionales,
que han de encontrar en él si no la solucién’ a todos los problemas,
por lo menos la orientacién para solucionarlos con base ﬁrme doc-
trmal legal y. Jurlsprudenmal '

.-
. .



+484 VARIA

Naturaleza juridica de la propiedad- industrial y proteccién a los in-
ventores en el Derecho internacional y en el interno.—La Ha-

. bana, 1949.

Jurisdicécién obligatoria unilateral vy doble instancia en los Tribu~
. nales internacionales.—La Habana, 1949.

Ambos trabajos, del Dr. Pedro G. de Medina v Sobrado, Re~
gistrador de la Propiedad (ntmero uno de su oposicién), miembro
de la Comisién internacional permanente de legislacién comparada
y unificacién de legislaciones de L.a Habana, de la Comisién per-
manente de Derecho inmobiliario, etc., etc., pues los titulos de este
distinguido jurista lenarfan por si solos esta nota bibliogrifica,

Antes de entrar en el somero examen de los dos trabajos, permita-
seme expresar mi satisfaccién por el hallazgo de un -Registrador
internacionalista. Nuestra profesién, anclada en e] Derecho ‘priva-
do, recibe alguna-vez en el rostro la brisa de] Derecho internacio-
nal, pero mo constituye -observatorio apropiado para especializarse
en sus problemas. Una vez mis se desmiente que la especializacién
s1gmﬁque desvio por otras disciplinas. En nuestra carrera, de rigu-
rosa-oposicién en Espanq existen doctores en Teologia, licenciados
y doctores en Filosoffa. e Historia, licenciados en Ciencias Politi-
cas y Econdmicas, catedraticos, ‘militares de todas las graduamo-
nes, incluido el generalato, .maestros, profesores e mtendentes mer-
cantiles, musicos, pintores, poetas,amblsms arqueologOS comisarios
de Policfa, novelistas, etc., y eso sin contar los que también pertene-
cen a carreras afines, como letrados del Ministerio de Justicia, nota-
r10s, jueces, juridicos y-, admmlstratlvos militares y de la Arqua
secretarios. Jud1c1a‘es etc. Un buen plantel pohfacétlco ' -

El Dr \/Iedma dlsc1pulo seguramente predilecto " del 1ns1gne
autor del Codxgo ‘Bustamante ' de Derecho 1nternac10nal fue po-
nente en la.. Quinta Conferencia Interamericana de Abogados deél
Tema 151gnado ala Asomamon Nacional de Reglstradores de la Pro-
pxedad de Cuba, que reza. a51 aAmparo de los derechos del mventor
fnente a las posxbxhdades de dlvulgacxon v apr0vecham1ento por
térceros de su invento durante el penodo de.preparacién. de la docu-
mentacién legal necesaria para su presentamon oﬁcn] 'y Reg15tro
plblicon.
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Desarroll ‘su trabajo, mediante una Introduccién, con el estu-
dio de la patente de ‘invencién, sus clases y parte de Ia Enciclopedia
juridica a qué pertenece; un Capitulo primero acerca de la naturaleza
juridica de la propiedad industrial, un Capitulo segundo respecto a
la proteccién al inventor, de conformidad con el Derecho interna-
cional ; otro Capitulo tercero para examinar la proteccién al inven-
tor, de conformidad con el derecho interno; un Sumario, que s=fiala
la importancia del Derecho comparado, en sus tres facetas o siste-
mas de las patentes precaucionales, de la presentacién simultinea
de documentos y de la presentacién sucesiva de documentos, v las
Conclusiones correspondientes. :

Contiene las opiniones de innumerables autores macionales y ex-

2
eros, determinande siempre cuil

11 Aribar

an 1. loveag
S 5u CIETis plrsonal

e nal ; leyes
nacionales ; convenios internacionales : tratados y pactos, etc., para
Tlegar a la siguiente conclusién: «Recomendar a los Gobierhos de
América que no lo tengan asi establecido en su Ley nacional, per-
mitan a los inventores ampararse en la prioridad alcanzada desde
la fecha de presentacién de la solicitud de patente en el Registro pfi-
‘blico del pais de su residencia ; y si no acompafiaron toda la docu-
mentacién legal necesaria para el otorgamiento del titulo, les con-
cedan un breve plazo para que completen y presenten los demis
documentos exigidos por dicha I.ey interior, pudiendo, una vez
hecho esto, entregirseles la oportuna patente.» Esta conclusién fué
aprobada por unanimidad el 1.° de septiembre de 1947.

Es tal la erudicién claridad y bien fundamentadas opiniones del
texto, que dificilmente puede superarse. Su lectura sugiere una
incondicional adhesién a los elogios tributados al autor.

Igual sucede en la monografia que versa sobre la jurisdiccién
obligatoria unilateral de la Corte de Justicia internacional que debe
crearse, para que un Estado adherido o que se adhiera al Pacto o
Estatuto creador de dicha Corte, pueda plantearle cuestiones ante
la misma y demandar en Derecho a otro u otros Estados adheridos
o no al Pacto, y que en virtud de esta mera circunstancia se haga
obligatoria y se imponga la jurisdiccién de la Corte a demandante
y demandado, inclusive declarindoles rebeldes si mo comparecen a
alegar lo que a su derecho convenga y parindoles e] perjuicio del
caso. '

Acaso sea una utopia, pero eun el correr de los tiempos bien pu-
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diera convertirse en realidad, con el destierro de la guerra y del
empleo de la fuerza fisica ante el imperio 'del Derecho.

Los Registradores de.la Propiedad espafioles nos congratula-
mos de que un _{enpn'ente compafiero cubano haya alcanzado tan
extraordinario relieve en el campo del Derecho internacional.

Pepro CaBELLO
Registrador de la Propiedad

Algunas consideraciones sobre lo que se debe hacer y lo que no se
debe hacer en la Redaccién de Documentos publicos sujetos a ins-
cripcién. (Conferencia pronunciada en el Ilustre Colegio Nota-
rial de Valencia, el dia 28 de enero de 1950, por don José Marti-
nez Santonja, Registrador de l1a Propiedad del distrito de Orien-
te de dicha capital v Mercantil de su provincia.)

Nos place ocuparnos’ de vez en vez de alguna figura de nuestro
Cuerpo. Hace unos afios fijamos nuestra atencién en la relevante
—de méixima relevancia— de Ramén de la -Rica, con motivo de una
de sus -conferencias. «Fl valor de la inseripcién», pronunciada en
Valencia. Ahora, y por la misma motivacién, traemos a estas pagi-
nas otro nombre ilustre, el de don José Martinez Santonja.

Figura sobradamente conocida entre nosotros, su ssemblanza,
apretada, esciteta, la encontramos en ‘el mnéimero-correspondiente 2
febrero d¢ 1942 de la Revista General de ch‘zslamén y ]unspru-
dencia.

Poseido de una gran inquietud cspnitua] desde sus tiempos ui-
versitarios, desparrama su inteligencia en peri6dices, revistas 1,
Conff:‘r'encia-s, hasta que integrado en nucstro Escalafén concentra
sus esfuerzos en los estudios juridicos y sociales. Fruto de:estos
tiltimos es su magnifico libro El problema social, del que hay agota-~
das varias- ediciones, y sobre el que figuras especializadas y-de las
més dispares, 1deolog1as en la-materia; emitieron elogiosos juicios y
cpmentanos. (Asi desde Minguijén, -Arzobispo- Domenech y Azpia-
zu a Fernando de los Rios, pasando por Ramiro de Maeztu, Anto- -
nlo Zozaya, etc.).

. De su labor juridica basta con remitirnos a su colaboracién. asi-
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dua en las Revistas profesionles, y como exponente miximo a esta
Conferencia que nos ocupa, de la que intentaremos dar'a nuestros
Jectores una visién lo més clara y sintética, no obstante la variedad

de su contenido. : . o
% 20 :

Figuraos que estAis a mi lado —empieza diciendo Martinez San-
tonja— mientras yo examino documentos sujetos a inscripcién, en
una de mis largas jornadas calificadoras, y que pienso en voz alta,
para que vosotros podéis ofr mis comentarios, y para proceder con
orden, como es natural, habremos de fijar primero nuestra atencién
en la comparecencia, o sea aquella parte del documento en que se
acreditan la personalidad y capacidad de los otorgantes, ’

Tras de aconsejar que, en todo caso, aunque el acto o contrato
‘no afecte' a los derechos presentes o futuros de la sociedad conyu-
gil, se consigne el nombre del cényuge en la comparecencia de las
personas casadas y divorciadas, y de que a los efectos del articulo 66
del Reglamento del Impuesto cuando se adjudiquen’ bienes en usu-
fructo se exprese en la misma la edad del usufructuario, analiza mAs
detemdamente el conferenciante el tema —ya viejo para €l— de la
|comparecenc1a de 1a mujer casada sin licencia marital. -

‘Recordemos nosotros sus dos magnificos trabajos (esta Revista,
noviembre 1940, v la General de Legislacién y Jurisprudencia, fe-
‘brero - 1942), oponiéndose rotunda y razonadamente a la tendencia
—hoy triunfante merced al articulo 94 ‘de] Reglamento Hipotecario
actual— a inscribir actos o contratos otorgados por mujer -casada
sin licencia marital, y se comprenderi cuin justificadamente es que
diga que con ello han' adquirido rango legal aquellas inscripciones
én cuyo frontis hay que escribir-las palabras: -j Alerta! jPeligro!
-1 Esta inscripcién es anulable! C R

Muy de tener presente en Ja calificacién y previa redaccién de
‘documentos, .es cuando comparecen divorciados. No bastascon téner
presente el testimonio de la Sentencia firme de divorcio, sefiala Mar-
tinez Santonja, pues sobre estar excluidas las Sentencias de esta
clase pronunciadas por los Tribunales de la zona roja, conforme a
la Lev de 8 de mayo de 1939, conviene recordar que la llamada Ley
de Divorcio de 2 de marzo-de 1932, fué derogada por la de 23 .de
septiembre de 1939, que restablecié en la materia las .disposiciones
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rdel Cédigo civil, y cuya primera disposicién transitoria dice: «Que
.las Sentencias firmes de divorcio vincular dictadas por los Tribuna-
iJes civiles, a tenor de la ‘que 'se deroga, respecto’ de nairimonios
canénicos, hayan o no pasado los conyuges a uniones civiles poste-
‘riores, se declarardn nulas por la Autoridad judicial, a nstancia
de cualquiera de los cényuges», siendo causa para fundamentar la
peticidén, segiin la tercera disposicién transitoria de dicha Ley, «el
,deseo "de’ cualquiera de los interesados-'de reconstituir su legitimo
hogar ;o simplemente de tranquilizar su conciencia de creyente»..,
Puede, pues, ocurrir, dice acertadamecnte, nuestro autor, que el
cobnyuge compareciente exhiba un. testimonio de Sentencia de divos-
.cio expedido con anterioridad a dicha Ley derogatoria 'y, sin'em-
bargo, cstar anulada dicha Sentencia; con fecha posterior, "a ins-
+tancia del otro cdnyuge, por lo que en Sentencids de esta clase 'serd
.necesario acompafiar también certificacién del acta de matrimonic
.del. Registro civil, en;la que constara, por nota marginal, aquella
tSentencia de- divorcio, y en su caso la nulidad de Ja misma, ;
Pasa revista a contiriuacién a la comparecencia de los padres
en representa¢ién de ‘sus hijos menores, tutores y apoderados, ex-
presando con acierto que en todo caso se debe exigir a estos filtimos
la exhibicién‘de .la copia auténtica del- Poder, siendo insuficiente,
por tanto, la presentacién en la Notarfa o en el Registro de un tes-
timonio por exhibicién de la copia fehaciente de aquél.
+ Cuando se refiere a la comparecencia de los "contadorés-partido-
fes y teniendo en cuenta que la intervencidén de éstos sélo suele
ser 1util y conveniente si no hay acuerdo entre los interesados para
dividir la herencia o tienen interés en ella menores de edad o su-
jetos a’tutela, y puede ser innecesaria, perturbadora y gravosa en
los demé4s casos, aconseja a los Notarios la redaccién' de la clausula
en que sean nombrados de la siguiente forma: «Nombra comisario-
contador-partidor para hacer la particién de sus bienes, con las fa-
-cultades del articulo 1.057 del Cédigo civil,,a don ..., pero sblo
para el caso de que sus herederos no la practiquen amistosamente
dentro de un afio a pdrtir del dia de su fallecimiento, a cuyo efecto
prorroga las facultades de dichd comisario por un afio méass. '
Ahora bien, si en una particién de herencia, no practicada por
contador-partidor testamentario, uno de los herederos ha cedido a
un extrafio su derecho o ciiota hereditaria, ¢ quién debe intervenir
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en la particién, y, por tanto, quién debe comparecer en la escritura
de aprobacién y protocolizacién de la practicada : el cedente, el ce-
sionario, o ambos?

Para Martinez Santonja, es couveniente la comparecencia de
ambos, toda vez que el primero, por la cesidén, no pierde su cuali-
dad.de heredero vy el segundo tiene derecho a concurrir a la divi-
sién de la cosa comfin, conforme al articulo 403 del Cédigo civil,
aplicable a la particién de herencia. Pero en caso de tener que op-
tar por la intervencién de uno u otro, por ser imposible la de am-
bos, estima preferible la del cesionario, por lo que aconseja’ que ch
las escrituras de cesién de derechos hereditarios se transmitan to-
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particién que se practique.

Al referirsc a la comparecencia de los cényuges en la adquisicién
por los mismos de bienes a titulo oneroso, tras una exégesis de los
articulos 95 y 96 del Reglamento Hipotecario, pone de relieve las

dificultades que se presentariAn para justificar que el dinero con
" que se adquieran bienes sea de la pertenencia exclusiva de la mujer
(o del marido, caso menos frecuente).

En puridad —dice—, sbélo una adquisicién hecha por mujer
casada con dinero obtenido de la venta'de un bien dotal o parafernal,
otorgada el mismo dia y ante el mismo Notario, de tal modo que el
dinero obtenido, sin salir de la mesa de éste, pase de una mano a
otra, podria inscribirse como privativa de la mujer;

No es suficiente, aunque se admita en algunos Registros, el que
dicha sefiora haya vendido afios antes una finca suya, pues su pre-
cio ha podido invertirse en varias cosas, incluso en adquirir otra
finca, sin haberse puesto en el titulo la oportuna referencia de ad-
quisicién. Esto, aparte de las valoraciones de lo vendido vy adqui-
rido... (?) Hasta llega a no estimar suficiente el que la mujer se
le haya adjudicado met4lico o bienes muébles en una particién otor-
gada con anterioridad.

Concluye lo relativo a la comparecencia ocupindose de la de
los Jueces en las ventas otorgadas por los mismos conforme al ar-
ticulo 143 del Reglamento Hipotecario, v de la de los representan-
tes de personas juridicas: piiblicas, por decirlo asi, como Diputa-
ciones v Avuntamientos, religiosas ty de las que acertadamente’
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llama de creacién. estatal, para los que habia que atenérse a las Le-
yes y. Reglamentos que los créaron v regulan.

LR

Al entrar en el estudio de la Exposicién en los documentos, em-
pieza por llamar la atencién sobre la manera de practicar las se-
gregaciones de fincas, con atinadas observaciones sugéridas por su

larga préctica profesional, criticando a- continuacién la disposicién

del articulo 50 del Reglamento Hipotecario, que si bien de caricter .
potestativo y no imperativo, ticne el grave inconveniente, a su jui-
cio, de que siendo la jnscripcién voluntaria, en cuanto deje de ins-
cribirse una segregacién no coincidir4 la descripcién del titulo con
la del Registro, cuando se presente en éste una nueva escritura de
segregacién otorgada con posterioridad a otra segregacién no ins-
crita, elevando asi la confusién a los folios registrales. Ademis, te-
niendo la copia de la escritura de segregacién el adquirente de la
parcela segregada, €l duefio de la finca matriz no sabri la descrip-
cibn que del resto de su finca figura en el Registro, si no lo averigua
en él, cuando trate de hacer una nueva operacién. Esto aparte de
la congestién que la descripcién de los sucesivos restos producir4 al
margen de la finca matriz, donde han de elevarse segfin e] articu-
lo 47 del Reglamento.

Por todo ello, estima Martinez Santonja preferible seguir des-
cribiendo la finca matriz tal y como figura en el titulo del propie-
tario, y, si se quiere, afiadir que de dicha finca se han hecho ya
algunas segregaciones y seguir segregando hasta agotar su coate-
mido, procurando, claro es, no sobrepasar éste. ' .

Particularmente interesante es su estudio sobre la manera de
Hevar a cabo las Agrupaciones.

A la afirmacién del articulo 44 del Reglamento de que para que
la agrupacién de fincas colindantes sea posible han de pertenecer
"a un sblo duefio o a varios proindiviso, agrega que dicha proindivi-
sién' de las fincas colindantes ha de entenderse en el sentido de que
lo .sea en igual proporcién en cada una-de las fincas agrupadas, ya
Jes 'correspondan en pleno dominio, como si éste esta dividido en
usufructo y nuda propiedad, .pues de no ser asi no ser4 posible o
resultard sumamente dificil efectuar la agrupacién. :
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¢ Quid cuando se tfate de agrupar fincas pertenecientes a dis-
itintos titulares? No se ocupa el Reglamento de ello y el problema
es acuciante sobre todo en las grandes urbes.

Martinez Santonja resuelve la posibilidad de tales agrupacio-
nes con la previa constitucién de un condominio, pues si éste puede
provenir de una adjudicacién hereditaria o de una-venta, igual pue-
de establecerse por un simple contrato dada la libertad que informa
nuestro ordenamiento civil, reflejada en los articulos 1.254, 1.255
y 1.258 del Cédigo.

*S1 se trata de agrupar fincas privativas del marido con otras de
la mujer, o de alguno de ellos con otras adquiridas a titulo oneroso
durante el matrimonio y, por tanto, presuntamente gananciales,  serd
posible la agrupacién, se pregunta el conferenciante?

Aunque a primera vista ¢l problema parece insoluble por los
‘preceptos del Cédigo civil que prohibe-la contratacién entre cbn-
vuges (articulos 1.334 y 1.438, extendidas por la jurisprudencia a
transacciones, ‘daciones en pago y permutas), por lo que respecta a
la constitucién del condominio entre marido y mujer, dada la:ine-
vitable mutua cesién de derechos que ello implica; oa la aparicién
de esa borrosa figura que llamamos autocontratacién, si de agrupar
fincas de la sociedad conyugal con las del marido setratase ; y en
todo caso porque con estas agrupaciones de bienes privativos -de los
conyuges con los de la sociedad conyugal, no faltaria quien wviese
una alteracién del régimen del matrimonio, alteracién prohibida
por el articulo 1.320; no obstante los expresados obsticulos, cree
Martinez Santonja no cerrado por completo el camino tenierdo
“en cuenta el articulo 1.404, que declara en su pirrafo 2.° que serdn
gananciales los edificios construidos durante el matrimonio en suelo
propio de uno de los cényuges, abonindose el valor del suelo al
cényuge a quien pertenezca. '

' Es decir —escribe—, «que siempre que sea para edificar duran-
te el matrimonio con dinero de la sociedad conyugal, se podrin
agrupar previamente solares de la propiedad privativa del marido
y de la'mujer o de ellos'y de la sociedad de gananciales, fijando su
valor respectivon.

“(Vamos a permitir una ligera digresién o apostilla a esta afirma-
ciébn de Martinez Santonja.) , .

Uno de’los varios problemas que suscita ese pirrafo 2.° .del ar:
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-ticulo 1.404 es el del momento al quie cabe referir la trainsferen-
cia del dominic del suelo: si al comienzo deslas obras, al de la
terminacién del edificio o al-de la disolucién. y liquidacibén de la
sociedad conyugal’ —ver Garcia Granero: «Edificacién con dinero
_ganancial én suelo propio de uno de los cényuges»— Revista de De-
recho Pvivado. Marzo, 1950. o

Aunque la tesis mas equitativa parezca la dltima, sustentada
por Roca, acaso sea preferible seguir,como indica Garcia Gra-
nero, la de Angel Sanz, o sea, la segunda, por estar latente en la
jurisprudencia de nuestro Centro (Resoluciones de 19 de octubre de
1900, 30 de mayo de 1901, 21 de octubre de 1909 y, sobre todo, la
de 15 de julio de 1918).

Radicalisimo en este punto Martinez Santonj'a, ni siquiera se re-
mite al momento de empezar la edificaciéu para el traspaso de pro-
piedad, sino que para él basta o es suficiente con que se proyecte
la construccién. Asi se desprende de las frases arriba.copiadas:
asiempre que sea para edificar durante el matrimonic con dinero de
la sociedad conyugal, se podran agrupar prev1amente solares...», et-
cétera, etc.

Creemos que esta posicién sobre ir contra lo dispuesto en el Cé6-
digo, para el que es requisito sine gqua non que el edificio esté cons-
truido, terminado, envuelve la interrogante, que se retflejari en los
libros del Registro, de que el proyecio de edificaciébn se lleve o no
a cabo. .

¢Y cbémo se inscribiria esa agrupacién previa que preconiza Mar-
tinez Santonja? ; Con un proyecto firmado por arquitecto o apare-
jador que se acompafiase al titulo de agrupacién?). '
Cierra. nuestro autor esta parte de su Conferencia’con reglas y
férmulas para las declaraciones de obra nueva y Estatutos de Co-
munidad que con gusto transcribiriamos dado lo acabado de las

mismas.

Jurista de realidades, acusa su practicismo Martinez Santonja
cuando al entrar en el estudio de las Estipulaciones refresca nues-
tra mémoria al expresar que es muy frecuente en ventas y donacio-
nes, que el vendedor o donante, si cs casado, se reserve el usufructo
vitalicio de lo vendido o donado para si vy su-esposa, usufructo que
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no ‘se’ extinguir4 .hasta el fallecimiento de ambos: Esta cliusula,
aunque tiene sus detractores, es admisible en su opinién, siempre
que.lo ‘vendido o donado sean bienes gananciales y comparezcan
ambos en la escritura, lo que en caso de donacién de bienes ganan-
ciales, es forzoso, y en caso de compraventa seri necesario para que
la esposa acepte esa reserva de usufructo a su-favor.

(Con razén confiesa nuestro autor que tal cliusula tiene sus de-
tractores, entre los que nos contamos, v como es cuestién harto de-
batida, nos basta con decir: ;cémo y por qué sabe Martinez San-
tonja que esos bienes son gananciales sin una previa liquidacién ?)

Desde luego —y' como no podia menos— considera inadmisible
la expresada reserva si lo vendido o donado es de la propiedad pri-
vativa del cényuge vendedor o donante (articulos 1.334 y 1.458),
como el que el marido en venta de bienes gananciales se reservara
para si sélo el usufructo de los mismos, por el despojo que ello im-
plicaria ‘de los derechos de su consorte."

Con unaalusién a las cliusulas en que adqmeren personas para
otras y en las que se adjudican fincas o derechos promd1v1so (ar-
ticilo 54 del Reglamento Hipotecario), entra en una meditada ex-
posicién de la venta de casas por-pisos habida cuenta los preceptos
que la rigen: Ley de Arrendamientos Urbanos de 31 de diciembre
de 1946, modificada por la de 21 de abril de 1949 ; articulo 396 del
Cédigo civil ; articulo 8 de la Ley Hipotecaria, y legislacién sobre
viviendas de la clase media o bonificables.

" Hacc referencia seguidamente a las cliusulas testamentarias y
después de declararse contrario a la admisién del derecho de re-
preseitacién en la herencxa ‘testada, para’ld debida claridad, si
llega el caso, estampa el’ 51gu1ente modelo: instituye herederos
en pleno dominio y por partes iguales a sus hijos A, B'y C y a los
que pued‘a tener ien ]o sucesivo, y en defecto de cualqmera de ellos,
& sus’ descendientes legitimos en' su representaciéns ; termmando
el capitulo con una alusién certera a esa institucién de Herédero' en
usufructo —pseudo.usufricto’ de Ja doctrina— con. indeterminacién
de nuda propiedad. : o NI

 Consagra luego un apartado a la intervencién de contadores-par-
tidores de deficiente preparacién juridica, exponiendo una serie de-
casos que hacen nula la particién: asi, la adjudicacién a' lazmadre’
viida"de todos los ‘bienes por haber. repudiade los~hijos la heren-,
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cia-de su padre causante, con olvido del' parrafo,3.° del articulo 912
del Cédigo civil. Otra cosa sérfa si los -hijos en vez de repudiar la
herencia, -hubieran cedido los derechos heréditarios a.su madre. El
adjudicar todos los bienes del.caudal relicto en usufructo vitalicio
a:la viuda, en.- pago de gananciales, cuota vidual y,legado del ter-
cio de libre disposicién, porque asi lo decfa o recomendaba el cau-
sante.en su testamento, con olvido del articulo 813 del Cédigo. Cla-
ro.kestd que seri factible si, con la aprobacién de la viuda, los hes
rederos concurren y soiu mayores de edad. La adjudicacién a un. ex:
traiio o al cbényuge viudo que.ha renunciado sus derechos, de biw
nes para pago de deudas, acto de enajenacién que no puede 'realizar
el contador sin la aprobacién de los herederos y, claro es, si entre
éstos hay algfin menor se requeriri llemar los requisitos para la
venta de bienes de los mismos. Ila confusién —tan corriente— del,
jus representationis (articulo 924 con el jus transmisionis (articu-
lo 1.006), cuando se adjudica a los hijos del heredero fallecido de
pués del causante porderecho de representacién, lo que correspon-
dia a su padre como si hubiera fallecido antes que dicho causante.
El olvido, en las adjudicaciones, de lo preceptuado en el articulo
1.061. La interpretacién arbitraria que suele darsele al articulo 781,
sobre todo después de la fundamental Sentencia de 23 de junio dg
1940 (ratificada por la de 6 de marzo de 1944), que resolviendo las
dudas que tenia divididos- a-los civilistas patrios, declara que la
palabra grado debe entenderse o traducirse por llamamiento y no
por generacién y en consecuencia el primer llamado a la herencia
no es sustituto, sino simplemente heredero y los dos grados o lla-
mamientos deben contarse a partir de él, pudiendo nombrarse tres
herederos sucesivos, sustituyendo fideicomisariamente el segundo
a] primero y el tercero al segundo... :

¢ Y qué decir de lo que con grafismo intitula Martmez Santonja
«Amasijos,. revoltijos o tatum revglotumn, en las adjudicaciones o
formacién de hijuelas? . e

Expone una’diversidad de casos por todos v1stos en nuestra prac-
tica profesional que omitimos por falta de espacio, poniendo colo:
fén-.a esta parte de‘su.conferencia con una razonada critica.a la
oficiosa féormula usada en muchos,Juzgados de expresar cuando a um
padre se declara.herederorintestado de un hijo que ello es asin per-,
juicio, en su’tcaso,ide;ldi reserva, del articulo. 811 del Cédigo civils.
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Porque -—argumenta—— ni se pide, ni ese es el procedimiento aunque
se pidiera, y porque, adem4s, pueden faltar los' biedes o no haber
-reservatarios, Por lo mismo, recomienda que esa oficiosa declara-
cién se omita en la particién y si tal no se hiciera el Registrador
no debe olvidar lo dispuesto én el articulo 275 del Reglamento Hi-
potecario. Igualmente hace ajustadas observaciones a Secretarios
y Jueces de -primera instancia en relac16n con-la Ley Hipotecaria
y el citado Reglamento.
. L S J

En capitulo especial pondera, con justicia, la labor de] Notaria-
do espafiol que con suma agilidad ha de manejar los mis variados
textos legales. A tal efecto hace como un recuento de aquellos ar-
ticulos de los Cédigos civil y mercantil, Ley Hipotecaria y Regla-
mento para la aplicacién de ésta, que han de tener siempre preseute
los Notarios por la frecuencia de su aplicacién en la practica pro-
fesional. ‘

Engarza muy oportunamente por cierto esa otra preparacién
que debe reunir el Notario del conocimiento de la legislacién, tan
dispersa, como abrumadora, emanada de todos, “sin excepcién, los
departameutos mlmstenales y que con exactitud califica de «inter-
vencionismo estatal en el reglmen de la propiedad».

_ Meritisima es la puntualizada relacién que- de Leyes y Decretos
—con el extracto de su contenido— hace Martinez Santonja.

Finaliza su interesante trabajo con una alusién a las copias de
las escrituras, recomendando la plausible prictica seguida por la
imayoria de los Notarios de numerarlas en 1.*, 2.%, etc., no obstante
lo dispuesto en el articulo 240 de su Reglamento, evitando de esa
suerte que la omisién de tal enumeracién pueda hacerlas inoperan-
tes en los casos que es preciso expresarla, como en las escrituras
de préstamo, reconocimientos de deudas, ventas con precio apla-
zado, etc., etc.

Tamb1en respecto a las copias parciales hace Martinez Santonja
precisas obsetvaciones, en particular cuando se trata de las de per-
muta, pues —dice con razén— si se omite en una de ellas la des-
cripeién y titulo de adquisicién de la finca o derecho que adquiere
el otro permutante, no se puede calificar e inscribir la permuta.
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De cuanto hemos ‘expuesto’ ficil’ es colegir la gran utilidad
practica ‘de la labor realizada por Martinez. Santonja.

Como él mismo sefiala en el prefacio de su Conferencia, no siem-
pre han de ser éstas de las «llamadas de altos vuelos, de alto co-.
turno, sino que las ha, de haber también de tono méis sencillo, de
estilo m4s familiar, conferencias que tengan mis presente la labor
profesional diaria y en las que el conférenciante, aportando las en-
seflanzas de su experiencia personal, pueda facilitar la labor de sus,
oyentes y ‘compaiieross. ' :

Y como su trabajo es cual un breviario, una condensacién o sin-
tesis de un posible libro en preparacién, no ya invitamos sino que- -
requerimos a Martinez Santonja —tan culto como prictico— a que
lo haga y publique. El guién esti ahi. Ligeros, no muchos, reto-
ques © prefacios doctrinales a la diversidad de materias expuestas.
Ampliacién de éstas en algunos extremos, por ejemplo en Apode-
ramientos : representacién v mandato, su matizacién y repercusién
en, ese campo tan amplio de Sociedades, sobre todo mercantiles.
Discriminacién en la_seccién de Estipulaciones, de pactos, cliusu-
las, condi¢iones, etc., tan precisamente desenvuelto por Fol'zea'
«Lia condizione e gli elementl dell’atto giuridico», v Ruiz Martmez
«Sobre la condicién y sus aledafios», etc., etc. '

Todo ello, con cuanto ha de sugerirle su fértil ingenio y gran
preparacién, harfan ‘de ese posible libro el imprescindible (como
también lo es ya su conferenma) en nuestros despachos de Notqnos
y Reglstradores ' .. )

‘ , Gines CAnovas
e Registrador de la Propiedad’
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