‘Interpretacién de testamento
- : I (Dictamen) .

" Un &diliéente padre de familia», cuidadoso de sus intereses y
amante de ‘sus hijos, hizo lo que tantos otros padres espafioles : repar-
tir los bienes entre su prole, reservandose el usufructo para él y su
esposa. Al hl]O A, le correspondié un lote de’ accxones, ‘al hijo B, una
finca riistica.. Pero quedaban : una casa, de uiis. valor que cual—
quiera de los bleues antes e\presado"J v dos anm <Qué hacer? El
inmueble en cuestién era mucho para uno y quizi poco para dos,
sobre todo pensando .en la renta.que de é1 podia obtenerse. Sin em-
bargo, se impuso la concordia v aquellos dos hlJOS C y D, recibie-
ron Ja nuda propiedad de la casa, por mitad vy proindiviso; y la re-
cibieron cou sincero contento, porquc, si era verdad que econémica-
mente quizd fueran perjudicados, la casa tenia una bclla’ar'quitec—
tura y estaba situada en uno de los mis deliciosos lugares de la
poblacién. ‘

Un desgraciado acontecimiento ocurrido en el seno de la fannha
vino a romper ¢ tqulhbrlo logrado. El hijo B —soltero v cuaren-
tén—, coutrajo penosa y larga enfermedad que lo dejaba incapaci-
tado para todo trabajo.-El padre comprendié la necesidad de acudir
en eficiente socorro econbmigo dc aquel . desgracxado hijo, y, todo
presuroso, sc presenté en casa del Notario para lacer testamento
y en él dejar al hijo indtil lo mis que la ley permiticra.

Pocos eran- los bienes que conscrvaba em propiedad el preﬁunto
testador ; pero, arafiando, arafiando, aiin podian salir algunos. Ante
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todo, el apenado padre temja en marcha un negocio mercamtil ; ade-
mis, y en fecha muy reciente, habja terminado unas obras de re-
forma realizadas a su costa en la casa de C y D, obras consistentes
cn poner en condiciones de habitabilidad el piso alto del inmueble.
No habia que dudarlo : déjando a salvo la legitima corta de los tres
hijos sanos, el negocio mercantil —o el importe de su venta— v €l
piso reformado, serfan para el hijo enfermo.

Aquel deseo del testador fué traducido por el Notario a] idioma
juridico, v esa traduccién vine a cristalizar en un testamento cuyas
clausulas interesantes al objeto de este trabajo son del siguiente
tenor literal : -

e Tercera. I.ega a su esposa dofia F el tercio de libre disposi-
cién de su herencia en pleno dominio y sin perjuicio de su cuota
legal usufructuaria. Es ferviente deseo del testador que a su refe-
rida esposa se adjudique el usufructo vitalicio de todos sus bienes,
derechos y acciones en pago de los derechos de la mlsma en la he-
rencia del testador.

Cuarta. Mejora a su hijo B en.la partL correspondiente al tes-
tador en cl usufructo vitalicio del piso construido por el testador
v su esposa en la casa namero X de la calle Z, cuya muda propie-
dad, consolidable, sera para los duefios de la finca, C v D.

Quinta. Para el caso de que su esposa doila I' no sobreviva
al testador, con cargo al tercio de libre disposicién, ordena que los
muehles, enseres v objetos de casa v negocio se vendan, y su im-
porte sea para su referido hijo B. :

Sexta. FEn el remanente de sus bienes, créditos, derechos y
acciones, mstltuve y. nombra por umversa]es herederos a sus hijos
A, B, Cy D a parte iguales y con representacién en sus descen-
chentes )

Séptima.  Nombra a_lbace_'as' gontadores partidorés, cori las méas
amplias facultades v la prérroga necesaria y solidariamente a D....,
D....v D '

Novena. . Dmpenm a sus hijos de cohc:onm todas las donacio-
nes que les haya hecho el testador, pues hace constar que a todos
ellos les ha dado bluus en cant1dadc< igudles, aunque algunas do-
naciones no consten en documento pubhco Si se encontrare alguna
dlfcruma en favor dé alguno o de algunos, se considerari como le-
gado con cdrgo al tercio de mejora, incluvendo en ese concepto el
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importe del piso de que se, habla en la clausula cuarta a favor de
sushuosCyD AT cr e .

Décima. ,Ordena,también el testador que,si' algUn heredero 410
se conformase con el deseo expuesto por el otorgante en el parrafo
segundo de la clausula tercera,de, este.testamento, al que se opu-
siere a ello sélo se:le adjudicari su parte -en la legitima estricta,
acreciendo su porcién vacante a los deméas.»
A 'mi despacho acudieron en consulta sobre la eficacia de este
testamento v, especialinente, sobre la viabilidad de lo dispuesto en
la -cliusula cuarta. Yo, contestando a las preguntas formuladas,

emiti e] siguiente dictamen :

Del testamento del causante son de destacar las siguientes clau-
sulas de disposicién’ de bicnes : la tercera, la cuarta, la quinta, la
sexta, la novena y la décima.

Una simple lectura de todas ellas descubre la clara eficacia
de Ia institucién de herederos establecida en la sexta; la no eficacia
de todo lo dispuesto en la quinta, y la necesidad de aclarar e inter-
pretar el contenido de las clausulas restantes. .

De tedo lo emunciado, sblo al GJtimo extremo ha de dedicarse
especial atencién. No hay' que recalcar, en efecto, la indiscutible
validez de la institucién de herederos ; y por lo que se refiere a la
ineficacia de la clausula testamentaria quinta, habiendo sobrevivido
al causante su hoy viuda dofia F, queda antomiticamente sin efecto
dicha disposicién mortis causa por haberse establecido bajo la con-
dicién suspensiva- de la premuerte de dicha viuda.

Procede ahora la interpretacién dé las restantes clausulas ci-
tadas.

Clasulas tercera y décima: Armonimdas ambas resulta‘ claro
que lo que quiere el testador es erigir a su esposa en usufructuaria
universal de los bienes hereditarios. Pero por un prejuicio juridico
muy arraigado —el.de que tal usufructo vidual universal es incom-
patible con el principio de intangibilidad de las legitimas de los des-
cendientes, basico en el sistema sucesorio del-Cédigo civil— el No-
tario autorizante del testamento del de cujus, partiendo de la base
de que tal legado de usufructo universal no era posible, ha utilizado
el socorrido recurso del legado del tercio en 'pleno dominio, comple-
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tado con el ruego de que la esposa del testador sea adjudicataria del
usufructo vitalicio de todos los bienes hereditarios v con-la sancién
de reducir a la legitimé".estricta‘e] haber de los hijos que ino acaten

3. i, - -l_

tal Tuego.
T.as modernas corr1entes clOctrmales han superado esta postura
titifica ;7 v hoy se abre paso, cada vez con mas fuerza, la tesis de
que son perfectamente compatibles el legado de'usufructo’ universal
a favor del viudo y el principio de intangibilidad de la legitima de
los descendientes. El ‘artictilo’ 820, nfimero 3.° del Cédlgo ¢ivil €s
el nms fuerte. apoyé legal “de este criterio juridico.’ "+ -
‘Pues bien ; esto-sentado, lo que en las -clausulas testafmentarias
tercera y décima se contiene es un verdadero legado de' usufructo
universal a favor de la esposa del testador. Y llegar a esta conclu-
sién tiene mucha’ nnportancw toda vez que en -la 'clusula cuarta se
_dispone-un Jegado de usufructo, referido a un ‘bien sxngular a favor
de uno de los hijos. ; Cémo, si el legado de usufructo dé la cldusula
tercera comprcn'de‘ todos los bienes herenciales, ‘es ‘posible imaginar
como viahle * v reficaz otro -legado; también’ de usufructo proyect’ldo
sobr¢ una ‘cosa especifica de’ la herencia y ordemado en beneﬁcw de
otro legatario? El usufructo- del todo- a favor de una persona im-
pide- el usufructo de una parte a favor de otra So pena de que se
admita, con magnammldad mterpretatwa que el legado de -usu-
frusto- partlcular tiefie carécter sucesivo en relamon con -¢] legado
de-wsufructo universal, § que, por tanto, al morir la vinda —titular
de este Wltimo— lejos de’ consolidarse el 'pleho"dominio en favor de
los nudo’ propietarios, pervive dicho usufructo en t.] bijo B, aun-
que referido va, excluswamente, al bien smgu]ar legado Aun acep
tada-estasblucién; la -clausula testamentaria cuiarta ofrece muchos
problemas 111terpretat1v05 ook
Clasula cuarta. Se parte-dé la base de que “el legado’ de ‘usu-
fructo pa1 txcu]ar aquf- dxspuesto»en beneﬁmo del hlJo B, es v1ab]e
ennprmmplo oot o’ L P T L
-* Hay- que reconocer:’ Aq{]e' esta’ clés’ﬁla cuarta"es extraordinarias
mente comfusa. En e]la selega ‘al*hijo' B «el usufi ucto vitalicio- de
un’piso ccmstrmdo por el testador v su eqposa en la“casa'nﬁmero X
de lacalle Z; cuya nuda propledad consolidable, scm parq los due-
fios de-la finca, 'C. v D». " Con e D - S
"“La anterior redacci6n parece indicar claramente-que; .;;or el ‘he-
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‘cho‘de construir un plSO en‘una’casd que no es propiedad de un°n
construye- aquél; ‘se adqmere el dominio de lo constfuido. Sélo Asi
se concibe que el causante —constructor: dél ‘piso de la calle Z nl-
'méro X— ne ya legue el usufricto de dlcho piso 2 su hijo B, sino
‘que exprese’ que a]a nuda propxedad serj 'para ]os duenos “de’la
“Ancar. ~'-r s Pl R ‘ o
Todo esto es"ir'lad.n'li'sible En Deréchb espafiol, por aplicacién
ngurosa de los articulos 353, 338 y. 361 del Codlgo civil principal
m]ente rige el prmc1plo “de '1cce51on a v1rtud del cual ——apuhcado al
caso presente—el Ppiso constrmdo en una casa] que es propledad de
‘C'y D, pertenece a los que son. propletarlos del inmueble. Para que
el piso fuera propiedad de los emﬁcamtes habria sido preciso un
convenio’ ¢on los duefios; a virtud del cual, y con derogacién de las
normas de la accesin, se hub.em dado paso a un supuesto derecho
de superficie. Como tal convemo no ha existido, el principio. de -ac-
cesién ha de jugar rlgldamente v nos encontraremos con que el le-
gado de usufructo a favor del hijo B es —o parece serlo a primera
vista— un leoado de cosa ajena al testador y propia de dos de los he-
rederos v el legado de nuda propledad a favor de los hijos C y D
€s,- desde luego, un legado ‘de cosa ajena al testador .y propio de los
mismos legatarios. El articulo 866 del Cédigo civil sanciona .de
ineficaz —«no produciri efecton—-este {1ltimo legado. Pero es mnece-
sario ,ptﬁltualizar el efecto.del legado de usufructo. Vamos a dar
por supuésto que es un legado de cosa ajena. Juegan, entonces, los
articulos 861, 862, 863 y 864 del Cédigo civil.

. El testador no jurista que construye un:piso —o que reforma el
que ya existia— cree que el piso es suyo; aunque forme parte de
una casa cuya muda propiedad es de dos de ‘sus'hijos. Legado' de
cosa ajena, si; pero cl testador al legarla, - no sabia que'lo era.
El articulo 861 del Cédigo civil, no:es aplicable. '
+;, Mas- tampoco debe saltarse de un ‘modo rotundo‘a’la :h-i;iétres'i's
contraria —testador ignorante de que la cosa -]ég'ad‘a ‘es ‘ajena— v,
de acuerdo con ¢l arti¢ulo 862 del Codigo vivil, sa‘,n'cibmr ] legado
como nulo. Y'es que estos dos preceptos —el artwu]o 861 v el 862—
contemplan el probléma del legado de cosa ‘ajend desde el punto de
vista exclusivo de la tltuhrxdad del testador :La cosa legada no
es propia’ del ‘testador? ‘Estamos frente a’ tin legado de cosa ajena
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que sera.valido si el disponente sabfa que.'la, cosa legada no cra
Suya - (art 861) ; que serid mulo si lo ignoraba (art 862).

Pelo.no basta con esto ; s _preciso, puntualizar. El becllo de.que
Ja cosa legada sea propia; de alguno de. los herederos, .asi como la
'c1rcunstamcm de-que el testador tenga sble un- derecho en la cosa
objeto del legado, imprime caricter especial a este genérico legado
de cosa ajena. Y los '1rt1culos 863 v 864 del Co(j‘lgo civil cn,tqa,n en
juego. L .

‘El precepto del ax“clculo 863 parece espccmlmcutc aphcable al
caso ahora planteado. Estamos, al parecer flente al hf.gado hecho
‘a uno de los heredergs, ‘de una cosa propla de ‘otros dos causaha-
bientes. El legado es vélido ; pero los herederos duefios, al aceptar
da herencia, «deberin cntregar la cosa legada o su justa estima-
cibns. Cierto que el articulo habla de «legado. hecho a un tercero»
y aqui el legatario es um heredero ; pero, sin gran violencia, ca-
bria cofisiderar tercero a este siicesor fente .a los dos herederos
‘duefios y gravados con ¢l legade. De prbsperar este criterio im-
terpret'ttno los henederos C. y D. vendrian obligados a pagar a
su herméano y coheredero B., el usufructo del piso nimero X de la
‘calle Z, o la justa est1mac1on de dicho usufructo.

I'ambién parece adecuado al caso cl articulo 864 del Cédigo
civil. En él se habla de «cuaido el testador... tiiviese sélo... un
-derecho en la cosa legada». Y dice el precepto que, en tal supues-
to, ese entenderi’ limitado el 1eg'ado a este... derecho». Si aqui
—pudiéramos decir haciendo aplicacién del articulo 864 a nuestro
caso concrcto— ¢l testador sélo tiene el derecho de usufructo del
piso, ha de entenderse limitado el legado a ese derecho de usufructo.
Sin embargo, ‘es precisamente al llegar a este punto cuando se des-
cubre que el planteamiénto y el desarrolio general del probléina if-
terpretativo, no marchan por el derrotero adecuado. ' ‘

En efecto: venimos hablando de dlegado de cosa ajéiian a fa-
vor del heredero.B., como si lo que se legase a éste fuera el piso
—es decir, el dominio del piso— de la calle’Z ntmero X. Enton-
'cés si que estariamos  antle un verdadero legado de cosa ajena, pof-
que'el:,pigoi.—ﬂy toda la casa— es propiedad de otros dos sucesores::
C. .y D., y no del testador. Pero, obsérvese bien: lo qué el cau-
saute lbga es el USufructo del piso; usufructo del que realmente. ies
tltula.r pfecns"imcnte por derecho.de accesién. El testador era wsu-
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fructuario de Ia-casa; construvé —o'reformé— un piso ¢n ella;
su derecho’ de usufructo se extiende al piso reformado, por apli-
cacién ddl articulo 479, vy no-del 471, del Codigo-civil. Y es que el
Qédigo, puesto en’el trance de.fijar los derechos del usuffuctuania,
los acota claramente: le corresponde, por un lado, la facultad de
hacer suyos los frutos naturales, industriales vy civiles (art. 471),
y por otro, la de disfrutar del aumento que veciba. por accesién la
cosa usufructuada, ‘de las servidumbres que tenga a su favor y, en
general, de todos los beneficios inherentes a la misma (art. 478).
Se contraponen asi claramente la faculi&d de apropiacién, que se
refiere a los frutos, y la facultad de disfrute de otras cosas que nq
son FRUTOS. Respecto de los frutos, el usufructuario los hace suyos;
respecto de los aumentos v beneficios, el usufructuario no los hace
suyes, sino que adguiere sblo su disfrute ; extiende su derecho de
usufructo pero no lo désemvuelvé hacia el dominio.

- No cabe duda, ecsto ‘sentado, de que el usufructo correspondiente
il testador sobre Ja-casa calle Z nfimero X, se extendib a las mes
joras hechas a expensas ‘de dicho testador. en el piso del reflerido
inmueble. Es decir : que; como las indicadas mejoras no.son frutos;
sino que -constituyen 'aumentos que recibe la ‘cosa usufructuada;
implicando un caso de .accesiém industrial en' biemes inmuebles, es
de aplicar -el articullo 479 'v ‘no el 471 del Cédigocivil. Ellcausante
no es,’ por tanto, propietario de esas ‘mejoras.—como 10 serfa 'si-lds
mismas’ fuetan frutos—, sino que-sobre..ellas sélo- tiene la'facultad
de disfrutarlas, o lo que es igual; ¢l deretho de usufructo. .¥. cuan:
do, en su testamento, deja a su -hijo B. -este usufructo, no hace
otra cosa sino legar un derecho del cual es titular. Ta <€tiqueta
de’ «legado de cosa-ajénar’ €s, por todo'lo expuesto, totalminte in-
adecuada 3'7v exte€mporined debers §er:también "la pretendida aplit
¢cacibn de 1os.articuios 861, 862,863 v 1864 del Cédigo éivil. + ;e
-1e.Nd quiere-¢ésto decin’ que el:legade”que se examina' sed perfec:
tamente valido. Al contrario; no lo es; pero no porque sé trate
de in. legado’ de ‘cdsa -ajeha ‘delos inefidacesj-sino porquey légan-
dose un. derecho idel” que el testador ‘es titlilar, “ese derfecho mo ‘es
transmisible ‘mortis .causa.."Deiqn.;usufructo mo se puede!disponer
para despliés’ de la~ muerte, precisdnénte porque-es la..muérte’ de
su titular:la que ‘pone fin a ese:derecho.(art. 513, . ntim. 1 del C6:
digo civil)?¢1< cual, "autométicamente,:'queda incorporado *—consa-
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liddcién—+—.al. 4rbol domisical de que-fuéy.desgajado. El .causaute
legd el usufructo’de un- piso,.sin" ser propietario del: piso,que, les
gaba.nNo es que,creara,; Siendo” duefio .—y ello hubiera 'sido, pet-
fectamente: viable— 4dn, usufriicto . testamentario ; es,que legd: pu;
ramente"—pretendié tramsmitir; mortis. causa— el.—:d,er(:cho‘,q}:le -8
tehifa ; pero un derecho’que no és transmisible por causa de,muer-,
te. El-legado no ‘puede ‘temer eficacia. ... .04 ) ‘.,' b g
v Esta es la interpretacién.que se estimaria ‘correcta auinque Ros,
encontraramos:situados;ante,wun nsufrictor—el. del- testador—— 1I1dJ-
vidual. Pero es que, el usufructé de que se trata es, de caracter coll-
junto-(art- 521 del Cédigo :civil) establecido.a favor del causante y;
de su-hoy Vviuda- ¥ no extinguible hasta morir el altimo de los . usu-
fructuarios, segin se hace,constar -en la escrxtura de adquisicibn
de la casa calle Z, nfimero- X. - T ey

Siendo esto asi, toma mAs- acusado relieve” afin la. Luchspom-
bilidad- del usufructo corréspondiente al causante. M}lerto éste, su
viuda es la finica usufructuaria- de la repetida casa, porque asi,quedd
establecido’en &l titulo, de adquisicién. Por-esto,.y.porque se trata
de un:usufructo,el derecho ddl testador.sobre el piso.tantas. veces
mencionado; es . indisponible ‘mortis -.causa. El legado, que le com-
prendé . ha dé reputarse totalmente meﬁca/ S AN g
. Con .la interpretacibh que 'acaba de darse al;testamento ‘some-
tido" a nuestro estudio, no-hay duda de que, se deja sin .cumplix
ino de los descos. tnanifestados por el testador en-suniltima-; volun-
tad. ‘Pero esto es- inevitable toda. vez qiie se-trata de un--deséo —el
de transmitir por causa de muerte un,’ usufructo— . abiertamente
contrario - a ley. . T - )

Se dir4 mmb1en .que con tal interpretacibi; se»favorecen los. in-
tereseside-los herederos C. y D., pero,ello-no -debe considerarse en
pugna coOn la-voluntdddel-causante; toda vez que; en la clausula
novena de su testamento se-dice lo que ya quedd tra\nscnto al.prin-
cipio de este trabajo.: - ., i 7 -

Y, por Gltimo:. si-la. Resoluc16n de 4 de d1c1embre de. 1905 4l
sancionar. la doctrina.’'de que los problemas .de interpretacién en;
tran en la esfera. de. actividad propia ‘de- los, comisarios, habla de
que tal interpretacién deberi llevarse a cabo.a...en. la’ forma méas
legal' y procedente...», no cabe duda de que esto es precisamente lo
quer se hace.si se ‘llegd acla conclusién: expuesta, Piénsese dénde
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llevaria, hipotecariamente, reputar valido el legado de usufructo or-
denado a favor de B. Habria que inscribirlo en el Registro previo
desglose del piso como finca independiente; esto sélo es posible
.cuando el piso pertenece a diferente propietario (art. 8.° de la Ley
Hipotecaria) y aqui, los duefios del piso son justamente los pro-
pietarios del resto del inmueble.

Con la interpretacién dada po sélo se encaja el testamento en
la _pura ortodoxia juridica, sino que se sortean —de acuerdo con
Ja'ley— estoy problemas realmente insolubles v 'se'lacataila volun-
tad. del testador en tanteo en cuanto esta no se opone a la norma ju:
Tidica.” = ™ ' N e e

N

Y —salvo siempre el mejor parecer de los cultos lectores de esta
Revista— tal es 1a opinién del que suscribe. ¢ ' :
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