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AL CONSUMARSE LA RESERVA POR El, FALLECIMIENTO bEL RESERV‘.(STA,I
¢ DE QUIEN ADQUIERE EL RF%ER\’\'FORLO LOS BIENES OBJETO DE AQUE-
LLA ?—I,AS RESERVAS Y EL 1\!PUESTO DE DERECHOS REALES. ——Nbr'
‘CESIDAD’ DE UNA RADICAL RECTIFICACION EN LA LEGISI ACIO\' FISCAL

Quiza la institucién de Dmecho civil .que méas ha hlecho cmrer
la tinta a raudales serd la de la rescrva, especialmente desde la
promulgacién -de nuestro .Cédigo civil. Tanto por la novedad en él
de la llamada reserva lineal como por el cambio importante operado;
én la ordinaria, son incontables, a partir'de aquel momento, los es-
tudios y trabajos aparecidos entratados, com;ent;mos mono"rafxas
v revistas profesionales. . . )

A pesar de ello (iserfa licito decir que tal vez por causa dc
ello?) y de la nutrida jurisprudemcia, civil e hlpotecarla se pre-
sentan hoy las, mismas dudas que surgieron antlguamenbﬂ y glunr
estin sin’ resolver cuestiomes tan mteresantes a mi. JlllClO " comd
la a que .se refiere la pregunta del epigrafe de estas notas. Qulm\'
por ello habria que dar la razén al autor que afirma que’ la r£s~rva
contintia atn en su fase evolutiva.” L *

Para plantéar el problema en sus‘térininos exactos y estudiar
la naturaleza de los-fundamentales derechos que surgen de la-re-
Serva, lo que esti intimamniente ligado con aquel punto que inten-,
tamos resolver, es forzoso recapitular sobre la doctnm elaborada;
tanto por los' autores como’ por la jurisprudencia. fu)
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Roca SasTRE (l) con su recomocida competencia, nos presenta
las cuatro construcciones juridicas {2) que han tratado de explicar
la naturaleza y efectos de la reserva y que son:

 Primera. La mis antigua o sistema {radicional espafiol. Era

Ia "del derecho anterior al Cédigo civil e inspirada en el Derecho
romano, y fué reconocida por la jurisprudencia anterior a dicho
Cédigo.

Segfin ella el reservatario no ¢s mis que un nudo propletarlo y
por ello el reservista no tiene mis que el usufructo de los bienes.

Tal teoria, en cuanto a la reserva ordinaria, tinica que entonces
se conocia, descansaba en el artificio o ficciébn de admitir que al con-
traer el cényuge viudo segundas nupcias perdia ipso jure la nuda
propiedad de los bienes objeto de la reserva que de un modo auto-
matico pasaba a los reservatarios, mas como éstos la volvian a per-
der si premorian al reservista, se producian esa serie de traspasos
y retraspasos de nuda propiedad, de que mos habla Roca, total-
mente ‘inadmisibles por absurdos.

Hoy, después del Codigo, tal sistema esti total y uninimemen-
te desechado por los autores y la jurisprudencia, ya que esti en
coutra de lo dispuesto por aquel texto legal.

Segunda. La que pretendié’ asimilar, o al menos equiparar,
fas reservas a fla sustitucién fideicomisaria, .

L sostuvo Mucius ScaEvora (3) y nacibé ya fracasada. Hoy no
la sigue ningfin autor, aunque Roca pretenda resucitarla ; pero com;
referencia al fideicomiso condicional. Ya insistiremos después so-
bre ello.

Tercera. Es la que con mayor entusiasmo patrocina el citado
RoéA y la formula asi: «Los reservatarios son titulares de un de-
recho . de “adquisicién  sujeto- a condicién suspensiva (derecho con-’
dlClonal) Por repercusién, el regervista tiene uma propiedad re-
wocable, por estar sujeta a condicibn resolutoria.» .

-La titularidad condicional, afiade, es el derecho a adquirir otro

(1) «Estudios de Derécho Privados, 1948. Vol. TI. Sucesiones, pag. 303.

r (2) - Co'ucide en este punto, solamente con el magistral y documentado
trabmo de MaRiN Monnrov: «La reserva llamada tradcional u ordmana
Su' evolucién». ‘Eeta Revista, 1930-1931, pags. 603 a 908.

(3) «Cédigo civil comentado :y concor(lqdo) Tomo XIV, péag. 259.
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derecho sin acto lespecial, si se cumple el hecho incierto de.que ek
reservatario sobreviva al reservista. . D
' Sostiene el autor que es la més aceptable; la v1gente en nues-
tro Cédigo y que en el fondo es la misma que la de] fideicomiso
condicional. , X

Desarrollando su teoria asigna al derecho de los reservatarios;
todos estos caracteres :

A) Es un derecho actual; mo futuro o una srmple espemn\aa

Lo deduce de la exigencia legal de tener que comnsignarse en e]
Registro de la Propiedad el caricter de reservables de los blenes_
inmuebles. Segiin él, por este hecho éstos experimentan un fuerte
cambio en su estatuto juridico, quedando bajo un dominio que cabe
calificar de enfermo, lo que hace ver que mo es simple esperanza.
lo que tienen los reservatarios. ;

Agrega que si el reservista sélo tuviera la simple’ obhgacwn
personal de reservar los bienes, ello no repercutiria en los actos de
enajenacién, que quedarian firmes, aun consumada la reserva; luego
tal obligacién, dice, es algo s¢rio y cousistente que condlclona el do-
minio del reservista y por ello los reservatarios tienen un derecho ac-
tual, si bien no plenamente configurado.

B) Derecho bajo condicién suspensiva:

Es condicional, ilndica o sea como en la técnica gerrﬁanq se
dice, un derecho expectante 6 un derecho a adquirir ipso jure, al”
cumplirse la condicién, los bienes reservables, cuyos derechos son:
tratados, seglin ENNECCERUS, como un derecho en todos los aspec-
tos conocidos. ' ‘ :

C) Es derecho real: ‘ ‘ : Lo e
Porque, como dicen los anotadores de EnnEccErus, ha de te-.
ner la misma naturaleza que el derecho definitivo a que tiende:’ '
-Si se sostiene que recae sobre cosas singulares, tendri la na:
turaleza real o de crédito de cada cosa a que se reflera y si su ob—
jeto es un grupo de cosas, como en el derecho herqdltarlo {e_ndra
caracter real. .
D) Y, por altimo, entiendé que es eﬁajénab'le" (SUJE’ta la ena-
jenacién a que la condicién se cumpla) y rerunciable. . ,
Completa el cuadro sosteniendo que-el titular de ese d,_ér‘e'chg. na’
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son . los: reservatarios aislada ‘o individualmente considerados,-.sino,
ala entidad descendientes o parientess, formando una comumdad
mancomunada (asi, ‘afladeé, parece desprenderse del articulo 265 del
Reglamento protecano) Lo '

Con su peculiar competencia, aunque no le 'mompane el e‘nto
trata ‘después de€ salvar los .obsticulos que a su teorfa se opone,
como son: Kl de que la condicién legal de que se .dice depender
la reserva no es pxoplamente condicién, como ocurrg siempre con
las conditio 1uris ; no'darse en la reserva la retroaccién, propia de
toda condicidn ; no saberse de’ fijo si recae sobre bleues aislados ©
sobre un grupo de ellos ; la prohibicién de los pactos sucesorios ;' la
mo enajenabilidad de los créditos asegurados con hipoteca.legal (ar-.
ticulo 152 de la Ley Hipotecaria), v en cuanto a la renuncia con-
junta por todos los' reservatarios el de quien representa a los que
en lo futuro puedan existir. /

Este mismo obsticulo, aunque lo omite el autor, se ha de pre-
S¢itar cn Ja enajenacién, v el problema est4 en averiguar si el Cbo-
d'i)go autoriza a considerar en general (v no sélo en el caso de renun-
cid'de su articuls 970) al grupo de parientes que existan tn un mo-
mento determinado ‘como centidad juridica» que pueda actuar <nm
representacién de todos los que al consumarse la reserva puedan
haber existido. ) , -

También MorrLL TERRY (4) sostienc que el reservatario ticne
un derecho, bajo condiciém suspensiva, y que la propiedad del re-
servista estd sometida a resolutoria,

Y este es también, .al parecer, el crlterlo de Gémrz MorAx (5)

H

Cuarta. La que afirma que los reservatarios sélo tlenen un, de-
recho futuro, cventual o una simple esperanza o e\pectatxva para
)

(
acqumr los bienes si sobreviven al reservista, y que ‘éste, en con-’
<ecuencxa tiene una propiedad plena. : ' '

Esta construumon cuenta con gran nimero de partldarxos La
signen, entre otros, Sincukz Romix, \I\NRPSA De DIEGO CAS-

TAN (6) y Azurza'(7).. o
Ignaliente la patrocina el citado MARIN Maxrov,’ qu1°u (eﬂl

(4) «Comentarios -a la Lcgislacién Hipotecaria», tomo 4° pég 373.
(5) MeLas reservas en el derecho espafiol y en el compamdo» 1949.
. (6) «lls)serecho espanol comin y forals. (Oposiciones a Notarias) 1944,
phgine,
g} 'Revista General’ dc Legislacidn” y ]unsprudencm 1948, pag. 49.
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la- ordmar:a) cdns1dera el derecho de los reservatanos:como una'ler

-

g‘ltlma espemal vy garantizada, ‘ oo s
¥ “Pambién en el punto a resolver de a quién suceden los reservata.-
rics, existe discrepancia entre los autores. SANCHEZ RoMAN (8) ‘cree
que los reservatarios no adquieren por sucesién hereditaria de] re-
servista, sino del cényuge que primeramente fallecié o del descen-
diente de quien proceden los bienes.

Lo ‘mismo: afirma el citado Roca y también Ossorio Mora
LES (9). 'Azurza (10) mantiene que .cel derecho futuro a los bienes
‘reservables no, lo recibirs el reservatario por herencia del reser-
vista; que la muerte de éste no origina aquel derecho, sino que lo
‘compl-eta; que el origen préximo del mismo estari méas bien en la
muerte del descendiente, o en ¢l segundo matrimonio o reconoci-
miento del hijo natural, y que el origen o causa final es la ley».

Y por filtimo sigue an:’ﬂoga opinién DE 14 CAmAra y ALva-
REZ.(1]), quien nos dice: «. . teniendo.en cuenta que si. bien Jos re-
‘servatarlos (como tales) no-son herederos (en sentido tecmco) ni. del
reserwsta ni del descendiente transmlsor son, en camblo, adqut—
rantes mortis causa, y por llamamiento legal de una e”pectatwa
que deriva del. descendlente y ‘que se consolida al morir el reser—
vistan. [ - . N

En el campo contrario militan estos otros autbres SCAI:VOLA (12),
seg{m el cual existe falta de relacién del derecho a’ los ‘biezies reser-
vables con el de heredar al cényuge prlmeramente fallécido, y que
fos reservatarios adquieren los bienes de la sucesién del causante

fal]ecxdo en segundo lugar (o sea del reservista). : '

"El aludido MarRIN MONROY sostiene lo mismo, fuudan&losg en
que no obsta a esa adquisicién el que renuncién los re<ervatar1os Rt
herencia del primer cényuge fallecido y en que les afecta-'tanto Ta
mejora como. la desheredacién por el’supérstite. .Es, segin ¢l, -una
stcesién especial ]ega], ya'.quei-no- impong .a.’los reservatarios. las

. N rl . o ] ). -' o7 :"‘n L .)
- {8)* «Estudios de Derecho civils: Tomo 'V, pags 986 y.1.880.

(9)67Remsta General de Legislacién y ]unsprudcncw Ano 1942 pé
gina 671

(10) Lugar citado, pag. 134. )

(11) Optisculo publxcado con motivo del Segundo Congreso del Notav-
riado, Latino, que titula «Valor juridico y aplicacionts de las actag nota-
risles de’ notoriedad® en el derecho espaiioly. Madrxd 1950 T Y

-(12) Obra citada, tomo XVII;. pag. 232 AENRTE IR SR T
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obligaciones .de.los \que son herederos .de respetar las enajenaciones
de bienes reservables hechas cn vida por.el reservista..” .
... Lesigue TorrEs MukrciaNa(13) y, al parecer, cl aludxdo GomEz
MORAN : : :

T

H JURISPRUDENCIA .
. ' . t . ’ ' . )

La del Tribunal' Supremo y la de la Directién General d¢ los
Regxstros y del \Iotarxado podemos resumirla del modo- siguiente :

o A) Z\'aturaleza del derecho del reservista.—La S“ntenma de 9
de julio-de 1916 declara que falta toda analogia entre €l reservnsta
y. el usufructuario. Insisten en ello las de 27 de noviembre de 1929
y 14 de diciembre de 1933, que-afiaden que el derecho del reszrvista
es de mayor consistencia que, el usufructo, y puede \eqmpararse a una
proplcdad sujeta a condicién’ resolutoria,

Esto Gltimo sostiene también nuestio Centro_directivo en Reso:
1uc1on dé 29 de' diciembre de 1931, si bien quizd con mejor criterio
‘habfa sentado antes; en'la de 25 de junio’de 1892, que lo que ‘queda
afecto’ a condicién resolutoria es 14 enajenacién qué dé lgs biencs
reservables otorgue ‘el reservista, va que condicidn’ de esa mdole es

la que envuelve el articulo 975 del Cédigo civil.
‘ B) NaturaleZa _del derecho de los reservatarios.—L.0 consn;lerau

como una.simple esperanza o expectativa las Sentencias de 4-de
enero de 1911,-21 de marzo y 7 de noviembre rde 1912, 6 de julio
de 1916, 6 de encro de 1919, 18 de octubre de 1930, 3 de noviembre
de 1931 y 19 de enero de 1935, y lo mismo 1a Direccién en Resolu-
ciones de 28 de agosto de 1911, 6 de abril de 1912 y 30 de marzo
de 1925. , . . .

< C) Que los :teservatarios heredan, o mejor, que suceden mortis
‘tausa al reservista, lo declara la Direccién de una manera explicita
(rectificando el criterio que sentd, de pasada, en la de 20 de marzo
de 1905) en Resoluciones citadas de 28 -de agosto de 1911 y 6 de
atiril'dé 1912, v ha vuelto' a reitérarlo en la de 16 dé scptxembrc
de 1947. ) "

fli..u “)) 7 L I
O . S |
(13) (La dcsheredamén por €l resernstan Ra'vista General de)Lgl)g-'is-
facién y Jurisprudenéia. Ano 1943, pag. 265. . ..,

1
!
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* En la de 1911 sienta esta importante doctrina: que el deréclio
de los reservatarios mo ¢s verdaderamente feal, que por ello no’es
hipotecable ; que es un derecho a la herencia futitra y que al con-
sumarse la reserva el reservatario sucede mortis causa al reservis-
ta, cuya sucesién podri ser testamentaria si éste hace uso de la
facultad de mejorar del artfculo 972 del Cédigo civil, o legitima
én caso contrario. : ) ‘ C

Existen otras dos Sentencias y una Resolucién que mierécen una
consideracién especial, va que en ellas pretenden apovarse’los que
sostienen que el derecho de los reservatarios, latente afin la reserva,
es redl, y por ende enajenable. ‘ '

En la Sentencia de 1.° de abril de 1914 reconocié el Tribunal
Supremo el caracter real del citado derecho del reservatario; pero es
que, como aclara nuestro Centro directivo en Resolucién de 27 de
octubre de 1917, en el caso de que se trataba se partia de la base
de que en el Registro de la Propiedad constaba una situacién hipo-
tecaria previa de apariencias definitivas (14). Por ello, la- Sertencia
titada al desestimar la terceria de dominio promovida por la reser-
vista contra el embargo del derecho del reservatario decretado en
juicio ejecutivo, declaré que procedia el embargo, reconociends qué
era un derecho real. X

Planteado después €l caso en la Direccién General citada de la
venta del derecho aludido por adjudicatario-ejecutante, la Direccidn,
mis que por conviccién, por acatamiento al Supremo, declaré pro-
cedia la inscripcidn ; asf lo reconoce otra Resolucidn, la de” 19 dé
febrero de 1920.

La otra Sentencia es la de 18 de abril de 1942, dictada en juicio
de desahucio. En ella, después de sentar el Supremo que €] derecho
del reservatario es eventual y que éste carece de facultad domiini-
cal sobre los bicnes mientras viva el reservista, afiade que como el
fallecimiento de éste no implica transmisién hereditaria al reser-
vatario, la enajenacién que éste haga 'de su derecho, latente la re-
serva, no cae en la prohibicién del articulo 1.271 del Cédigo civil:

(14) Al parecer no sélo constabati inscritos los bienes con' el caricter
de rescrvables sino hasta con expresién de la persona (un hijo) del re-
servatario. Por cierto, segiin cuenta TORRES MuRrcIaNo, que después.de di-
cha Sentencia dicté otra la Audiencia de Valencia, én pléito cntré las
mismas partes v los mismos biénes,: reconociendo ¢l derecho de- deshere-
dar por la reservataria, '
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Esta Sentencia ofrece la particularidad de que, al parecer, al -dic-
tarse ya se habia consumado la reserva. ' o -
.. Iil.examen que antecede descuhre claramente la complejidad de
la reserva y.la dificultad que ha de presentarse en la solucién de
los. problemas -que en- torno a la misma se- plantean.

« “Creo, mo obstaute, que si nos apartamos de ciertas novt(ladﬁb
de la doctrina extranjera y de’ querer aplicar a la reserva normas
de otras instituciones d¢l derecho patrio, aunque tengan puntos de
contacto con aquélla; es posible que con sblo los preceptos vigentes
relativos, 2 la reserva; légicamente interpretados, pueda aclararse el
punto de los derechos que tenga o pueda -temer el reservatario, la-
tente aquélla;:de lo que en definitiva depende el otro problema de
si adquiere o no los bienes del reservista,

.~ Lo primero que debe observarse es que las dos clases de reservas.
estin. colocadas en el Cédigo civil dentro de su titulo IIT (que ticne
por epigrafe eDe las sucesiones»), de su importante libro tercero,
que s¢ ocupa «De los difereutes: modos de adquirir la- propiedads.

.,.De ;aqui parece. deduc1rse que para-nuestra ley fundamental civil
Ia reserva no es mis que un modo de adquirir,.a titulo de sucesxén,
por causa de muerte. . N

Si alguna duda cupiera, va més en concreto, su artxculo 973 da
las reglas,.conforme a-Jas cuales ha de asucederse» en los bicnes
reservables. . SN . - _

. Y- siendo .ello asi, como toda sucesién mortis causa, serd -un
modo de adquirir de los llamados derivativos, ya que en €l se cum-
plen todos los presupuestos exigidos por la téonica, .0 seahl: que-la
adquisicién por- una personase produce en el momento mis‘m.o en
que tiene lugar la pérdida de un derecho por otra, y que-esa- pérdxda
va:dirigida -a producir la adquisicién por otra persona de tal medo
que ha, de cousiderarse'como un efecto de aquélla, sin que obste a
ese nexo de causalidad que ello,se produzca voluntaria o involunta-
riamente, o, en contra de la voluntad de quien pierde el derucho
(csto es 1o que ocurre en la-reserva)..

En la reserva son, pues, conocidos los biencs, los beneﬂcmdos
porsaquélla y el txtulo de adquisicibn. Sé]o 105 falta por conocer
u‘n demento el ;transmltente o cmsante :

3 gY qulén débers én definitiva ser con51derado como.tal ? Al llf."
gar’a ‘este piunto’los autores. (los que: llegan), es curloso observar que
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la.mayoria.pasan por é] como sobre ascuas, y los que se detienen lo
hacen para intentar soslayarlo, a fin- de salvar el obsticulo que a
la enajenacién de ese supuesto derecho eventual o futuro de los re-
servatarios opone la prchibiciéon de los pactos o contratos sobre la
herencia futura. .

Son muchos -los que pretenden leldlI' la adquisicién dE bienes
por los reservatarios en dos tiempos o momentos, o sea, ¢l anterior
y ¢l posterior a la muerte del reservista. Para tales autores, el pri-
mero es el importante, el que sblo cuenta ; el segundo, seglin ellos,
no es.més, que una consecuencia de aquél. :

Asf vimos cémo AzZURzA sostuvo que, latente la reserva, el derve-
cho futuro a los bienes no lo recibe el reservatario por herencia del
reservista, sino que la muerte de éste lo que hace sblo es comple-
tarlo, y que €] origen del mismo derecho estd en la muerte del des-
cendiente, segundo matrimonio, etc., y como causa final en la ley.

También Dk 1.4 CAMARA, después de afirmar que el reservatario
uo hereda ni al descendiente transmisor ni al reservista, dijo que la
expcctatwa que aqiél tiene la adquiere (13) morlis causa por llama-
amento legal, que deriva del descendiente y que se consolida por
muerte ‘del reserv1sta También, ya antes, MORELL nos hablaba de
una previa y provxslonal adquisicién y de otra posterior y definitiva.

A mi juicio, no es licito confundir el orlgcn causa,, requisitos
de la reserva, ni la procedenma de los bienes con el transmitente o
causante de la adquls1c1on que la reserva puede provocar.

Ocurre aqui algo analogo a lo que sucede en la ﬂ(l(]\llSlClOll de
bienes derivada.de la sucesién abintestato o legitima. En ella, ¢l
origen . remoto esti en la ley ; el préximo, en el fallecimiento intes-
tado de una pqrsona con bienes, y esta,persona y no la ley ni las
cxrcunstaucxas coucurrentes es e] causante o transmitente de los bie-
nes que integren su herencm )

- Por otra parte, la ley por si sola, como afirma SCAEVOLA no es,
ni ha sido, ni serd nunca modo de adqulrlr, y aparte de ello, en el
articulo 609 del Cédigo se estima como uno de esos modos, distinto
ala. ]ey, la sucesiébn mortis causa. . . o

nguno de ]os autores que, clara o ve]adamentc SOStlEllen que

r g

(15 MariN Moxroy (lugar mtado) dice, acertadamente, que ¢xpecta-
tiva y adquisicién son términos antagémcos e. zrrecoucxlxables, s ome

‘
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los reservatarios siiceden, no al reservista, sino al cényuge p‘rihfe?
ramente fallecido 0’4 aquel descendiente del articulo 811, se parah
a pensar que en la reserva ordinaria no puede admitifse sea el cau-
sante o el transmitente de los bienes aquel cényuge premuerto cuan*
do dichos bienes los tenia recibidos el reservista de alguna de aqué-
llas personas que cita el articulo 969 del Codlgo ni que el titulo de
esa transmisidn puede ser el de sucesién por causa de muerte cuandd
€l fepetido reservista los hubiere fecibido por donacién inter vivos.
Volviéndo al repetido’ Cédigo, nos es forzoso examinar los derer
chos y obligaciones que regula con relacién a’ la ’reserva Sistema-
tizaremos en honor a la brevedad. ° ) A

f ; -

OBLIGACIONES DEL RESERVISTA

L.a mas importante o {undamentall qme le 1mpom_ el’ Cod\go {ar-
ticulos 811, 969 y 980), es la de reservar la proptedad de los bienes
en favor de 10s beneficiarios de la reserva, la cual log1cam\nte de-
. berfa de llevar en si la de guardarlos o conservarlos en su patrimo-
ilio, quedandole prohibido, por tanto, dxsponer de ellos No sucede
asi, como se expondra. o

Dicha obligacién, segtinCastin (16) es, de un lado, ‘condicional,
y de otro, imperfecta | lo primero porque est4d subordinada a qué
le sobrevivan los reservatarios, y lo segundo porque no priva ‘dé¢
la disposicién o enajenacién de los bienes.

Después trataré de explicar el porqué dé esta anomalfa. )

Para asegurar el cimplimiento de’la anterior, se impone a] reé?
servista otra obligacién secundaria y de garantia, que adopta en el
Cédigo y en la legislacién hipotecaria dos formas: una, la hipotecd
en lo relativo a los bienes muebles, y otra, que cabria llamar de
Registro o de inscripcién, como es la de hacer constar ¢n el Regis-
tro de la Propiedad el caricter de reservables de los bienes inmue*
bles, bien al inscribir su dominio al reservista v én el fondo dé la
inscripcién respectiva, o ya, si estuviére inscrito, per nota margmal
(a ésta llama el Cédigo; impropiamente, «anotar»). - E

So6lo nos interesa examinar la segunda forma de garantia. ¢ Y

(16) Ob, cit: ‘pags.iss"y 200 = -



ALGO MAS SOBRE:'LAS RESERVAS 4237

qué Significacién tendri el hecho'de hacer constar en ¢l Registro €l
earicter de reservables de los inmuebles?

Desde luego que hay que rechazar que sea algo inocuo, de mero
trimite formalista o burocratico, como lo subestimé el Presidente
de la Territorial, segfin consta del recurso gubernativo resuelto por
nuestro Centro directivo en Resolucién de 27 de octubre de 1917.

Pero tampoco, aunque nos ponga en declive la opinién de uno
-de nuestros primeros hipotecaristas, debemos caer del lado opuesto
y admitir con Roca que al hacerse constar en el Registro el caric-
tes de reservables de los bienes inmuebles, experimentan éstos tan
fuertc cambio en su estatuto juridico que ipso #ure la simple espe-
ranza del reservatario se convierte en un derecho actual. FEllo no
es posible admitirlo, va que la inscripcidn, elemento objetivo y for-
mal, nunca cambia la naturaleza del derecho que se inscribe.

Los mismos.autores de la famosa exposicién de motivos de la
‘primitiva Ley Hipotecaria de 1861 mos explicaron sencillamente
cémo se trata de evitar (en la reserva ordinaria, finica que entonces
existia), el que los' hijos pudieran encontrarse despojados de sus
derechos légitimos a la reserva por falta de hipoteca eficaz o de'ins-
cripcién que los asegure. Y para ello, una de las medidas tomadas,
la de constatar la cualidad de reservables, lo fué para que, aperci-
bidos los adquirentes (se refiere a los futuros), sepan la reserva a
que estan afectos los inmuebles.

De acuerdo con eilo, el Cédigo civil (articulo 977), 1a Ley Hipo-
tecaria (articulos 184 .a 186) y su Reglamento (articulos 259 260,
262 a 265), sblo ordenan se haga constar la calidad, cualidad o el
cardcter de reservables de los bienes inmuebles, pero nada maés.

La prueba de que cllo es asi nos la da el hecho de que si no se
practicare inscripcién en el Registro o en elld no se expresare nada
en cuanto a la reserva, los bienes, a pesar de ello, seguirian siendo
tan reservables comd lo fuieran desde un principio; lo finico qué
sucederia en este supuesto es que al tercer adquirente de los bienes,
que fuere tercero hipotecario con titulo inscrito rno le "afectarfa
la reserva ni la‘nulidad de la enajenacién hecha por el reservista.

" De ningfin precepto de nuestro ordénamiento positivo puede de-
ducirse que la adquisicién de los bienes por el reservista se haya de
entender hecha bajo condicién resolutoria, ni que al inscribir aqué-
lla con la indicacién de scr los bienes reservables, se sobreentienda
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‘que dicha adquisicidén queda sometida a la’ repetida condicibn: S asi
fuera estarfan de més la obligacién™ de teservar'y la de garantia o
aseguramiento de ésta, .y en ¢l Registro de la Propiedad tampoco
-seria’ necesario hacer constar el caracter de reservables de los bie-
mes, sino que lo procedente seria copiar en la mscrxpcu’m la condi-
cién de que se tratare.

Por todo ello entiendo es mis aceptable, en este punto, el crite-
rio del citado Oss0R10- MORALES, quien afirmma que mientras viva &l
rescrvista su derecho no est4 afectado por condicién alguna, ‘aunque
pueda tener (a posteriori, afiadimos nosotros), caricter vitalicio. Lo
que depende de esa suplesta condicién, premoriencia del reservista,
es (segln el mismo autor), la eficacia de las disposiciones intervivos
que haya realizado y ‘el ulterior destino de los bienes reservables.
Este, segin vimos, fué también el criterio mantenido por la Direc-
cién General en Resolicién de 25 de junio de 1892,

Como dispués indicaremos, debe observarse ademis que tanto
la citada exposicién de motivos como hoy en el Cédigo civil, hablan
de nulidad o validez de las enajenaciones hechas por el reservista;
pero no de resolucién o rescisién, como serfa de tener el reservista
un’ dominio bajo la repetida condicién resolutoria: - . o

+

'

DERECIIOS DEL RESERVISTA
chulré el mismo orden del articulado del C()dxgo pero sélo-

t.rataré de, los que puedan tener interés al objeto de éstas notas ‘
L)

A). Facultad de mejorar. —A pesar de. la obligacibn- de reservar
permite el Cédigo (articulo 972) al conyuge binubo mejorar en los
bienes reservables a cualquierp de los hijos o descendientes del prf-
mer matrimouio, conforme a lo dispuesto.en el articulo 823 (17).,

Sm entrar en detalles que no tienen interés a los fines de nues-
tro, estudlo sdlo nos interesa destacar que la citada facultad prueba
esto: De.un lado, que el reservista es duefio, ‘de los bienes, y que
en ellos no tienen derecho alguno los reserva.tanos va que aquél
al chorar dispone de biencs prOpxos pucsto que la reserva recae

T

(17) L»a S. de 25 de marzo de 1933 dec]a.ra 1p11cab1c tal facultad en }a
fesérva del "articulo ‘811,



ALGO MAS SOBRE T.AS RESERVAS 429

sobre bienes concretos, y de otro que los reservatarios suceden ak
reservista a titulo mortis causa, dado lo que la meJora significa
dentro de nuestro Derecho.

Los que sostiencn que en la reserva no es el transmitente el re-
servista,.se obstinan initilmente en querer encontrar explicacién’
satisfactoria a esa facultad de mejorar en ¢l reservista. Asi, el cita-
do Roca Sastrr (18) para demostrar que no es absurdo’el que una
persona ‘pueda mejorar en bienes que no son.suyos (ya que la me-
jora, como bien dice, es cosa de herencia propia), presenta €l caso
del articulo 831 del Cédigo, que permite que un c¢o6nyuge pueda
delegar en el otro la facultad de mejorar, y afiade : Si ese articulo
permite delegar esa facultad con mayor razén pueds hacerlo ¢l pro-
pio legislador, como ocurre en la reserva, Pero no cae en la cuenta
tan competente autor de que de ser esto asi incurrirfa el Cédigo en
la inconsecuencia de autorizar en la reserva lo que prohibe a la
voluntad individual en el articulo citado 83!, o sea, emejorar por
delegacién» al cényuge segunda vez .casado. ’ ‘

También estimamos algo pueril el querer salvar el obsticulo que
en tal teorfa se presentaria a la facultad de mejorar ‘cuando los bie-.
nes los hubiera recibido el reservista, no del cénvuge fallecido, sino
del hijo o pariente a que se refiere ¢l articulo 969, diciendo que es
que el Cbédigo no se ocupbd de estos supuestos por no querer apu-
rar tanto las cosas, ya que lo méis frecuente es que los bienes pro-
cedan del otro conyvuge. (Y. esto aparte de que esto tal vez no sea
lo més erdinario.)

B) Des‘he'reda(:wn —ET1 hijo desheredado justamente por el pa-
dre o por la madre (dispone.el parrafo segundo del articulo 973 del.
Codigo citado) perderd todo derecho a la reserva; pero, si tuviere
hijos o descendlentcs legltxmos se estark a lo dlspuesto en el articu-
lo 857.

Basta compulsar los preceptos de dicho Cédigo para tener en
seguida que dar la razén al aludido autor TorrEs MURCIANO, quien
demuestra que el copiado parrafo se sigue refiriendo (como el pa-
rrafo que le precede v los articulos 970 a 972), al padre o madre
segunda vez casados. Como hace observar el mismo autor, la priva-
cxén del derecho a la reserva la expresa el C6d1go en futuro sper-

= L P

(18) Ob: cit., pAgs. 330- a 332. - o Sy
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derar, dice, y por ello no puede referirse a la desheredacidn, a la
que 'va, en época anterior, hubiere hecho el cényuge premuerto.

Estimamos ademés nosotros que en ese supuesto de referir la
desheredacién al cényuge primeramente fallecido, no se podria ha-
blar de privacién o de pérdida del derecho a la reserva, por la sen-
cilla razén de que tal derecho no llegd a nacer, o no pudo macer, y
por.ello mal pudo perderse.

A pesar de ello, SANCHEZ RoMin (19) refiere lo de la desheredar
cién al cényuge fallecido en primer lugar; pero como el mismo
autor, en el mismo resumen que hace, sostiene también que la re-
nuncia a la herencia del mismo céinyuge lleva consigo la de la reser-
va, sin parar mientes en lo claramente dispuesto en el péarrafo pri-
mero del citado articulo 973,. parece haber sufrido un error de emn-
foque. : :

También el compectente autor citado, ROCA SasTrE, sostiene que
lo de la desheredacién hay que entenderlo no con relacién al reser-
vista, sino a la que hubiera hecho el cénvuge premuerto,

Como argumento decisivo, que 4l llama «argumento fuértes .
aduce.el de decir que la facultad de desheredar en el reservista se-
ria superflua, ya que cuenta con la facultad de mejorar, y ademés
ya que 16 hdy legitima en la porcién o grupo de bienes reservables,
los cuales, todos, pueden ser-destinados 'a mejora. ‘

Como pedrd observarse, este argumento sélo seria admisible
cuando se, tratare de privar del derecho a la reserva a alguro o al-
gunos (no a todos) de los reservatarios ; pero cuando el resarvatario
sea uno solo, o si siendo varios todos han incurrido en causas de des-
heredacmn la facultad de mejorar no puede sustituir o reemplazar
ala de desheredar En resumen: que ésta lleva en si Ja extincidn
de la’ reserva (21)'y la otra no. Igual que sucede siempre en la he-
réncia en general en favor de hérederos forzosos en linea desc\n-(
dente.

300

C). Facultad de enajenar los bieites.--Se indich antes la-anomalia
que resulta del Cédigo, de que. obligada una persona a reservar
clertos bjenes, y a conservarlos, por tanto en su patrimonio, se le
permxtan no obstante los actos de enajenacién de los mismos, s lo.

(19) Ob c1t, vol. ITT pag. 1.880.
(20) Ob. cit., pag.
(21) Salvo cuando sea de aplicacién.‘el. citdds. articulo 857." '
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que es peor anun, que después puedan ser estos anulados seglin la
mmisma ley que los permitia. A

Los autores-de la citada exposicidn de motivos de la prmntlva
Ley Hipotecaria trataron de explicar el porqué de tal absurdo. Se
ha suscitado la duda, decian, de si esas enajenaciones deben consi-
derarse y declararse en su caso nulas, desde luego, o si habia que
esperar. para, la declaracién de nulidad al fallecimiento del reservista.
Qptaron por esto Gltimo, ya que hasta ese momento no se sabia en
definitiva si habfia llegado el caso de la restitucién de los bienes, v
todo con el .buen deseo de que los mismos no quedasen amortizados
mientras tanto.

‘Este es el precedente de nuestro Cédigo civil, que distingue
cntre bienes muebles e inmuebles.

La enajenacifn de los primeros, aun a titulo gratuitg, son en
todo caso vilidos, salvo la obligacién de indemnizar, En cambio la
de los inmuebles que sean reservables (dice el articulo 975) sdlo,
pueden subsistir si al fallecer el reservista no existen personas lla-.
madas por la reserva, salvo en cuanto al tercero que haya inscrito
su titulo en el Registro de la Propiedad, no constando el caricter
de reservables de los bienes.

‘No podemos detenernos en la critica de tal sistema, ni ello ten-
dria razén de ser a los fines de estas notas. Lo finico que debemos
afladir es que la prictica registral nos ha evidenciado que aquel
buen deseo delos autores de la ey Hipotecaria de 1861 de que no
quedase amortizada la propiedad reservable, sélo se realiza muy
deficientemente, pues basta que sobre un derecho inscrito se colo-
que el sambenito de ser reservable para que quede Inservible para
el desarro]lo del crédito territorial, y.cuando asi mno sucede es por-
que medla.ron ciertas garantias e\trahlpotecarlas

v

DERECHO DE LOS RESERVATARIOS
Ni del Cédigo ni de la ey Hipotecaria se desprende que antes
de la consumacién de la reserva tengan més derecho (22) que el de
poder e\1g1r al reservista cumpla la obhmacxon de garantia. 'Y por

N

"'(22) " Saivo 1o qGue después indicatemos sob're renuncla.
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cierto qué no le compete a él solo, pues no siends reservatario cier-
to (23) o falto de capacidad les corresponde a otras personas (para las
que al mismo tienipo es un deber) " como son los parientes de cual-
quier grado el albacea del conyuge fallecxdo y el ﬁscal en filtimo
termmo : .

chc a.ce'rt’tdamemc TorrES MURCIANO que de que frente a’
la obhgamon de aseguramiento haya de surgir el correlativo derecho
del reservatario no puede, sin més razén, deducuse que tal derecho
haya de ser real, - ‘

Por todo ello Ia mayoria de los autores sostieflen seglin vimos,
que antes de Ja muerte del reservista no tiene el reservatario sobre
los hienes derecho alguno, sino una sola esperanza o expectativa. Esta,
sl se quiere, seri més consistente o tendra maés posibilidades de con-
vertirse en realidad que la de cualquier heredero presunto antes dc
abrirse la sucesién. Pero nada de esto autoriza para pretender dar
carta dc naturaleza en nuestro derecho positivo, por lo menos en’
cuanto a la reserva, a aquellas exdticas teorias de los derechos even-
tuales o futuros ni a ninguna otra que derive de aquella que formuld
FERRARA, de «entre derecho y no derecho existe el derecho que .del-"‘
viene o en estadio de formacién», pues aparte de que ellas ya van
siendo abandonadas multlphcanam vy harfan de 11np051ble solucibu
los problemas que la reserva presenta.

Luego si el reservatario no adquiere mngﬁn derecho en los bic-
tes hasta la muerte del reservista es porque en definitiva sucede a’
éste.

A la misma conclusién tenemos por fuerza que llegar si contem-
plamos cn conjunto los derechos y obligaciones del reservista. )

E1i efecto, debe observarse: que los ‘bienes mgresaron en el pa-
trimonio del reservista en pleno dominio; que siguén‘en él en la
misma forma aun después de surgida la obligacién de reserva, ya
que lo que hay que reservar es (articulo 968) la propiedad ; que las
enajenaciones se reficrem también al. dominio; que puede mejorar
y desheredar, y por Gltime, que al morir el reservista suceden los
reservatarios (al menos cuando ello sea posible); conforme a las;re-
glas de la sucesién en linea descendente. Luego todo ello indica cla-,
ramente que se trata,de sucesidn mortis causa, al fallecer 'el_reser-\

(23) De poderse admitir. este término legal lhabna que referxr]o a 1a re-
serva ordinaria,
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vista, ‘v que éste es el causante de la mi$ma y el transmitente de
los biemes: Y- como niientras el reservista no fallezca no se causa
- la sucesién en los bienes objeto de la reserva ¢n favor de los teser-
watarios, éstos; al'tratarse de sucesidil fio deferida, no puedeii ena-
‘jenar .ni'. repunciar an ‘derecho que.no.tiener’ (salvo .en tuanto a lo
Ailtimo, lo que se mdlcara) ni tampoco Tsu simple esperanza o ex-
-pectativa. : “ :

Partiende de que los reservatarios adquieren, en su dia, del re-
servista 12 aplicacién -de los predéptos del Cédigo, resulta normal v
sencilla, De lo contrario todo serfa anémalo y complicadd.” ; Cémo
aplicar, en efecto, aquellas normas de la sucesién en linea descen-
dente cuando el ¢éhyuge sobrevivicnte, por ejemplo, recibib los bie-
ies de un hijo o del pariente de que nos habla el articulo 969 del
-Codigd, v se pretende demostrar, ademds, que el causante de la
adquisicién de los bienes reservables no es el reservista? ;Y- mo di-
gamos nada cuando los adquiera por donacién! Si se quiere preci-
‘§ar ‘aun’ méas comparece la reserva antes de counsumarse con otras
instituciones; coh las que guarda alglin parecido. .

Si-examinamos un supuesto de sustitucién frdeicomisaria u .otro
<de fideicomiso™ ¢ondiciotial, se observari en seguida que, fallecido
el testador causante, s6lo existe un transmitente o causante, que es
aquel testador fideicomitente, y que se trata de herencia ya abierta
0 deferida. Por ello no hay nada que oponer-a la enajenacién o re-
nuncia por los fideicomisarios.

Si en la reserva se parte del titular anterior al- reservista, se
verid qile existen dos transmisiones distintas, ambas en pleno domi-
nio. Una, ya réalizada al reservista,’v otra, no efectuada atin, de
éste a los reservatarios. Existen, por tanto, dos causantes.o trans-
‘mitentes, y dos adquirentes distintos. Ademés, mientras no fallezca
el reservista, su herencia no esti deferida, y los reservatarios, por
ello,. sblo tienien euna esperanza o expectativa» .2 herencia fiitura
con todos los efectos que de aqui’ se‘derivan.

Lia prictica de la vida juridica-evidencia aun niis cuanto lleva-
mos Expiesto. Siempre que (consumada ya la reserva, o sea falle-
cido--e] reservista), se realiza una particién o manifestacién de’ bie-
nes reservables, estas operaciones se conforman como adicionales
o anexas_a la partmon general de la herencia del que fué 'reServis-
ta; de otdinario hasta en el mismo cuaderno particional o en Ja

2
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misma escritura; si. aquél no existe. Nunca he visto que se hayan
practicado -como | adicién o. complemento de 'la herencia de] descen-
diente, coényuge:o hijoy .etc., de quien hubo los bienes el reservista.
Tampoco he contemplado el hecho (que serfa insélito y dbsurdo) de
que se pretenda inscribir los bienes en e] .Registro-de la Propiedad
en favor de los reservatarios (en el mismo supuesto de reserva con-
sumada) con la presentacién de Ja misma escritura de donacién, por
virtud de la cual los tenia adquiridos el reservista,.o con dicha es-
critura acompafiada de’ otra que sblo sea adicional.o complementarla
de aquélla.- . , - S

. Dice acertadamente GOMEZ MORAN (24) que en los supuestos de
reserva (y lo mismo en el del articulo 812 del Cédigo civil, que con-
sidera como una reserva mas) lo procedente al fallecer ‘el reservista
¢s esto: Una vez inventariados los bienes de la herencia y singula-
rizados-los de la reserva, hay que.segregar los de ésta de la masa
general y entregarlos d loq Teservatarios.

:Como puede observirse, todc .ello no es mis que un desarrollo
practico de lo que.e€n la realidad «cs la reserva». Asi se desprendia
ya en la antigiiedad, con relacién a nuestra reserva ordinaria de la
TLey1.3, titulo 2.% libro I1I del Fuero Real. Ex tal ley, después de
ordenar: «... si la mujer (25) oviera fijos de dos maridos, o demas,
cada uno de los fijos hereden las arras qué dié" su padre» ;- afiadia
seguidamente :i «de guisa que los fijos de un padre o partan en las
arras que di6 el padre de los otros».. : .

Pues bien ; esto es lo que sucede .hoy, si se observa bien, en todo
supuesto de reserva, o -séa.que los reservalarios mo -parten los bie-
nes, reservables con- ’]os demds interesados en la herencia del re-
servista.. v o, o, . . o

.Vdrias objeciones*pueden lmcerse a la opmlon que aceptamos.
Citaremos estas : " ! g ’ S

1. La qué deriva el artlculo 970 del Codlgo c1VL1 en’ cuanto
dispone que cesari la obligacignu de reservar cuardo los:hijos de un.
matrimonio, mavores de'edad, renuncien a su derecho -a,los bienes.
.Cémo es, se nos dird, que no estando atin abierta, la herencia.del
reservista, y teniendo los reservatarios (tanto hijos como. los, demés.

“ ' PR 5, KAN

- (24) Lugar citado. o . e '

. (23) Hasta lae leyes de Toro no. sc 1mrpus<» la obhgacmn de ‘reservar-
al marido.

N
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descendientes quie puedan existir en su 'dia) s6lo una‘expectati\;é, pué-
den no 5610 renunciar su derecho los hijos, sino que ademas estd
renuncia extingile Ja reserva? -+ e - o e

Tal precepto es anémalo. Segfin -nuestro ‘Centro directivo (Reso:
luciones de 30 de marzo de 1925 y 19 de febrero de 1920) ‘constituye
una excepeién; que sblo es ad}ﬁisib]e, por-tanto, en la' reserva ordi-
naria,.y en el supuesto citado actiian los hijos renunciantes por ver-
dadero privilegio legal;-a modo de'represéntantes de todas las ramas

» Mineas descendientes. - - 7 - T v S

Quizi, creemos, tenga el ‘mismo fundaméhto que el de la permi-
sib6n’ de las euageuauones al rcserwsta “esta’ es:’ limitar y hacer lo
menos sensibles las réservas.

2.* ‘La que puede surgir del' pirrafo 1.°: del articulo'973 del
mismo Cédigo. Después de establecer éste quie’si €l padre o la ma:
dre no han hecho uso de la facultad de mejorar, sucederan los hijos
y descendientes del primer matrimonio en Jos bienes reservables,
conforme a las reglas de la sucesién en linea descendente; afiade:

eaunque ‘en virtid' de testamhento hubiesén heredado designalmente
al cényuge premuerto o hubmsen renuncxado o repudiado su he-
renciay’, S o

"1 Esta referencia a'la sucesién del'cén'vuge premuertc} pudiéra es-
timarse como argumento en contra del Crlteno que soshene que los
reservatarms suceden al rescrv1sta

' -+No obstante, ld mayorfa de los autores la consideran como una’
prueba concluyente en favor del citado criterio. Asi Jo entiendo yo
también, creyendo que esa referencia del Cddigo pudo obedecer a
una’ de estas razones : Slgmﬁcar 'v-asi ¢s-en la realidad; qile los
reservatarios 1o son’ por razones -de-indole famlhar ¥V 1o por la* éir-
cunstaicia de que -sean herederos del cényuge fa.]]ecxdo en _primer
luaar ‘también pudo ‘ocurrit que el autor del Cédigo qulslera de-
jar expresa y claramente rectificada 13 doctrina sentada -anles el
mismo Cédigo, por los autores, que con51deraban comio una de las
causas’ da ektinciénde la‘reserva la renuncia-a la herenma del cita-
do cénvuge premuérto (26).

3. Y la de que en el caso de ser los reservatarios al mismo
tiempo. herederos uulversales del reservista no podranf 1mpugnar Ios

, s ', e ,. [ .. u’

[ ",- . o0 o .(.',,r\‘
(36) SANCHEZ ROMAN. Tomo citado, pag. 1.916.

r
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actos de cuajenacifn, otorgados por éste de los biencs reservables,
va que son continuadores de su personalidad. A

Aqui, en efecto, se puede plantear la misma cuestion que con
su ﬁna perspicacia nos plantea ¢l competente autor DAvina Gar-
cia (27 .con relacién a la legitima. - e o

.. No ¢s posible dete‘nerse en ¢l cstudio de este problema Creemos
quc <n nucstro supuesto y por analogia con lo resuelto por la Sen-
tencia de 12 de abril de 1944 (citada por dicho. autor); podran los
reservatarios impugnar aquellos actos de cn_a;euac:lon, jno sbélo por-
que la ley estd por cima de la voluntad, del .causante, sino porque
ségﬁu vimos, las dichas enajenacjones de bienes inmuebles reserva;
bles llevan en si la posxbxhdad legal de su anulacién posterior ;- pero
es que aupque asf no fuera ello no constituiria una objecién al sis-
tema, o tesis que seguimos, sino un defecto de puestro sistema su-
cesorio en general.

-

. /

. L.as rESERVAS v gL laprutsto pE DERKECHOS REALES

"El articulo 34 del Reglamento del ramo, tnico dedicado a la
reserva en el citado Impuesto, distingue entre la del 811 y la ordi-
naria. , ) :

Ordena en cwanto a la prumra (mimero | de dicho articulo),
que en la herencia reservable satisfari el Impuesto el reservista
en concepto. de usufructuario (28); pero si por fallecimiento de todos
los parientes a cuyo favor se halle establecida la reserva, o por su
renuncia, se extinguiera ésta, vendri .obligado ¢l reservista a satis-
facer el impuesto correspondiente a la nuda propiedad. . .

Dispone el nfimero 2 que la reserva ordinaria dari derecho a
1a devolucién del impuesto satisfecho por la nuda propiedad de los
bleues a que afecte, cuando se acredite la transmisién. total de los.
mlsmos al reselvatano . . : Coae ;
) En todo caso, concluye el 'numero 3 y ultlmo del precepto, el
reservatario satlsfara el 1mpuesto seglin la.escala .de las herencias,

[ N v N A " .
40127 | «Herederos Jegltxmanos» (donde hay’ herencia ne hay legihma)
Esta’Revista, Afio 1943, phg. 661, y afio 1945, pag. 108.

(28) Es indudable, aunque no lo dlga que se refiere al usufructo vi-
talicio, .

L LS
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atendido el grddo de parentesco entre adué]‘ v la persona de quien
procedan los' bienes, prescindiendo.del que le una con el reservistd,
aunque éste haya hecho uso de Ja facultad de mejorar, reconocida
en el articulo 972 del Cédigo civil.

" Del examen del citado precepto reglamentario se desprend-en
-varias conclusmnes, que brevemente seran examinadas.

En primer lugar, el reservista, para el aludido impuesto, parece
que no es mis gue un mero usufructuarlo a priori en la reserva
del 811 y a posteriori en la ordmarla 0 sea cuaudo esta se consuma
y pasan por ello los bienes al reservatario. '

Algiin autor, Sivan (29), sostiene que el Reglamento sigue dos
sistemas distintos, seglin las dos modalidades de la reserva; pero
no creo sea ello asi, sino que lo que sucede es que en la ordinaria
cuando surge la obligacién de resgrvar, (por el nuevo matrimonio del
vindo o nacimiento del hijo natural} va habra satisfecho el im-
puesto el reservista por ¢l pleno dominio de los bienes sobre los que
aquélla recae ; pero es claro que aungue esto sea lo mis frecuente
también puede ocurrir que después del segundo matrimonic o del
nacimiento del hijo natural sea cuando se adquieran los bienes re-
servables, y justificado este extremo entiendo que nada se opone a
que se glre la liquidacién sélo por el valor del usufructo vitalicio
de los mismos. . ,

Es facil observar que el ‘repe.tido Reglamento ha rechazado las
mis importantes construcciones que, después del Cédigo civil, tra-
tan de explicar la naturaleza y alcance.de la reserva en general,

En efecto, se ha desechado el criterio que admite que e] reser-
vatario sélo tiene una esperanza ;‘pe;‘c‘) no un, derecho actual sobre
los bienes, v que el pleno dominio de ellos pertenecen al reservista,
quien los transmite, en su caso, a los reservatarios.

Tampoco ha considerado al reservista como un adquirenté bajo
condicién. resolutoria, ya que si asi hubiese sido hubiere aplicado-el
namero, 3.° de su articulo 57, que obliga a liquidar €] impuesto por
adquisicién en pleno domiinio, sin perjmcno de las devolucnones que
cn su dfa séan procedentes. , .

Y porltimo tampoco se equipard la reserva a las sustituciones

(29) "Contestacion al programa de opesicion al, Cuerpo de | ~\bo"1dos
del Estado, 1941, pag. 216.
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fideicomisarias, ni a los fideicomisos,. ya. que. a ellos: les.dedica, otros,
preceptos dlbtllltOS (artlculos 32,y 33 -del 1msmo Reglamento) L

-Luego. por e\clusxon hay que concluir, que-icn, el repetido Regla-
mento de Derechos reales ha adoptado aquella construccidn juridica
antigua, que segim vimos consideraba desintegrado. el:domiunio de
los bienes reservables, ,latcnte Ja reserva en usufructo y;,nuda pro-.
piedad, la _.cual es precxs'unente la, que autores.y ]urxsprudenma
de consyno, rechazan, por estimar .es tota]mente inadmisible des-
pués de promulgado el Cédigo civil. o RS

¢ Y a qué se deber esta anomalia? ¢ Ilndm por- causa la iner-
cia o el.descuido en las sucesivas modlﬁcacmnes 0 reformas hechas
en la legxslauon ﬁscal de<pues de dicho Codlgo?

Es. curioso observen que autores tan competentes, espemah/ados
cn la. matena de ese 1mpuesto como Userna v Garcia CASCALES,
nen época ya. avanzada de la vigencia del.Cédigo, en que ya se habla
pronunc1ado la Junsprudenqu sobrc la naturaleza de la reserva y
tratado amphamente ese punto por los civilistas, incurrieran ,en el
error de sosten r que. el reservxsta no era més gue, un usufructuano
scg'uu el articulo 968 del repetldo Codlgo (30), v. que por dlo fué
un acierto del Renlamento <‘1e1 Impues‘to <k Derechm 1ea1es el de
seguir a aguel cuerpo legal . . :

A pesar de cuanto antecede, ‘10 puede aﬁrmarse rotundamente
que en la repetida legmhmon ﬁscal el reservista no sea mas que un
mero usufructuario, pues de ser 'as{ no podna adqumr el pleno do-
minio de los bienes (como . suponc el nfimero | del “articulo 34 del
citado Reglamento) por el sélo hecho del fallecimiento de los reser-
vatarios o dé la renuncia de éstos a su derecho va que cxvxlmente
se considera al usufructo como satellte de' la nuda propledad pero
10 ‘al contrario. ~ M T e

Tampoco es-acertado admitir, aunque 'séa ﬁscdlm'eixtc, que aquel
fallecimientoso renuncia-de los presuntos reservatarios (antes de la
muerte del reservista) sea causa genéral de’ extincién de la teserva,
como la considera el nfiimero 1.% del articulo citado, -dado que *hasta
que fallece el reservisfa no !piede; 'civilmente, saberse si existirin,
ni quienes sean, los reservaturios. No dudo’ pueda existir, excepcio:
ualmente. desde’ luego, alglih "supuesto en- que.pueda’ justificarse,

.. (30) Contestaciones al prograina ,de oposicién al Cuerpo de Abogado%
del Estado. Madrid,” 1912, , ) ~ e -
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i incluso documentalmente, que en el futuro no pueden existir otros
\\reservatarios que aquellos presuntos de que se trate; pero ello no
\justifica la existencia de una norma de.caricter general.
| Como puede observarse en la legislacién del Impuesto de Dere-
chos reales, cuando ésta se aparta de las normas y principios del
Derecho civil, todo es anémalo y absurdo. '

. No precisa el repetido Reglamento si, latente la reserva, ha de
fijarse liquidacién alguna .a los presuntos reservatarios, o si por
desconocerse por el momento quiénes puedan ser éstos, debe.apla-
zarse la liquidacién en cuanto a ellos por aplicacién del niimero:5 del
articulo, 57 del repetido texto. Parece debe ser ésta.. Finalmente, del
njimero 3.° del repetido articulo 34 que comentamos se desprende
que, para ese texto, el reservatario, al morir el Teservista, no ad-
quitre los bienes de éste, sino de la persona de quien los biemes’pro-
ceden,, o sea, que, en- las’ reservas, fiscalmente, no existe mas que
una herencia: la de esa ‘persona-de-quien hubo los bienes el reser-
vista, y por: consecuencia .de ello sélo se causa una transmisién, a
saber : en usufructo vitalicio al reservista, y en nuda propiedad a
los reservatarios, si bien en cuanto a éstos, como indicamos, no se
les JJiquida el impuesto ‘hasta la muerte del ‘reservista, que es cuan-
do son ya conocidos, y en cuyo momento consolidan en si el pleno

~~domi1qio de los bienes. . . C

Hay que observar que, como el reservista (en la reserva ordina:
ria), pudo adquirir los bienes de la misma por donacién, este mismo
titulo ser4, en tal caso, el de los reservatarios al consumarse la re-
serya. : ,

\ 1gamos algo de la reserva en el impuesto sobre el caudal relicto;
perp sin intentar siquiera presentar la serie de problemas que pro-
vocs el modo que considera a aquélla la legislacién fiscal.

‘Dispone el ntimero 2 del articulo 256 del tan repetido Reglamen-
to, que en la herencia reservable ha de aplicarse la misma regla. con-
teniffa en su nitmero 1. Y ordena éste qile cuando el testador dis-
pusiera dc sus bienes, sustituyendo, unos herederos a otros, el im-
puesto sobre el caudal relicto sélo se satisfari. al fallecimiento del
caushnte, cualquiera que sean las sustituciones' que establezcan.

Como en la reserva, segfin wvimos, no €xiste fiscalmente mas que
una krans’misién v un solo causante, o sea' la persona de quien ad-

quirip el reservista, aqui el Reglamento es consecuente‘con- lo ‘por
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él ‘mantenido antes .al' exigir sblo una vez el impuesto de que se
trata; Pero lo:que no podrid cumplirse en todo caso isera o de que
la liquidacién se gire al fallecimiento del causante por estos motivos.,

1.* Porque, segiin expusimos, la reserva ordinaria surge fre-
tuentemente después de la adquisicién de ios -bienes v .de que los-
mmpuestos hayan sido liquidados cuando proceda.

2> ,Porque no siendo ¢l reservista ¢l abuelo ni otro ascendiente
de grado m4s distante en relacién a dicho causante (que son dmi-
camiente los casos de $ujecién a tal impuesto) v desconotiéndose
por. el momento quienes sean los reservatarios y si estarin o no swt
jetos por tanto al caudal relicto, habra por ello, de acuerdo con el
nimero 3 del articulo 257 y del mismo texto, qiie aplazar la li-
quidacién hasta el fallecimiento del reservista. : b

" Conio resumen 'y consecuencias de’ cnanto antecede entendemos
que tanto en el Impuesto de Derechos reales como en el del caudal
relicto debiera hacerse una profunda y radical reforma, en el printo-
estudiado de la reserva, v precisamente en beneficio”del tesoro, por
estas 'consideraciones: . - e - oL

A) Al reservista no se le liquida el impuesto méis que por el
usufructo v1ta11c10 cuando segun el Cod\oro c1\11 es un adquirente en
pleno dominio. .~ . ‘ g

No tienc razén de ser el que en las sustituciones (ai‘t, 32)
liquide el impuesto por el pleno dominio-al primer instituido; que
esté facultado para disponer mis-o menos limitada o condicional-
mente, y que no-se aplique igual criterio al reservista, el que por
precepto legal puede enajenar los bienes de la reserva. ro-

B) Al no liquidarse el impuesto, por ¢l momento, en cuanto a
la nuda propiedad pucde exponerse la Hacienda a perder la per-
cepcién del tributo en cuanto al valor de ella en el ‘caso de quc €'
reservista enajene el pleno dominio de los bienes v los reservatarios,
en su dia, no quisieran o no puedan hacer efectivo su derecho.

- Porque’ al tercer adquirenie de los bienes que inscriba sy titulo-
en el Registro de la Propiedad, v tenga el carécter de tercero hi:
pobecario, .no le puede afectm ‘aguella falta de pago del 1mpucsto -50;
bre.la nuda propiedad. " - APEP ‘

‘Ni aun sigiiera podria evitarse eSc-posible-perjuicio, a la Ha-
cienda .pretendiendo se’ hiciera comstar por nota en’el. documento
(articulo 57, :nim. 5 Reglto.) el aplazamiento de la, liquidacién en
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cuanto a le nuda propiedad para que por ahalegia con lo dispuesto
por el nfimero 1 del mismo articulo se hiciera constar en-la ins-
chipcibn en favor del reservista el citado aplazamiento com-el fin
de que pudiera surtir efecto en cuanto a tercero. Esteo hoy no es ya
posible hipotecariamente puesto que han sido desterradas las men-
ciones del dmbito registral ; pero aunque pudieran. practicarse se-
ria ir en contra de los prmcxpxos fundamentales del sistema afectar
los bienes al pago de un impuesto cuya cuantia se desconoce.

C)' E!l impuésto sobre el caudal relicto sélo se devenga una sola
vez, cuando en realidad existen dos transmisiones. c .

D) El mismo impuesto deja de percibirse cuando en la reserva
ardinaria los biemes de que se trate entraron en el patrimonio del
reservista por dobaciém,

Por consideracién al mismo contribuyente debilera también prac-
ticarse la aludida reforma. Es un absurdo y al mismo tiempo una
injusticia fiscal evidente el ‘que, al consumarse la reserva, se su-
ponga, por ejemplo, que los hijos del primero o anterior matrimo-
nio réciben los bienes no de su fallecido padre o madre, sino de
un hermano o de aquel pariente de que nos habla el articulo 969
del Cédigo ¢ivil y que por ello ha de aplicirseles. los t1pos de tri-
butacién de las herencias entre colaterales. = .

En la obra cunibre que existe sobre el Impuesto de Derechos rea-
les, orgullo del Cuerpo de Registradores, al que pertenece su au-
tor, nos hace observar éste (31) cémo el Derecho civil se deja;cmal-
tratars a veces por las tcorfas fiscales. Perc ¢s que aqui, en cuanto
a reservas, no es sblo que los preceptos civiles reciban malos tratos,
6s que han muerto a n1anos~-de un sistema ﬁscal totalmente 1n-
admisible, * O ' :

En efecto, es un hecho que nos ponen de manifiesto nuestras
Oficinas ]1qu1dadoras. que las reservas van desapareciendo dc la
escena JurldlCd por témor al tributo de que se trata.

Los interesados silencian en las adjudicaciones por herencia €l
caricter de reservables de los bienes, aunque saben que ello les
podria proporcionar, por el momento, un alivio fiscal al no tri-
butar més que por el usufructo de aquéllos. Y si esto es asi al nacer
la reserva, ¢ qué no haran al consumarse la misma para que pase

(31) Bas v Rivas: «nltmpucstos de Derechos reales v sobre transmision
de bieness. Toma 1.0, pig. 353.
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desapercibida .y ,eludir las duras :larifas de las, herencias cutre:co-
laterales? - N ST ¢ BV S ST S S B SNS) I T
.. Puede -afirmarse \que hoy, no se giran mais 11qu1dac10neb,por. con-,
sumacién de resenva que.en, aquellos casos en que éstas ,son des-
cubiertas por, el liguidador con el examen,de los- titulos de adqmst—
cibn sucesivos; de;lossbienes. R P S N DN T
-, Asi sucede: frecuentemente cuando’ seé presentan:.a .liquidacidiv
conjuntamenté varias herencias sucesivas en cuyo . stpuestor sue-
len hacer, aplicacién .los Liquidadores del .iacuerdo.del ' Tribunal
Central de 9 de. moviembre de 1926 en” qué. se1aclard quenno era
necesario que se-hubiera hecho:constar el caracter «de feseivables de
los bienes para que.procedicra a la aplicacién del citado niimero- 3.°
del articulo 34 del Reglamento. Y
. Criterio -contrario’ al -anterior mantuvo el ’I‘nbuual Suprcmo en
Sentencxa de,25 de enero.de 1924, en,la que declard .que para que
surja a la, obligacién de reserva no, es bastante la mera adquisicién
del derecho hereditario segln ‘el. articulo 657 del Cédigo civil; sino
que se requiere ademis la aceptacién por el presunto’ reservista.y
con: ella.lar posesién:-de-los .bienés seglin-el articulo:440 del mismo
Cédigo y.que no dindodse’ estos requisitos no. procechajla aphcacmn
del repetido nfimero 3.° del: articulo 34 S
..Aunque en.el. supuestd 'de esa<Sentencia, seidibila.cifcunistaneia
de que la madre (presunta réservista): habra fallecido - horas . des-
pués que “el hijo -de ‘quien heredd los 'bienes, .y por tanto' casi sin
posibilidad, material de.aceptar o repudiar -su-herencia, creemos
que el criterio fiscal' que .en ella se-mantiene seré.reiterado por el
mismo Tribunal siempre que tenga que resolver sobre supuestos en
que falten las repetidas aceptamon de herencia y la posesién::de
los: bleneq B Y T TR AP T SRR D0 AR
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