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Cesacién en la comunidad de bienes
con duefio sujeto a interdicciéon civil

5i el Derecho es—segun De Casso (El Derecho y su dingmica)—
algo vivo y que se da para la vida, ésta depara a veces situaciones
que, por su complejidad, pudieran parecer ficticias, y nada mas le- .
jos de ello. Son casos que surgen infrecuentemente, mas no por ello
fuera de la realidad, antes al contrario muy en ella, aunque su es-
tudio no haya sido hecho. ’

Un sujeto a interdicciéh civil; una propiedad proindivisa, un
deseo en la cesacién de la comunidad de bienes, y ya tenemos el
caso planteado. )

A) De la interdiccidn civil: sus efectos en cuanto a la disponibili-
dad de los bienes del interdicto y nombramiento de un tutor.

Parcos son los tratadistas en el estudio de la interdiccién civil,
v asi, Antén Oneca y Rodriguez Mufioz (Derecho penal, I, 537) la
Jincluyen entre las penas privativas de derechos, y estiman justifi-
cada esta sancién por su sentido tutelar, si bien en nuestro Cédigo
penal predomina en estas penas su sentido aflictivo. N

Es pena accesoria y hoy, al decir de Cuello Calon (Derecho pe-
nal, I, 740), es, mas que otra cosa, una verdadera medida de
seguridad. < )

Sus efectos consisten en privar al penado, mientras la estuviere
sufriendo, del derecho (entre otros)-a gdmin_istrar sus bienes y



154 CESACION EN LA COMUNIDAD DE BIENES, ETC.

del derecho de disponer de los propios por actos entre vivos (ar-
ticulo 43 del Cédigo penal).

Y obsérvese que la incapacidad es s6lo para admimstrar y dis-
poner, pero la pena impuesta no le impide adquirir bienes, como
lo demuestra el articulo 391 del Reglamento Hipotecario, que ad-
mite el caso de que, después de declarada la incapacidad, adquiera
el incapaz algunos inmuebles o derechos reales, si bien, en este caso,
la incapacidad para disponer se extenderd a los nuevamente ad-
quiridos.

Cuando la pena impuesta sea interdiccién civil, cuidara el Juez
o Tribunal de que se observen las reglas de los articulos 228 al 230
del Cédigo civil (art. 995 de la' Ley de Enjuiciamiento criminal),
pidiendo el Ministerio Fiscal el nombramiento de tutor y Consejo
de familia (arts. 203 y 293 C. c.) y. acorde con el alcance de la
pena impuesta, esta tutela se limitara a la administracién de los
bienes y a la representacion en juicio del penado (art. 229 C. c.);
" mas como sus atribuciones se extienden s6lo a los actos de admi-
nistracion, surge la duda de quién habra de autorizar especial-
mente los actos de dominio, y al llegar a este extremo se nota la
falta de .un precepto taxativo aplicable, que ha de suplirse...

Sancho Tello (Redaccidn de instrumentos publicos, 1914, pagi-
nas 263 y 659), al determinar un caso especial de incapacidad, el
del quebrado, exige una autorizacién especial judicial y que la ena-
jenacién se haga observando las formalidades del procedimiento
de apremio en el juicio ejecutivo.

Aun cuando nuestro Derecho (art. 6.° C. ¢.) no admite la ana-
logia, de modo que una disposicién se aplique a casos ng previstos,
pero semejantes a los previstos (Ruggiero, I, 151), la sentencia de
7 de noviembre de 1940 restringe esta doctrina y atisba la posibi-
lidad de aplicacion de la analogia.

Parece, pues, que la necesidad de resolver casos de interven-
cion forzosa del penado (expropiacién forzosa, embargo judicial,
divisién de cosa comun) demanda arbitrar una solucién amplia-
toria de las facultades del tutor, siempré con conocimiento y auto-
rizacién del Consejo de familia y la especialisima autorizaciéon del
Tribunal que impuso la pena.
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B) Inscripcién en el Registro de la Propiedad de la incapacidad.

El citado articulo 995 de la Ley de Enjuiciamiento criminal im-
pone también al Tribunal sentenciador el cuidado de que se ins-
criba la prohibicién de disponer de los bienes en el Registro de
la Propiedad del partide en que el penado les tuviere, Esta ins-
cripcién estd autorizada por el ndmero 4.° del articulo 2.° de la
Ley Hipotecaria, que declara sujetas a inscripciéon las resoluciones
judiciales en que se imponga la pena de interdiccién civil... modi-
ficadora de la capacidad civil, en cuanto a la libre disposicién de
bienes. Esta inscripcion, entre otros datos, ha de contener la desig-
hacién de la persona a quien haya autorizado para administrar
(articulo 55 del Reglamento Hipotecario) y la indicacion del Tri-
bunal que haya dictado la resolucion, datos ambos que han de
servir para resolver el problema concreto planteado.

La mecanica registral exige, con relacién a nuestro estudio, no
solo la inscripeion en los folios y tomos en que figuren inscritos
los bienes del interdicto, sino la inscripcion especial en el libro de
incapacitados, que permite extender los efectos de la pena impuesta
a los inmuebles o derechos reales que pueda adquirir el penado
con posterioridad (arts. 387 al 391 del Reglamento Hipotecario).

C) "La interdiccidn cwil es una incapacidad y no una prohibicion
de enajenar.

Conviene destacar, aunque sea de un modo muy somero, la
distincién existente entre la incgpacidad que representa la inter-
diccidon civil y las prohibiciones de enajenar, y nada mas grafico
que el simil de Roca Sastre, para el cual en la incapacidad es la
persona la que esta juridicamente enferma, mientras que en la
prohibicién de disponer o de enajenar el enfermo es el mismo
derecho de dominio (Roca Sastre, Derecho Hipotecario, 11, 389).

Esta distincién también es recogida por la jurisprudencia en
sentencia de 7 de febrero de 1942 y resoluciones de la Direccién
General de los Registros de 19 de junio de 1922 y 22 de junio
de 1943, : v,

Si bien la inscripcion de la pena de interdiccion civil cierra
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los libros hipotecarios a toda enajenacion, atendida la finalidad de
la pena, siempre que ésta quede en pie, el Tribunal puede adoptar
respecto de los bienes aquellas medidas que estime convenientes,
pues la finalidad no es, como en la prohibicién de disponer, dejar,
siquiera sea de modo temporal, unos bienes fuera del comercio de
los hombres, sino que en la interdiccién predomina, segun al prin-
cipio quedo dicho, un espiritu aflictivo o una medida de seguridad.

Esto debe ser meditado para resolver hasta qué punto puede
ser modificada la estructura de los bienes del penado y con qué
autorizaciones, siempre que la finalidad de la pena quede cumplida.

D) La accién de divisién de cosa comin es forzosa y de natura-
leza especial.

Limitandose al estudio del Derecho positivo, el articulo 400 del
Codigo civil establece un derecho insoslayable. Ningun copropie-
tario estd obligado a permanecer en la comunidad. Cada uno de
ellos podra pedir, en cualquier tiempo, que se divida la cosa
comun, ' ' ’

La accién comuni dividundo es, por tanto, absolutamente for-
zosa, ya que nada ni nadie puede obligar al copropietario que
tiene la desgracia de tener bienes en comunidad con otro sujeto
a la pena de interdiccidon civil a permanecer en la proindivisién.
En nuestra opinion, nada empece o es obstaculo al natural derecho
a dividir. ‘ :

Pero hay que puntuahzar la naturaleza de esta divisién de cosa

comun, : . .
La jurisprudencia ha resuelto: Que por condueiios no han de
éntenderse los titulares de un derecho dominical limitado, sino
méas bien la persona o personas investidas con la facultad de dis-
poner de las partes ideales, toda vez que la particién se aproxima,
cualquiera que sea ‘su naturaleza, declarativa o atributiva, a la
venta o a la permuta, ¥ requiere en los otorgantes la capacidad
plena de disposicion, como se deduce del articulo 1.052 del Codigo
civil, cuando no existe dlsposmlon contrarla (resolucmn de 5 de
octubre de 1921). CT . ‘

Esta resolucion, aphcable a un caso de finca sujeta en parte a
una prohtbzcwn de enajenar, que, como iqlieda’dicho antes, emerge
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del mismo dominio limitado, no parece aplicable a la incapacidad
nacida de la interdiccidn, ya que en ésta la limitacién nace de una
pena impuesta al mismo titular y susceptible de ser adaptada a
cada caso por el Tribunal sentenciador. Pero es que ademais la cita
que la resolucién hace al -articulo 1.052 del Cédigo civil conduce
al parrafo segundo. del mismo articulo, que permite la particién,
aun mediando incapacitados, siempre que en este caso la pidan o
intervengan sus representantes legitimos, prueba de que esta pe1-
mitida en caso de incapacidad.

Mas clara y aplicable al caso presente es la resolucién de 22 de
mayo de 1944, que, prescindiendo también del caracter atributivo
o declarativo que se le asigne, estima que la divisién de los bienes
comunes, aunque no equivale a su enajenacién, se aproxima a
ella y se exige la concurrencia de todos los interesados o de sus
representantes. )

Aun mas, el articulo 403 del Cédigo civil no limita la interven-
cion en la divisién de la cosa comun a los participes, sino que per-
mite la concurrencia de los acreedores o cesionarios de los parti-
cipes. Si, pues, en el caso de la interdiccién civil de uno de los con-
duetios, parece que ésta no impide la divisién de la cosa, si, en cam-
bio, se dibuja con mds firmeza la necesidad de la intervencién de
sus representantes y la de aquel érgano de tutela de la conducta
del penado (el Tribunal que impuso la condena), y asi como en
el caso de la prohibicién de enajenar parece ésta no susceptible de
desaparecer, si puede ser modificada no en su esencia, pero si en
su cumplimiento, cuando se trate de la interdiccién. Y es que en
realidad la divisién de la cosa comun supone, en €l ambito del
Registro de la Propiedad, una cancelacién de la inscripcion del
dominio proindiviso (y esta posibilidad la admite en esencia la
sentencia de 16 de marzo de 1893) y su sustitucion por la inscrip-
cion procedente.

La divisién material de los bienes comunes supone una modifi-
cacién en cuanto a la cosa del derecho de dominio inscrito, modi-
ficacién susceptible de inscripcion (art. 2° nim. 2 de la Ley
Hipotecaria), y esta inscripciéon de la modificaciéon supone la extin-
cion de la inseripeién anterior de dominio proindiviso (art. 76 de
la misma Ley), que exige, tratindose de una inscripcion hecha en
virtud de mandamiento judicial (la de incapacidad), una provi-
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dencia ejecutoria dimanante-del Tribunal qué haya mandado hacer
aquella inscripcién, o aquel a quien haya correspondido legal-
mente el conocimiento dél negocio que di6-lugar a ella (arts. 83
y 84 de la Ley Hipotecaria).

Podria estimarse aplicable la doctrina del articulo 83 en sus
parrafos 2.° y 3.°, ya que, ejercitada por un conduefio la accién
comuni dividundo, contra el penado sujeto a interdiccién, repre-
sentado éste por su tutor, y aceptada por éste y el Consejo de
familia los términos de la division material o adjudicacion, en la
forma y casos que luego estudiemios, debe acudirse por medio de
un escrito al Juez o Tribunal competente (que seria el Tribunal
sentenciador), manifestandolo asi, y después de ratificarse en su
contenido, si no hubiere ni pudiere haber perjuicio para tercero,
se dictaria providencia ordenando la cancelacién de la interdic-
cion en cuanto a la participacion proindivisa del interdicto y afec-
tando a dicha pena los bienes que en su sustitucion se le hubieren
adjudicado.

E) Contra quién se ejercita la accidon “comuni dividundo” y su-
puestos que pueden darse.

El representante del sujeto a interdiccion civil es su tutor (ar-
ticulo 229 C. c.), que incluso tiene facultades para representanrle
en juicio. Contra el tutor, como tal representante, ha de dirigirse
la accidn, ya amistosa, ya judicialmente, y el tutor, por imperativo
de la Ley (art. 269, mims. 7, 12 y 13 C. c¢.), debe recabar la auto-
rizacion del Consejo de familia. Recaido acuerdo entre los copar-
ticipes o dictada sentencia firme en el juicio correspondiente, debe
acudirse al Tribunal sentenciador, acompafiando copia del docu-
mento en que conste el acuerdo divisorio o la sentencia recaida,
y si este Tribunal lo acepta, dictard resolucién judicial que. unida
a los documentos anteriores, serian la base para el otorgamiento
de la correspondiente escrltura pubhca y posterlor inscripcién en
€l Registro.

Mas hdy que contemplar 1ds siguiéntes supuestos: °

19 Si la'cosa es esencialmente divisiblé (una tierra, por ejem-
plo). se fraccionara en porcionés proporcionadas a’la participacion
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de cada condueno y la porcién adjudicada al interdicto quedara
sujeta a las resultas de la pena impuesta.

2.° Sila cosa es esencialmente indivisible y se conviene en adju-
dicarla integramente al interdicto, no sélo subsistira la incapacidad,
sino que se extenderé al resto de la finca que ahora adquiere (ar-
ticulo 388 Reglamento Hipotecar:o).

3.° Oi la cosa es esencialmente indivisible y se conviniere en
adjudicarla a condueno distinto del penado, para cancelar la afec-
cién a la incapacidad precisard providencia ejecutoria del Tribu-
nal sentenciador, que ademads dictara las disposiciones pertinentes
para que los efectos de la pena se extiendan al precio obtenido
(previo depodsito en el establecimiento que el Tribunal designe o
en la Caja General de Depositos).

4> Si la cosa es esencialmente indivisible y los conduefios no
convinieren en que se adjudique a uno de ellos indemnizando a los
demads, se vendera y repartird su precio, previa autorizacién del
Tribunal sentenciador, que a su vez adoptara las medidas de garan-
tia a que se refiere el anterior supuesto.

Desde luego estimamos que la enajenacion se llevara a efecto
con las formalidades establecidas para la venta de esta clase de
bienes en la via de apremio del juicio ejecutivo (ved por analogia
el art. 1.236 de la Ley de Enjuiciamiento civil y articulos 1.481 y
siguientes de la misma Ley), ya que del cumplimiento de una reso-
lucién judicial se trata.

F) Principio de analogia en el estudio del problema.

Ya se dijo el estado jurisprudencial del ambito de aplicacién en
nuestro Derecho del principio de analogia. Mas ello no debe con-
ducir a despreciar aquellas situaciones analogas reguladas por la
Ley que arrojen luz al estudio del problema. _

Asi, la coincidencia de tratarsz de incapacidades sujetas a un
exponente comun hipotecario (la interdiccién civil y ‘el concurso)
y las disposiciones que regulan el concurso de acreedores seftalan
una constante intervencién judicial tanto para autorizar la ‘enaje-
naciéon de bienes como para verificar ésta. (Pueden examinarse los
articulos 1.218, 1.235 y 1.236 de la Ley de Enjuiciamiento civil.)

En otro aspecto, abona la admision de la posibilidad de permi-
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tirse la divisién material de bienes comunes del interdicto con otra
persona el espiritu del articulo 1.433 del Codigo civil, que establece
deba decretarse-.la separacién de.bienes del marido y la mujer
cuando el'conyuge del demandante hubiera sido condenado a una
pena que lleve consigo la interdiccién civil, bastando para decre-
tar la separacién presentar la sentencia firme que haya recaido
contra el conyuge culpable. A lo que agrega el articulo 1.434 del
mismo cuerpo legal que, acordada la separacién, quedara disuelta
la sociedad de gananciales y se hara su liquidacion conforme a lo
establecido en el citado Codigo. '

Es decir, que la Ley admite como postulado justo la peticion
del conyuge del penado a no convivir patrimonialmente con él;
salta a la vista la justicia de detraer la consecuencia de que con
mayor razdén un extrafio conduefic no quiera tener bienes proin-
diviso con el penado..

G) Incapacidad no inscrita, .

Aunque no frecuente, puede ocurrir el caso de no constar ins-
crita la incapacidad en el Registro de la Propiedad. ;Puede el Re-
gistrador, que conoce por los documentos presentados (escritura
en la que comparece el tutor del penado), considerar los bienes
como libres.y prescindir. de la intervencion del Tribunal senten-
ciador? Creemos ‘que no. El articulo 18 de la Ley Hipotecaria le
faculta para calificar, bajo su responsabilidad, la capacidad de los
otorgantes, y la incapacidad del titular y la invalidez de los actos
dispositivos resulta de la misma escritura.

Roca Sastre” (Derecho Hzpoteca'rw 11, 386) cree que aungue lle-
gara a practicarse la inscripcién, el adquirente no resultaria prote-
gido por el Registro, ya que conocia la mcapac1dad de quien con-
trat6é con él. .

En cuanto al tercer adqulrente rige sus relaciones con el Re-
gistro por los articulos 32 y 34 de la Ley Hipotecaria, y, de haber
procedido de buena fe, gozara de la proteccion registral, que deja
la incapacidad no inscrita en una especie de intemperie juridica,
segun. frase de La Rica Arenal (Valor efectivo de la inscripcidn,
pagina 74).

ANTONIO VENTURA-TRAVESET (GONZALEZ
Registrador de la Propiedad.



