Jurisprudencia del Tribunal Supremo

SENTENCIA DE 3 DE JUNIO DE 1947.—Legitima y legado; posesién hereditaria.

La cuestion planteada en el pleito y en los dos priméros motivos del
recurso es si en virtud de dicho testamento la demandada sélo tiene derecho
a percibir en la sucesién de su marido el legado que éste le hizo o si ademas
del legado tiene derecho a la cuota legal en usufructo que como conyuge
viudo le corresponde, y como las clausulas testamentarias no son tan claras
que bastie con su simple lectura para colegir por modo inequivoco el propo-
silo o intencidén del testador, es necesario acudir a otros elementos interpre-‘
tativos de los cuales pueda deducirse su verdadera voluntad, si bien par-
tiendo de las propias declaraciones del documento testamentario, o lo que
es igual, del tenor del mismo testamento, de conformidad con lo prevenido
en el articulo 675 del Codigo civil, ’

De la clausula testamentaria por la que el testador instituy6 el legado
en favor de su viuda se deduce que constituia una preocupacién de aquél
“la posibilidad de que ésta contrajera un segunde matrimonio, y por eso
hizo depender la eficacia del legado de que tal matrimonio no llegara a
contraerse, y si el testador, para que su viuda pudiera beneficiarse del
legado, limitaba su libertad de una manera tan importante y trascendental,
no solamente en el orden de los efectos que pudiera contraer, sino en el
de las conveniencias materiales que pudiera obtener, supuesto que la pri-
vaba de la posibilidad de mejorar su situacion econdémica mediante nuevas
nupcias, es mas logico presumir que quiso otorgar el legado con plena
liberalidad y que su viuda lo obtuviera sin limitacién alguna, que no
atribuirle la intencion de restringirselo, imputidndolo a la legitima viuda,
pues si tal hubiera-sido su voluntad dada la condicién a que subordinaba
la efectividad del legado, era natural que lo hubiera declarado expre-
samente. :

Si bien el articulo 815 del Cddigo civil dispone que el heredero forzoso
a quien el testador haya dejado por cualquier titulo menés de la legitima
que le corresponde podra pedir el complemento de la misma, de ello no
puede deducirse que lo dejado por el testador en concepto de legado en
favor de un heredero forzoso haya de computarse siempre a su legitima,
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porque como declard esta Sala en su sentencia de 21 de febrero de 1900,
el expresado articulo faculta a-los legitimarios para pedir la integridad de
“la porcién hereditaria cuando el testador haya querido privarles de su
legitima; pero cuando la voluntad del testador no se haya manifestado
claramente en tal sentido, el articulo 815 no impide y el 1.037 expresa-
mente sanciona que se acumule con lo que corresponde a la herencia for-
zosa lo voluntariamente dejado en testamento, doctrina que resulta perfec-
tamente aplicable al caso de autos, en que el testador no solamente no
expresé claramente su voluntad de mermar la legitima de su viuda, sino
'que existen, por lo que ha quedado expuesto, elementos bastantes para
inducir lo contrario, de todo lo cual resulta que la Sala ha hecho perfecta
aplicacién de los articulos 675, 658, 814 y 815 del Cddigo civil, cuya infrac-
cion denuncia el primer motivo del recurso, que debe por lo tanto des-
estimarse.

El principio juridico de que los herederos son continuadores de la per-
sonalidad patrimonial del causante no tuvo en el Derecho romano la tras-
cendencia de conceder a aquéllos de pleno derecho la posesiéon de las cosas
especificas que forman parte de la herencia, y en el fragmento 23, titulo 2,
de adquerenda vel amittenda posesionis, libro 41 del Digesto, se lee que
«cuando somos instituidos herederos pasan a nosotros todos los derechos
hereditarios, una vez adida la herencia, peroc la posesiéon no nos pertenece
si no fué tomada naturalmente»; pero a esta doctrina se oponen el Dere-
cho patrimonial, articulo 440 del C6digo civil, que no se inspira en el Derecho
romano, sino en el articulo 724 del Cddigo civil francés, y responde a la-
idea germanica de la posesidn, al disponer «que la posesiéon de los bienes
hereditarits se entiende transmitida al heredero sin interrupcién y desde
el momento de la muerte del causanie, en el caso de que llegue a adirse
la herencia», por donde se ve que en caso de herencia se produce para el
heredero en nuesiro Derecho la posesién ilamada civilisima, que es la que
se adquiere por ministerio de la Ley y que tiene lugar en el momento de
la muerte del decuivs, sin necesidad de la aprehension material de la cosa,
con 4nimo de tenerla para si, como el Derecho romano exigia, y por virtud
de tal investidura legal de la posesion de la herencia, aunque el legatario
tenga derecho al legado desde el momento de la muerte del testador y
aunque adquiera desde ese mismo momento la propiedad de la cosa legada,
cuando es especifica, déterminada y propia del testador, conforme al articu-
lo 882 del Cdédigo civil, le falta la posesion, transmitida de derecho a here-
dero, con arreglo al texto citado, y de ahi el precepto del articulo 885 del
mismo cuerpo legal, segin cuyos términos el legatario no puede ocupar por
su"propia autoridad la cosa legada, sino que debe pedir su entrega y pose-
sion al heredero o al albacea cuando éste se halle autorizado para darla,
y en su consecuencia, en el caso presente la viuda del causante estd obli-
gada a entregar al hermano y heredero del mismo los bienes que retenga
en su poder y que por ser de la propiedad exclusiva de su marido en él
momento de su muerte tengan caracter hereditario, sin que la necesidad
de practicar la liquidacién de la sociedad de gananciales pueda tener otras
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consecuencias que determinar la posible responsabilidad de tales bienes
derivada de la existencia de la sociedad conyugal, pero que no puede atectar
al caracter hereditario de los mismos y fijar el haber de dicha sociedad de
gananciales dividiendo su remanente liquido entre el cdényuge sobreviviente
y los herederos del premuerto, pero cuya liquidacién no puede constituir
obstaculo legal para que los bienes conocidamente hereditarios estén, mien-
tras llegue el momento de tal liquidacion, en la posesién de aquel a quien
la Ley se la confiere de pleno derecho, y por ello la sentencia, en cuanto
declara que mientras no se liquide la sociedad de gananciales y se defer-
minen los bienes que constituyen la herencia de D. César Lois Vidal no
estd la demandada obligada a eniregar dichos bienes al demandante D. Ma-
nuel Lois Vidal, como heredero del esposo de aquélla, infringe el articu-
lo 885 en relacién con los 660, 661 y 911 del Cddigo civil, que el recurrente
cita en el tercer motivo del recurso, por el cual procede la casacién de
la sentencia recurrida en el segunndo de sus pronunciamientos.

SENTENCIA DE 16 DE JUNIO DE 1947.—Derecho notarial; laudo de amigables
componedores.

La cuestién esencial que el recurso plantea se reduce, en sintesis, a deci-
dir si, a los efectos del articulo 803 de la Ley de Enjuiciamiento civil, el
acta notarial debe estimarse equivalente a una escrifura publica y, por
tanto, con eficacia bastante a prorrogar el plazo concedido a los compo-
nedores para dictar su laudo.

Conforme a lo preceptuado. en el articulo 1.821 del Cédigo civil, los com-
promitentes tienen necesariamente que ajustarse, en cuanto al modo de
proceder en los compromisos, extension y efectos, a lo que determina
la Ley procesal; y como ésta exige de modo claro y preciso, en el articu-
lo 803—aplicable al juicio de amigables componedores por virtud de lo
dispuesto en el 828—, que la proérroga del término del compromiso se
consigne en escritura publica adicional, y tal exigencia viene a reafir-
marla el articulo 1.774 al estatuir que si el recurso se fundara en haberse
pronunciado el fallo fuera de término no acompanaria testimonio de la
escritura de prérroga, sin que sea admisible ningin oiro documento, es
notorio que, cualquiera que sea aquél, no llenara las condiciones formales
\legalmente establecidas. )

A tal fin no cabe confundir la escritura publica con el acta. notarial.-
porque son espécies distintas del género «instrumento publico», cuya dis-
tincion sobre tener un acusado matiz diferencial en la doctrina se halla
perfectamente delimitada en la legislacién notarial, integrante a este res-
pecto del Cédigo civil por virtud de lo prevenido en el articulo 1.217, ya,
que, al establecer que los documentos publicos en que intervenga Notario
se regiran por la legislacién notarial, deja a ésta la determinacién de su
contenido, segiin asi se infiere del articulo 143 del vigente reglamento de
2 de junio de 1944, que, a los efectos del citado articulo 1.217, también
previene que los documentos notariales se regirdn por las normas conte~
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nidas en el presente titulo, a diferencia de los testamentos y actos de
ultima voluntad, que han de acomodarse, en cuanto a su forma y requisitos,
a los preceptos de la legislaciéon comun.

Tal distincion fué ya iniciada, gunque de forma embrionaria, por el Re-
glamento de 1874, que al aclarar y complementar los articulos 1.° y 17 de
la Ley del Notariado de 1862 marc6é de manera esencial la funcién propia
de las actas notariales, referida a la extension y autorizacién por los Nota-
rias de aquéllas en que se consignen los hechos y circunstancias que presen-
cien y les consten y que por su naturaleza no sean materia de contrato,
viniendo mas tarde el actual Reglamento a puntualizarla precisando en su
articulo 144 que el contenido de las escrituras publicas son las declara-
ciones de voluntad, los actos juridicos que implican prestacién de consen-
timiento y los contratos de todas clases, en tanto que la 4rbita bropia de
las actas afecta exclusivamente a hechos juridicos que por su modo peculiar
ni pueden calificarse de actos, como los antecitados, ni de contratos.

Si, a mayor abundamiento, se tiene en cuecnta como el articulado regla-
mentario concreta y pone de relieve los elementos, formalizados y funcién

. privativa de cada clase de instrumentos, forzoso sera concluir que no cabe

confusiéon entre las escrituras y las actas a los efectos del articulo 803 de
la Ley procesal civil, no obstante la autenticidad de éstas, por cuanto care-
cen de valor y alcance de aquéllas, doctrina que, a excepciéon de la senten-
cia de 16 de marzo de 1898, ha sido acogida por esta Sala en sentencias
de 7 de julio de 1917, 26 de marzo de 1922 y 30 de abril de 1923, de las
que cabe deducir que no son las actas notariales instrumentos adecuados
para prorrogar a los componedores el plazo para dictar su laudo y que
la unica forma legal es la escritura exigida ad solemnitatem para que apa-
rezca de ella inequivocamente la prestacion del-consentimiento que la pro-
rroga ineludiblemente implica.

Aunque existieran términos habiles en la legislacion notarial—que no
existen—para otorgat a las actas rango equivalente a las escrituras y con

‘valor, por tanto, para la expresién de declaraciones de voluntad constitu-

tivas de negocios contractuales, el laudo originario del recurso seria igual-
mente nulo y causable: primero, porque el acuerdo necesario para la pro-
rroga no puede obtenerse a través de unas actas de requerimiento insta-
das por los componedores y dirigidas a los compromitentes, sin vinculo
directo entre éstos, por virtud del cual puedan con la debida exactitud
determinarse las circunstancias en.que las declaraciones de voluntad nacen
y se desarrollan hasta convertirse en un contrato perfecto; y segundo, por-

" que la propuesta de los componedores fué limitada en el tiempo, advir-

tiendo a los compromitentes que como el plazo para pronunciar su senten-
cia finaba el 30 de abril de 1940, era precisa su determinacién antes de
dicha fecha; y como a pesar de tal advertencia el Sr. Fernandez Pefia no
acept6 hasta el 7 de mayo siguiente, ante un Notario de Madrid, y en
momento en que la oferta estaba caducada y-extinguido el término del
compromiso, es obvio que el laudo se habia dictado extemporianeamente,
maxime si no se olvida que la copia del acta-se remiti6 a Barcelona para
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su incorporacion en el protocolo del Notario requirente sin cumplirse el
requisito de la legalizacidn, inexcusable conforme a la legislaciéon notarial
para que pudiera surtir en dicho territorio los debidos efectos.

Por lo expuesto, como no ofrece duda que el laudo originario del recurso
no fué prorrogado de comun acuerdo y en forma legal, debe prevalecer el
primer motlvo, siendo innecesario examinar los restantes, casar :aquél,
con devolucién al recurrente del depdsito a tenor de lo prevenido en el
articulo 1.079 de la Ley procesal civil,

SENTENCIA DE 1.° DE JULIO DE 1947.—Arrendamiento de cinematégrafos.

Las dos cuestiones juridicas a examinar en esta sentencia son: A, si el
contrato de arrendamuento de los dos cinematdgrafos objeto de este pleito
estad regido por el Decreto de 29 de diciembre de 1931 o por la legislacion
comun, y B, si la cantidad de 38.732,35 pesetas consignadas por el deman-
dado para enervar el desahucio es el total de las rentas debidas al incoarse
ese juicio o, por el contrario, éstas ascienden a cantidad mayor por ser
la renta anual de 12.182,50 pesetas o de 51.502 pesetas, pues de la solucion
que se dé a la primera de estas cuestiones depende la estimacion de los
motivos primero, segundo y cuarto del recurso, y la apreciacion de la
segunda determinara la del tercero de los motivos alegados.

La legislacién aplicable al contrato de autos no es la comun del Coédigo .~

civil, sino el Decreto de 29 de diciembre de 1931, porgue si bien se dan en
aquél las circunstancias geneéricas de los numeros 1 y 2 del-articulo 2.°
de este Decreto para exceptuarlo de su régimen especial, esto no es bas-
tante para conseguir tal excepcién por ser el objeto del contrato dos cine-
matdgrafos propiedad del Ayuntamiento de Alcala de Guadaira arrendados
por cuatro anos, y por ello estdn comprendidos de llemo en el precepto
especial que para tales negocios o espectaculos, sin distincién de cuantia
de la renta, establece el parrafo 2.° del nimero 3.° de ese articulo, segin
la nueva redaccién que le did el Decreto de 6 de diciembre de 1935, que
establece una excepcion a esa sujecion a la legislacidon comun, una vuelta
a la legislacién especial para esos cinematdgrafos arrendados por mas de
dos anos, sin que se pueda considerar a estos efectos al Ayuntamiento
propietario como establecimiento benéfico y, por tanto, no esta sujeto el
arrendamiento de autos a la legislacion comun, sino a ese Decreto, y no
ha aplicado la Sala sentenciadora indebidamente el nimero 3.° mencionado,
ni violado por su inaplicacién el numero 2.° de ese articulo, ni el 1.569
del Cobdigo civil, como se alega en los motivos primero, segundo y cuarto,
ni tampoco la doctrina de las cuatro sentencias que se mencionan en el
segundo de éstos, porque se refieren a la inaplicacién del Decreto de 21 de
enero de 1936, en el que no se apoyd la Sala sentenciadora.

Respecto a la cuantia de la renta debida y consignada, que, como tiene
dicho con toda claridad y precisién esta Sala en sentencia de 25 de noviem-
bre de 1940, no es propio del juicio de desahucio determinar esa cuantia,
lo que debe hacerse en otro procedimiento judicial declarativo; pero en
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el presenle caso, por haberse sometido al juzgador desde el primer mo-
mento del pleito la eficacia, para enervar el desahucio, de la consignacion
de la renta precisamente por su cuantia, debe aceptarse para esto la tesis
de una de las dos partes litigantes, en orden a la cual la Sala sentenciadora,
en el tercero de sus Considerandos, se ha atenido a la renta de 12.182 pese-
tas 50 céntimos anuales, por ser la pactada en el contrato de 1933, sin dar
por celebrado ese otro pacto que alega la parte demandante de elevacion
de renta al prorrogar ‘el contrato, cuya afirmacion de hecho no ha sido
impugnada en forma en casacion, y en cuanto a la eficacia en Derecho de
tal pacto de aumento de renta hay que negarsela, porque siendo aplicable
a .este contrato el Decreto de 29 de diciembre de 1931, segin- queda sentado
en el Considerando anterior, la prorroga que su articulo 1.° establece es
sin alteracion en ninguna de sus clausulas, y segun su articulo 13 son
ineficaces los pactos en contra de las disposiciones del Decreto.

SENTENCIA DE 1.° DE JuLlo DE 1947.—Articulo 1.490 del Codigo civil.

Para determinar si las acciones ejercitadas en la demanda deben o no
entenderse prescritas por el transcurso del término fijado en el articulo 1.490
del Cédigo civil, que es uno de los temas fundamentales de la litis a que
se refieren los dos motivos del recurso, es preciso puntualizar los funda-
mentos y términos del suplico de la demanda. N ’

La oferta llevada a cabo por la empresa de maquinaria industrial de
precision M. I. P. R., de que es propietario el demandado D. Cayetano
Cornet, y sobre la que recay6 el consentimento de la parte actora Standard
Eléctrica S. A., se refiere a tornos extrarrapidos de precisiéon para gran
produccion, con sus accesorios, apareciendo también de lo actuado que si
bien la maquina objeto de la venta fué previamente reconocida por peritos
de la parte actora, ios tornos examinados no fueron los mismos que fueron
reconocidos por aquéllos, y finalmente que en la suplica de la demanda,
donde se solicita que la casa vendedora se haga cargo de la citada maqui-
naria 'y devuelva el importe del precio recibido se funda no s6lo en los
articulo 1.483 a 1.487 del Codigo civil, referentes al saneamiento, sino
en el articulo 461, en que se con51gna la obligacion del vendedor de entregar
la cosa vendida.

Esto sentado, es indudable que a la vez que la accion de saneamiento
por defectos ocultos de la cosa se ejercité la resolutoria del contrato de
compraventa por no ser la cosa entregada conforme a lo pactado, e incluso
en esta accion mdés apropiada a la indole del caso, ya que no fué un torno
determinado, sino genéricamente un torno de precisién, sin que tenga apli-
cacion al caso el articulo 336 del Cddigo de Comercio ni el 342 (que tam-
bién se alegb), por no tratarse evidentemente de compraventa de indole
mercantil por carecer de una. de sus notas caracteristicas: el animo de
luero a que se refiere el articulo 325 de dicho cuerpo legal.

Sobre esta base no puede menos de estimarse aplicable al punto deba-
tido por analogia la doctrina sentada por este Tribunal en sentencias de
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11 de junio de 1926, 19 de abril de 1928 y 13 de marzo de 1929, de las
que se deduce que el término de seis meses seflalado por el articulo 1.490
del Codigo civil para la prescripcion de la accién derivada de la existencia
de vicios ocultos de la cosa a que se referian los articulos anteriores al
citado no es aplicable cuando ademas se esgrimen otras acciones emanadas
del contrato de compraventa, que no tiene plazo de prescripcidon especial,
y por eso es de estimar que al acoger la excepcién de prescripcion la sen-
tencia recurrida infringio por aplicacién indebida el expresado articulo 1.490,
por lo que procede la casacién de la sentencia, sin que sea preciso ocuparse
del segundo motivo del recurso.

SENTENCIA DE 4 DE JULIO DE 1947.—Precario.

El Decreto-ley de 24 de enero de 1944 dispuso por su articulo 1.° gue
quedaban prorrogados por seis meses los plazos que para ejecutar las sen-
tencias firmes de desahucio establecian el Decreto de 29 de diciembre
de 1931, en su articulo 16, y demas disposiciones concordantes, plazo de
seis meses que fué prorrogado posteriormente hasta la publicacion de la
nueva ley de Arrendamientos urbanos; pero aquel precepto s6lo es aplica-
ble a los desahucios que tengan por causa alguna de las comprendidas en
el citado Decreto de 29 de diciembre de 1931, entre cuyas disposiciones,
como ya se ha dicho, no figura el precario, confirmando esta interpretacién
el propio preidmbulo del expresado Decreto-ley, en el que se anuncia el
proposito del Gobierno de refundir y sistematizar la legislacion promul-
gada sobre arrendamientos urbanos y de llegar a una reglamentacién
organica de la materia, imponiéndose entretanto la necesidad de adoptar
con caracter ’iemporal las medidas que dicho Decreto-ley contiene, para
evitar que durante el tiempo que medie hasta llegar a un estado de derecho
definitivo se produzcan situaciones juridicas para propietarios e inquilinos
que no tuvieran una justa situacion de continuidad, de donde se desprende
claramente que solamente las relaciones entre propietarios e inquilinos
son objeto de regulacién por la disposicién aludida, y por eso la Sala, al no
aplicar a una sentencia firme dictada en un juicio de desahucio por pre-
cario la prorroga del plazo para su ejecucion aplica rectamente el Dlecreto-
ley de 24 de enero de 1944, que se cita como infringido en el primer motivo
del recurso, el cual debe por lo mismo desestimarse.

SENTENCIA DE 5 DE JULIO DE 1947.—Albacea.

Atribuido a los ejecutores testamentarios el cumplimiento de la volun-
tad del testador, tiene el albacéazgo su justificacién y fundamento en la
confianza que aquél deposita en los albaceas y en la lealtad y rectitud con
que a ella han de corresponder éstos al ejercitar sus-facultades; y si bien,
por acusadas notas distintivas propias de su especialidad, la expresada
institucidn se diferencia del mandato, tanto a él se asemeja segin lo define
el articulo 1.709 del Coddigo civil, que no puede desconocerse que el con-
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cepto juridico del carge de albacea es, como ya tiene reconocido esta Sala,
entre otras sentencias en las de 4 de julio de 1895 y 24 de febrero de 1905,
el de ser mandatario del testador, siendo de ello consecuencia que no es
licito rebasar en el desempeno de su funcion las facultades que la voluntad
de aquél le haya conferido ni las que le concede la Ley para el caso d=
que especialmente no aparezcan determinadas en el testamento.

Una de las notas diferenciales a que antes se alude es la imposibilidad
de que el nombramiento de los albaceas se revoque después de la muerte
del testador, ya que no son mandatarios de los herederos; pero como ni
el cargo es perpetuo ni en él les es dable producirse a su capricho, nece-
sariamente ha de asistir a aquéllos la facultad de instar la remocién que
entre los otros’ modos de terminar el albaceazgo sefiala el articulo 910 del
Codigo civil, y cierto es que este precepto no enumera las causas que a

. la misma pueden dar lugar; pero precisamente por ello queda remitido

‘el determinarlas a la prudente y justificada apreciacién de los Tribunales,
que en cada caso cencreto habran de fundar su criterio decisivo atendiendo
a la naturaleza y finalidad del albaceazgo y a la observancia que el albacea
preste a sus principios rectores, de donde' se sigue que seran causas justas
de remocién, ademas de las que incapacitan para el cargo a los albaceas
nombrados, su conducta dolosa y el uso malicioso, en perjuicio de los llama-
dos a la herencia, de facultades que no les asistan.

Habiéndose apreciado en la sentencia recurrida como causa justé de
remocioén del albacea D. Rogelio T. G. la realidad del hecho de haber éste
vendido en subasta publica, sin motivo innecesariamente y contra la volun-
tad de la testadora y terminante de los herederos, que le requirieron nota-
rialmente para impedirlo, no negiandose a abonar los gastos producidos o
que se produjeren, una finca de relativa importancia dentro del caudal de
la testamentaria, y con cuyo precio no se trataba de sufragar los gastos
de entierro y funeral de la causante, sino de reintegrarlos a un legatario
que era deudor por mayor causa, ha de inferirse de la certeza de este
hecho que el mencionado albacea no s6lo dejé de ajustarse, en perjuicio
de los instituidos hercderos, a lo queridp por la testadora en orden a que

a los mismos fueron sus bienes, sino que contravino de manera tan injus-

tificada que ha de reputarse maliciosa, lo dispuesto por el Cbédigo civil en
sus articulos 903 y 1.713, que, respectivamente, exigen al albacea y al man-
datario para la venta de inmuebles la intervencién de los herederos y que
éstos no aporten lo necesario para el pago de funerales y legados, y la
tenencia de un mandato expreso.

LA REDACCION.




