_A.lg"b sobre la legitima

En un relativo breve espacio de tiempo, son varios los juristas
que han dirigido su atencidon al estudio de la legitima (1), y han
irrumpido de pronto, en el tapete de la actualidad juridica, algunos
de Jos problemas—muy sugestivos, por cierto—que tal institucidn

_plantea. Tales problemas surgen, en general, al considerar la figura

.

N

del legitimario que a la vez es nombrado heredero por testamento o
por declaracidon judicial: si 1a legitima tiene sélo campo de accidén en
la sucesion-testada o si también lo tiene en la intestada: si cabe aceptar

y repudiar la legitima con independencia de la herencia: si el legiti-

mario heredero ha de responder de las deudas, hereditarias o-no, si
son dos o mis de dos los tipos de delacién hereditaria Problemas

que se enlazan y entrecruzan, necesariamente, con una cuestion funda- .

mental: -el de Ja naturaleza juridica de la legitima.

Las posiciones hasta ahora adoptadas son muy diversas y muy
opuestas. Pero dentro de la diversidad y de la oposicién, concuerdan,
como veremos, en la parte sustancial de la cuestidon. con alguna excep-
cional discrepancia.

Nuestro prop0sito es examinar aquellos problemas dichos, par-
tiendo de un punto de vista que nos ha de servir de aglutinante: el de
la finalidad de la legifima. Ello nos servird, ademds, para hacer un
breve examen critico y comparado de algunas de las soluciones dadas

(1) Julidn Davila Garcia: REevista CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO,
octubre 1943 y octubre 1345.—Ramdn Maria Roca Sasire: Revista de Dere-
cho Privado, marzo 1944 —Pedro Sols Garcia: REevisTa CRrRiTicA DE DERECHO
INMOBILIARIO, septiembre 1944.— Florencio Porpeta Clérigo: Colegio Notarial
de Barcelona, Conferencias cursillo 1945. — Francisco Virgili Sorribles:
Revista CriTica DE DERECHO INMOBILIARIO, julio-agosto 1945 —Pascual Lacal:
Revista CRiTICA DE DERECHO INMOBILIARIO, noviembre 1945.—José Gonzalez
Palomino: Anales de la Academia Matntense del Notariado, t. 11, 1946.—

Sergio Gonzalez Collado: Anales de la Academia Mtﬁntense del Nota‘rza-. .

do, t. III, 1946.
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por los autores citados, y para senalatr, de paso; cudl sea nuestro cri-
terio personal en la materia.

Sk ok X

Toda norma legal tiene un seguro destinatario. No se establece
para que a nadie afecte ni a nadie obligue.

Por otra parte, toda norma legal persigue un fin concretd. No
cabe suponer que su crcacidon ha sido arbitraria. ’

Pues bien, las normas legales que gobiernan la legitima van diri-
gidas necesariamente a alguien y persiguen algo. -

Nos interesa aqui examinar el fin que persiguen. No obstante,
diremos dos palabras sobre el primer punto.

A) A quién van dirigidas las normas que gobiernan la legmma

El elemento subjetivo de la relacion legitimaria estd integrado, en
cierta manera, por el causante, por el heredero y por el legitimario. -

Y decimos en cierta manera: 1.°, porque ¢l causante sélo forma
parte del elemento subjetivo, en cuanto sea testador, prohibiéndole
la norma la disposicion de ciertos bienes en testamento (art. 806 del
Cédigo civil), y 2., porque el heredero solo forma parte del elemento
subjetivo en los casos excepcionales del conyugc viudo (art. 838 del
Cédigo civil: los herederos podran satisfacer al cdnyuge su parte en
usufructo, etc.); de la legitima de los hijos naturales (art. 840 del
Cédigo civil: los hijos legitimos pueden ser herederos y no simple-
mente legitimarios, podrin satisfacer {a cuota quc corresponda a los
naturales, etc.) : y del parrafo 2.0 del articulo 1.056 del Cddigo civil.

De aqui deducimos que el elemento subjetivg permanente de la
relacion legitimaria es el legitimario. Y deducimos también: 1. Que
por haber dado preeminencia al causante, como sujeto principal‘ de
la relacidn legitimaria, ha dicho Pascual Lacal (fugar citado, pagi-
na 723), que la legitima, en nuestro derecho positivo, es una evi-
dente prohibiciéon de -disponer, ]

Con razdén ha replicado Gonzilez Palomino que no es facil con-
formarse con ver en la legitima una simple prohibicién 'de disponer,
ya que en el articulo 806 hay,.ademas, una recerva a favor. de cier-
tas personas (lugar citado, pag. 541, nota).

Por otra parte, enfocar la legitima desde el punto de vista del
causante y considerarla como una prohibicién de disponer, nos lle-
varia a otro resuliado: que la legitima sélo tendria campo.de accién
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en la sucesion testada, pues toda prohibicidon de disponer supone, ne-
cesariamente, posibilidad de disposicién, que no se da en la sucesion
intestada. En otras palabras: si la legitima se pone en funcién de
un testador al que se le prohibe la disposicidén de los bienes que la
integran, no existira legitima en la sucesién intestada, donde no hay
testador, ni, por tanto, cabe imponerle una prohibicién. Lucgo en
la sucesidén intestada sélo habra herederos, y los legitimarios, en todo
caso, se confundiran con ellos. Si Pascual Lacal, pues, afirma por
un Jado que la legitima es una prohibicidén de disponer, quiza no es
muy preciso al afirmar, por otro, que entre heredero y legitimario no
hay pugna de intereses ni choque dramidtico, pues lo habri, al menos,
en la sucesién inrestada.

Y 2.2 Que por haber dado preeminencia al heredero, como suje-

_to principal de la relacién legitimaria, han afirmado otros autores que

los legitimarios son simples acreedores. Asi, Virgili Sorribes dice que,
en realidad de verdad, ¢l mal llamado heredero forzoso no es mas que
un acreedor de la herencia ltquida (lugar citado, pag. 490).

Replica Roca Sastre con acierto que el legitimario no es acteedor
personal (derecho-de crédito o pretensidn de legitima) porque Ia titulari-
dad del legitimario es de naruraleza real y no personal (lugar citado,
pagina 201). :

En iltimo caso, es en Cataluia donde la legitima puede confi-
gurarse como un derecho de crédito, pues en esta regidén es regla ge-
neral que, el “hercu” pueda satisfacer las legitimas en metilico, y no
¢como en dereccho comin. "donde esta facultad es una simple excep-
cién, seglin hemos visto.

De lo dicho, concluimos:

a)- Que el elemento subjetivo principal y permanente de la re-
lacién legitimaria es el legitimario. A él van dirigidas,-esencialmente,
las normas que regulan la legitima en el derecho comun.

Y b) Que en cuanto 2 la naturaleza juridica de la legitima, des-
echamios las teorias que la consideran como una prohibicién de dis-
poner y como un simple derecho de crédito. Mas adelante veremos

'si, a nuestro parecer, es la legitima una adquisicién a titulo singulat

o a titulo universal.

N

B) Fin concreto que la legitima persigue. .
> Dos son los fines que las normas que gobierngn la legitima pue-

_den perseguir:
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a) Asegurar al legitimario un puesto en la relacidn juridica he-
reditaria (con efectos esencialmente personales), )

y b) Asegurar al legltnmano un minimo de adquxslcnon legal
(con efectos esencialmente patrimoniales).

Examinemos cada uno de estos dos €asos:

a) Si la legitima pretende Unicamente asegurar al legitimario un
puesto en la relacidn juridica hereditaria, tendremos:

1. Que la regulacidén de la legitima sélo tendrd campo de accion
en la sucesion testada, impidiendo que el testador, abusando de su
libertad, no reserve al legitimario su puesto correspondiente.

En la sucesidn intestada no serd necesaria una regulacidén especial,
pues los legitimarios ya son nombrados herederos, cumpliéndose, con
elio, Ia finalidad perseguida.

Esto, en cuanto a los descendientes, ascendlentes hijos naturalés
en defecto de los anteriores y conyuge sobreviviente, a falta de los ante-
riores y a falta, también, de hermanos y sobrmos (arts. 930, 935, 939
y 952 del Cédigo civil). -

Pero en relacion con los hijos naturales y el cdnyuge, en los su-
puestos que regulan los articulos 942 y 953 del Cddigo civil, surge
ya una especialidad. Efectivamente, en estos casos de concurrencia,
tanto el hijo natural como el conyuge (segin ha entendido la doc-
trina) conservan los derechos a su respectiva legitima.

Con lo cual, puede darse el siguiente contrasentido: que dos legi-
timarios {hijo legitimo e hijo natural) tengan un trato distinto, con
posibles repercusiones econémicas. Porque resultard que el hijo legi-
timo, heredero abintestato-legitimario, serd considerado como hcre-
dero, con responsabilidad ultra vires, al paso que el hijo natural se-
guird considerandosele como simple legitimario, sin aquella responsa-
bilidad, pues el pasivo afecta al legitimario, pero no le obliga (articu-
lo 818 del Cddigo civil). Piénsese la repercusidon que esto puede tener
en el caso de una herencia cargada de deudas. ‘

Y aln, otra especialidad: el hijo natural que, c¢n concurrencia con
descendientes y ascendientes, conserva su derecho a la legitima, lo pierde
cuando falta aquella concurrencia, y, en sustitucién, se le nombra
heredero de la totalidad, con la responsabilidad consabida Si, en este
caso. el pasivo es superior al activo, huelgan comentarios:

Lo cual nos daja entender que quiza el Coédigo vea en .la legitima
algo mas que una simple garantia de una posicién personal del legi-

-
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timario dentro de la relacién juridica hereditaria. Lo que pasa, en
todo caso, es que ¢l Coédigo no desarrolia en toda su amphitud la
tdea que le inspira.

2> Si el legitimario es nombrado heredero, por testamento o por
declaracién judicial, nos encontramos con lo siguiente: que puesto que
lo que se pretende es que el legitimario figure como elemento personal
en la relacién juridica hereditaria, se cumple tal finalidad al nombrar-
sele heredero, y como tal tendri que actuar, sin que le sea posible
escoger uno de los dos titulos, pues uno de ellos (el de Iegmmarxo)
queda eliminado y absorbido por el otro.

El dnico de los autores citados que se muestra radlcal en esta ma-
teria es Porpeta Clerlgo, quien afirma que no cabe en Derecho espanol
aceptar la herencia y repudiar la legitima, o a la inversa, aceprar ésta
y repudiar aquélla. Tal imposibilidad se explica perfectamente—sigue
diciendo—, porque en la mayoria de los casos la legitima es una cuota
adquirida en concepto de herencia, con lo cual el legitimario resulta
ser un heredero; y frente a cste titulo absorbente, comprensivo y. enér-
gico, quedarian inoperantes cualesquiera otros titulos que pudiera in-
vocar el interesado en reclamacidon de su cuota. La legitima perma-
nece, pues, completamente embebida en la parte de herencia que al
legitimario se le adjudique, por lo que todo intento de opcidn separada
respecto de ella, habria de chocar asperamente con la norma prohi-
bitiva del articulo 1 009. Otra cosa seria si la legitima se adquiriese

o
com egado v

cmo lega el resto de los bienes como -herencia, o recnprocamentc,
en cuyo caso si podrian funcionar dos derechos de opcidn (lugar <i-
tado.” pig. 158).

Es este autor el que defiende mis firmeménte la afirmacién de que
donde hay herencia no hay legitima, con todas sus consecuencias, y
el que quiza ve en la legitima sblo un instrumento para asegurar al
legitimario un puesto en la relacién juridica hereditaria.

Aunque, por otra parte, afirma que merece serios reparos la posi-
cion del Codigo civil, que, al definir la legitima, enlaza los dos con-
ceptos de legitima y testador, como queriendo tenerla sujeta y apri-
sionada a una determinada zona del Derecho sucesorio, que acaso no
sea la que mejor le cuadre (lugar citado, pig. 152).

Francamente, considerar que la legitima tiende a modelarse como
una pars hereditatis; afirmar la incompatibilidad entre los dos titulos
de herencia y legitima; defender la tesis de que el legitimario heredero

2
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responde de las deudas hereditarias ultra vires'y que no cabe la dcep-
tacidén y repudiacién separada de la herehcia y' la legitima, y creer, en
cambio, que la legitima puede tener campo de accidn en la sucesidn
intestada, es cosa que no se nos alcanza a comprender desde el punto
de vista en que nosotros enfocamos la cuestidn.

Y es que una de dos' o la legitima no se confunde con la herencia
y entonces actiia aquélla individualizada, tanto en la sucesidn testada
como en la intestada; o la legitima se confunde con la herencia, en
cuyo caso no hay individualizacién alguna, ni casi cabe hablar de
legitima.

En el supuesto del legitimario heredero, si el titulo de heredero
absorbe al de legitimario, tanto en la sucesidn testada como en la
intestada, resulta extempordneo insinuar que la regulacidn de la legi-
tima cuadre, quizd mejor, dentro de la sucesién intestada. jPara qué?
En la sucesién testada, al menos, conservard la utilidad de impedic
que el testador se olvide del legitimario en sus disposiciones testa-
mentarias, y le nombre por cualquier titulo, sea el de heredero, sea
cualquier otro. Pero en la intestada, el legitimario ya es nombrado
heredero en todo caso, y al ser heredero (titulo absorbente), sobra
hablar de legitima.

3o  El legitimario heredero, como tal heredero, habrd de respon-
der ultra vires, con los posibles perjuicios pata su cuota legitimaria,
en el caso de exceso de deudas hereditarias.

b) Si la legitima prerende asegurar al legitimario un minimo de
adduisicién legal, tendremos:

1> Que la regulacion de la legitima tendri campo de accién tanto
en la sucesidén testada como en la intestada, pues en las dos puede
verse comprometida aquella aspiracidn, precisamente en el supuesto de
que el legitimario sea heredero, habiendo exceso de cargas hereditarias.

20  Si el legitimario es nombrado heredero por el testador o por
declaracidn judicial, nos encontramos con lo siguiente: que puesto que
lo que se pretende es asegurar al legitimario un minimo de adquisicidn
lTegal, y tal pretensién puede frustrarse en el caso de dar preferencia
al titulo de heredero, habiendo exceso de cargas hereditarias,. es natural
que se conceda al legitimario heredero la facultad de escoger aquel de
los dos titulos que menos pueda perjudicarle. ‘

A esta conclusién llegan la mayoria de los autores citados.

Asi, Tavila Garcia y Roca Sastre, aunque afirmen que donde hay
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herencia no hay legitima, aceptan, por otra parte, el juego de acepta-
ciones y repudiaciones separadas.

La legitima y la herencia—dice ¢l primero—son dos aspectos de
la sucesién distintos, pueden renunciarse o aceptarse independientc-
mente una de otra (lugar citado, pig. 670).

Y Roca Sastre, mas claramente, afirma: que tanto en la sucesidn’

testada como en la intestada, el legitimario llamado a heredar puede
repudiar la herencia, conservando entonces su condicidn de legitimario,
porque con la doctrina de que el titulo hereditario inutiliza por ab-
sorcién la condicidn de legitimario, podria resultar que éste obtuviera
una utilidad neta inferior al importe de la porcion legitimaria que,
en otro caso, adquiriria (lugar citado, pigs. 204 y 205).

O sea, que dichos autores, aunque afirmen que, donde hay herencia
no hay legitima, implicitamente afirman, también, que donde ha'y legi-
tima puede no haber herencia.

Pero el autor que mis decididamente admite el juego de acepta-
ciones y repudiaciones es Gonzilez Palomino, quien, con el fin de

. salir al paso de las objeciones y dificultades que otros autores presen-

tan, lega a la conclusién de que hay tres formas o tipos de delacidén
hereditaria:

a) Sucesion testada, que se rige exclusivamente por la voluntad
del testador. .

b) Sucesién intestada o legitima, que se rige por la misma ley,
pefo en defecto de 1a voluntad del causante manifestada en forma.

¢) Sucesidén legitimaria, que se rige cxclusiva y absolutamente,
por las normas legales.

(Lugar citado, pag. 538, nota.)

En cierta manera, Roca Sastre apunta una solucidén semejante: el
legitimario—dice—puede renunciar la herencia, conservando entornces
la condicidn de legitimario; y esto, por la razon- de que no puede
considerarse, en ningin caso, que el titulo hereditario sea expresion
de la porcidn legitima (lugar citado, pag. 205, nota).

Frente a esta solucién se alza Sergio Gonzalez Collado, quien afir-
ma que sélo hay dos tipos de delacién: la testada y la intestada (fugar
citado, pag. 537). , ‘ '

Y es que parte del supuesto dc que el legitumario no es sucesor vy.
en consecuencia, Se hace innecesaria la tarea de buscar un-nuevo tipo
de delacién sucesoria; el legitimario es, simplemente. un adquirente ex

(>3
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.\

lege (pag. 534). En la legitima no hay delacidn, aceptacién y suce-
s16n. Hay ley, adquisicidn ipso {ure y régimen autdnomo de renunciar
o abandonos (no de repudiaciones) (pig. 539).

Es una tesis, la de Gonzalez Collado, que reafirma la conclusion
de que-la institucidn de la legitima pretende ascgurar al legitimario
un minimo de adquisicién legal, sin necesidad de complicar el pro-
blema a base dc buscar un nuevo tipo de delacidn, ni de incluir la
figura de la aceptacidén de la legitima. .

Pero entendemos que, una vez rechazada la teoria de que el titulo
de herencia elimina al de legitima, el problema, mas que si hay o
no un nuevo tipo de delacidn o en si es © no necesario aceptar la
-legitima, se centra en la posibilidad de repudiar el titulo hereditario,
que es el que, en definitiva—por la responsabilidad ultra vires que
lleva consigo—, puede perjudicar la atribucién legitimaria.

Si Ia herencia no elimina Ja legitima, o, en otras palabras, si la
herencia concurre con la legitima, repudiada la herencia, queda la
legitima en pie.

3.2 Si el legitimario heredero puéde renunciar la herencia con-
servando la legitima, no responderd, como tal legitimario, ultra vires,
pues ya hemos dicho que las cargas hereditarias afectan al legitimario,
pero no le obligan (art. 818 del Cédigo civil).

Conclusiones: -

1.2 La legitima tiene como finalidad asegurar a] legitimario un
mfn_imo de adquisicidon legal.

2.2 La legitima tiene campo de accién tanto en la sucesién tes-
tada como en la intestada.

32 El titulo de herencia no ecxcluye ni elimina el titulo de le-
gitima. ’

4.2 El legitimario heredero puede renunciar la herencia, conser-
vando la legitima. '

5.2 EIl legitimario, como tal, no responde de las cargas here-
ditarias. : ' ,

6.7 La legitima es una adquisicidon a titulo singular.

«
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Notario. e



