HACIA LOS REGISTROS DE LA «NO PROPIEDAD>»

La Ley Hipotecaria «bajé la cabeza»
ante el Fisco

No cabe duda que esa Leyv, desde que nagio, sintié ciertas sim-
patias por el «Impuesto de hipotecas», actualmente Impuesto de
Derechos reales; pero, ademas, no cabe duda también que esas,
simpatias estaban, hasta cierto punto, justificadas, entre otras cosas,
por una excesiva devocion al principio de la legalidad, bdsico en
nuestro sistema hipotecario y benévolamente prorrogado hasta in-
cluir la «legalidad fiscal»,

IEn realidad, la mencionada ey Hipotecaria, puede decirse que
maternalmente, con riesgo de su vida y sangre de sus pechos, ama-
manté al Impuesto de Derechos reales, v puede decirse también,
con la simpatia que nos merecc ese Impuesto, que «el nifion ha
salido «un glotén». Porque fué la propia Ley, repetimos, la que
cerrd las puertas del Registro de la Propiedad con él precepto que
contiene su articulo 254, por virtud del cual no se practicard nin-
guna Inscripeién sin que se acredite previamente el pago de los
impuestos establecidos o que se establecieren por las leves, si los
devengare el acto o contrato que se pretende inscribir.

El articulo 26 de la Ley del Impuesto, un tanto aumentado y
cor remdo por ¢l 56 de su Reglamento, evidentemente decreta una
carga real al ordenar que los bienes transmitidos quedardn afectos
a la responsabilidad de los derechos correspondientes a la trans-
mision de los mismos, haya sido o no liquidado el Impuesto. Y pa-
rece que guarda cierta consideracién a la Ley Hipotecaria, porque
a continuacion deja a salvo el caso de que los bienes estén inscritos
a favor de tercero en el Registro de la Propiedad. .

Iin efecto, parece, repetimos, pero no es asf, porque hipoteca-
riamente no puede haber tercero sin inscripcion, y como por otro .
lado se prohibe la inscripcidn si no se paga el Impuesto, resulta, en
definitiva, que s6lo en los casos cn que sufran error los liquidado-
‘res v los Registradores se vean precisados a inscribir en virtud de
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lo ordenado en el Gltimo parrafo del articulo 186 del Reglamento
del Impuesto, se podrd dar el supuesto de un tercero favorecido
por el Registro, a pesar de no haberse satisfecho el tributo por una
transmisién anterior. :

* Y el caso es qué, a nuestro modo de ver, ese cierre de las puer-
tas del Registro, que tan benévolamente concedié la Ley Hipote-
caria y que con tanta galanterfa aceptd el Impuesto (1) de Derechos
reales, no beneficia a la Hacienda; quizd mis bien la perjudica,
porque dificulta el que los Registros de la Propiedad se desarro-
lien normalmente y den a la publicidad una mds exacta fisonomia
juridica del territorio nacional, que, como después veremos, la
propia tacienda declara necesitar.

Ademids, la inscripcién de un titulo no es sélo de interés pri-
vado, sino que en nuestro modestc entender goza de cierta consi-
deracion de interés publico desde €l momento en -que puede afectar
a situaciones que regulan el Derecho social, el politico, €l procesal
civil y penal e incluso el Derecho administrativo. .

Quiz4 es defendible v sensato que el Fisco busque una garantia
para el cobro de los impuestos privando al contribuyente de los
beneficios de la inscripcion ; pero cuando priva también de esos
beneticios a la Sociedad, o por lo menos dificulta el éjercicio de
sus derechos, ya no es la cosa tan sensata, maxime si el Fisco tiene
medios para garantizar el cobro del Impuesto, muy respetable y
muy legitimo, utilizando la propia inscripcién que en principio
niega.

¢ Qué pasaria si exigiéndose el impuesto de Derechos reales de
la misma forma y en los mismos  plazos que actualmente se hace
se suprimiera la traba que para la inscripcién supone el previo
pago del tributo y se ordenase a los Registradores de la Propiedad
que, a los efectos de tercero en benehcio del Tesoro, se hiciera
constar en esa inscripeion si el documento continente del titulo que
se inscribe lleva o no la nota de haberse satisfecho el Impuesto de
Derechos reales o declara la exencién, no sujecién o aplazamiento,
en su caso.? (2).

(1) El articulo 219 de la ley, del Timbre contiene un precepto analogo al due
ampara el articulo 186 del Reglamento del Impuesto de Derechos reales.

(2) Habria que estudiar lo referente al principio de la especialidad. En las trans-
misiones a titulo oneroso no hay dificultad, porque los tipos de imposicién son fijos;
el acto o contrato a liquidar conocido y la base se podria determinar incluso previa
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Si asi fuera, la Hacienda quedaria mds garantida que ahora
lo estd. Jugaria su verdadero papel el precepto del articulo 26 de
la Ley del Impuesto anteriormente citado. La carga real que supone '
la transmision y el no pago del tributo se darfa a la publicidad.
Los terceros adquirentes, segin el Registro, no podrian alegar su
condicién de terceros y tendrian que sufrir las consecuencias del
procedimiento ejecutivo en su caso y, por Gitimo, la Hacienda, en
esos procedimientos, encontraria un camino sencillo, sin los defec-
tos de orden hipotecario por los que tanto clama y que muchas
veces son consecuencia de la traba a la inscripcién decretada por
su exclusivo interés. '

i Pero no! Las puertas del Registro se cierran cada vez mds.
No se cierran las de los Tribunales, Juzgados, Oficinas, Corpora-
ciones, Sociedades y particulares, a pesar de que los articulos 34 de
la Ley v 186 del Reglamento de! Imnuesto prohiben admitir docu-
mentos que no lleven la nota de la Ofcina Liquidadora; v no se
cierran porque el Tribunal Supremo, con una justicia evidente,
viene declarando en constante jurisprudencia que las leyes de ca-
racter fiscal no pueden ser bastante para enervar el derecho reco-
nocido o regulado por las leyes civiles.

«No hay derecho a inscribir sin el previo pago del Impuesto.n
Eso lo dijo v lo sigue diciendo una Ley de caracter civil como es
la Hipotecaria ; una Ley, repetimos, «capiti diminuida» ante el Fis-
co por su exclusiva voluntad. Y eso es lo que le sirve y anima a la
Hacienda para trabar la inscripciéon como la cosa mas natural del
mundo, cuando le parece oportuno, por motivos injustificados o
que nada tienen que ver con los impuestos que devengue el acto
o contrato que se trata de inscribir. Desde ese punto de vista pa-~
rece que la Ley Hipotecaria no juega un papel vital en la iEcono-
mia nacional y mds bien se trata de un lujo, que por placer de sus
ciudadanos, se ha permitido el Estado.

OTRO «CERROJAZO» AL REGISTRO DE LA PROPIEDAD
IEl Gltimo se lo proporciona el articulo 17 de la Ley de Reforma
Tributaria de 16 de diciembre de 1940 sin motivo que lo justifique

comprobacion del valor de la finca. En las transmisionéds a titulo lucrativo la garantia
podria calcularse a base del mayor. tipo de imposicién de la escala correspondiente
En definitiva, es el mismo sistema que ahora se sigue con las cancelaciones de hipo-
tecas cuando no se presenta el recibo de Utilidades.
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y lo trata de aprovechar, a placer, la Orden de 30 de octubre de
1043, Orden que, como después veremos, «brincan por encima de
Ja legisiacion del Impuesto de Derechos reales. ‘

Esa Ley, anteriormente citada, crea el Registro de Rentas y
Patrimonios que, en términos generales y desde el punto de vista
fiscal, la idea nos parece excglente, aunque quizad dificil de llevar
a la practica para que rinda los frutos apetecidos, porque en su or-
ganizacién, dado el volumen de operaciones a realizar, forzosamen-
te tendrdn que padecerse errores, que se sumardn a las impurezas
que provoquen las fuentes que lo nutren y ademds porque su cen-
tralizacidn aumentard la voluminosidad y como consecuencia, salvo
casos determinados, para los cuales no hacia falta el Registro, sera
muy penoso apreciar las convulsiones que acusen los movimien-
tos de riqueza y que a veces habra que apreciar en conciencia,

Hay que tener en cuenta que la adquisicion de cualquier rique-
za inmueble o en valores mobiliarios, por pequefia que sea, camina
hacia el Registro de Rentas y Patrimonios, y seran miles y miles.
las adquisiciones que no tengan ningun valor a los fines que el
Registro persigue, pero que, en cambio, lo entorpecen; es mas,
puede llegar el dia que lo atasquen.

Desde luego ese Registro, por lo que se refiere a los valores mo-
biliarios, en lo futuro, viene a calmar una inquietud apremiante,
pero en cuanto a los inmobiliarios, pudo la Hacienda haberse evi-
tado la complicacién que ello supone, porque las fincag que viven
al margen de los Registros de la Propiedad son de escasa renta y
poco pueden influir en la contribucidén sobre la misma, sin perjui-
cio de que en la exposicion de motivos de la Ley a que nos referi-
mos se dice : «La distribucién actual y la transferencia ulterior de
los valores mobiliarios deja de ser un secreto para el Fisco del mis-
mo modo que no lo es la riqueza inmobiliaria.»

IEn cambio, a los efectos patrimoniales, hay otra riqueza a la
que actualmente deriva mucho dinero: alhajas, cuadros, muebles,
objetos de arte, cte., etc., virgen hasta la fecha de inscripciones en
Registros de todas clases, facil de descubrir, no s6lo por lag decla-
raciones de los interesados, sino por las pélizas de seguros,

51 parrafo primero del articulo 17 de 1a Ley de Reforma Tribu-
taria anteriormente mencionada, con vista de ese Registro de Ren-
tas v Patrimonios, ordena que todo documento relativo a la trans-
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mision de finca o fincas inscritas en el Registro de la Propiedad,
lo mismo que toda declaracién de obra nueva no podra causar ins-
cripcion si carece de nota extendida por Ja Delegacion de Hacien-
da, tras la que haya puesto la oficina liquidadora del Impuesto
de Derechos reales, en la que se declare haber tomado razén de la
transmision, o de la obra nueva, a efectos de la contribucién terri-
torial.

Si la liquidacién del Impuesto de Derechos reales se practicase
en Oficina de partido judicial—dice el apartado segundo del citado
articulo 10—, el Registrador podrd inscribir el titulo sin necesidad
de cumplir lo que se previene anteriormente, pero deberd oficiar
a la Delegacién de Hacienda de la provincia los datos correspon-
dientes a la transmisidon u obra nueva inscrita, consignando el cum-
plimiento de la obligacién al pie de la nota relativa al pago del
Impuesto de Derechos reales.

Esas disposiciones del articulo 17 estdn aclaradas por las Orde-
nes de 11 de febrero v 5 de marzo de 1941. Y de todo ello se de-
duce :

A) Cuando el pago del Impuesto de Derechos reales se realiza
en una capital de provincia sirven para rectificar los amillaramien-
tos o los catastros todos los documentos—«buenos o malosy—que
han pasado por las Oficinas liquidadoras sin inscribir en el Regis-
tro de la Propiedad v, por lo tanto, el Registre de Rentas v Pa-
trimonios reflejard todo «lo malo y lo buenon.

B) Si los documentos no pueden inscribirse sin la nota refe-
rente al pago, exencién o no sujecion del Impuesto de Derechos
reales, y esos documentos no son devueltos a los interesados sin
que antes los funcionarios fiscales tomen las oportunas notas a los
efectos de la contribucidn territorial, es evidente que la traba que
se pone a la inscripeidn no tiene otra finalidad que tratar de subsa-
nar los descuidos o errores que pueden sufrir los propios funciona-
rios de Hacienda, pues con sélo la nota referente al Impuesto de
Derechos reales debiera presumirse que se han tomado todas las
que la Hacienda considerd oportuno.

C) - De los términos que se emplean en la redaccién del primer
apartado del articulo 17 mencionado parece deducirse que todo do=
cumento referente a lo transmision de finca o fincas no inscritas
en ¢l Registro de la Propiedad podran causar inscripeidon de in-
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matriculacion aunque no lleven la nota a los efectos de la contribu-
¢i6n territorial. Ya sabemos que no es asi, pero lo parece.

D) También, entendiendo mal el apartado segundo de dicho
articulo 17, parece igualmente que la obligacién que tiene el Re-
gistrador de oficiar a la Delegacion de Hacienda es s6lo en el caso
de que sea procedente la inscripeidn ; es decir, que no debe oficiar
respecto de aquellos titulos que se hayan presentado en la Oficina
liquidadora v que no deban inscribirse, bien por sus defectos, va por-
que los interesados no quieran inscribirlos.

Como se verd, las normas, e¢n su sentido literal, no son claras
v las notas de wtraslaciones de dominio se toman de los documentos,
sean cuales fueren, antes de que se inscriban en los Registros de
la Propiedad,

£l legislador fiscal
del Tesoro—, antes de decidirse por la toma de razon en las Ofici-

que, como cs natural, vela por los intereses

nas lLquidadoras, debio pensar : «Si ordene que las notas se formu-
len en los Registro de la Propiedad, levare al Registro de Rentas
v Parrimonios riqueza, en principio, juridicamente indiscutible,
pero se cescapanys aquelios documentos defectuosos que no tienen
acceso o aquel Registro, documentos que también suponen riqueza,
que a los fiaes fiscales debo aprovecharo (1).

i que reconocer que argumentando asi el fegislador fiscal es-
tuvo acertado. Triste es decirlo, pero los Registros de la Propie-
dacd caminando hacia el siglo de su existencia, no han logrado cap-
tar tas simpatias de os twalares de mas del 60 por 100 de Ja pro-
picdad. segin nos dice Ta exposicion de motivos de Ja Ley Hipote-
caria de 30 de diciembre de 1944, aunque la Hacienda comprendera
que esa dificuliod de captacion no se debe o fa insthucion del Re-
Cistro, sino al micdo al impuesto que la Leyv Tlipotecaria llevo v
sicue Hevando cecogidito de la mano.

La mavoria de los tratadistas espanoles defienden la inscripeion
constitutiva, pero el legislador <ivil, pusildnime v meticuloso, no
se ha decidido a implantarla, Imitdndose a ciertas reformas que

1t Se da el caso de que la Orden de 28 de marzo de 1941, al determinar las
fuentes de tformacion y conservaciéon de la seccion real del Registro de Rentas y
Patrimonios, solo alude al Registro de la Propiedad como fuente capaz de nutrirlo
en lo que se refiere a los Derechos reales sobre bienes inmuebles. Derechos reales.
repetimos. que no son las fincas a lag que afectan o refieren y que, por lo tanto,

no estan comprendidos en las normas del articulo 17 de la ley de Reforma Tributaria
del afio 1940 ni en las Ordenes de 11 de febrero y 5 de marzo de 1941,
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fracasaron nada mas «abrir los ojosy, aunque se considerd que era
el primer paso de tipo coercitivo, «ya que no le es dable al Estado
inhibirse de la tutela de los derechos inmobiliarios».

El vulgo duda de los efectos de la inscripcion de la misma for-
ma que duda de los efectos de la vacuna, porque generalmente,
quien asi duda, no padece el mal que hubiera padecido de no ha-
berse vacunado, y como tampoco le es dable al Estado inhibirse
en ese problema, decreta la vacuna obligatoria.

in la exposicion de motivos de la Ley Hipotecaria anterior-
mente citada se dice que «seria empresa dificil hacer comprender
a la extensa poblacién rural las diferencias esenciales que median
entre un vinculo meramente personal y una relacién real». ;Y tan
dificil ! Pero si para vacunar a un pueblo fuera necesario enterarle
antes de la técnica de la vacuna, seguramente que se vacunaban
menos ciudadanos de los que lo hacen, porque la ciencia va mucho
méas alld que el sentido comiin.

Lo doloroso es que un Estado que no obliga a inscribir en los
Registros de la Propiedad permitiendo que su Hacienda trabe la
inscripeion supeditando la fisonomia civil del territorio nacional al
interés fiscal y logrando en este aspecto grandes provechos a costa
de que esa fisonomia juridica sélo se consiga parcialmente, llega
un momento en que dice: «Necesito dinero. Los Registros de
la Propiedad fiscalmente no me sirven. Yo sé que son mios; que
puedo utilizarlos cuando me plazca y que, en definitiva, completan-
dolos, me han de facilitar perfectamente lo necesario para mis fines,
pero prefiero seguir dificultando la inscripcion en esos Registros
y, en cambio, abrir «de par en par» las puertas de los Registros
fiscales para alli hacer a la fuerza las variaciones que yo califico
«wde orden juridicor, dando medios para lograr esas variaciones,
incluso saltando por encima de aquellas trabas que mutilaron el
Registro de la Propiedad.»

«La filosofia del Derecho camina por las nubes, y yo tengo que
andar a flor de tierran, penso el legislador fiscal. Y asi lo hizo. Va-
mos a verlo.

.
UNA ORDEN QUE BRINCA COMO UN CORZO...

La de 30 de octubre de 1943. [En su exposiciéon de motivos nos
dice que se dicta haciendo uso parcialmente de la autorizacién con-
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cedida por el articulo 140 (1) de la Ley de Reforma Tributaria tan
mencionada.

Y en esa misma exposicidon se alega que han sido muchas las
reglas dictadas «para conseguir y mantener la necesaria armonfa
entre los datos figurados en los documentos fiscales y las variacio-
nes de orden juridico que el transcurso del tiempo y la contrata-
cién motivaban en aquéllos» ; se expone que diferentes disposicio-
nes han establecido «medidas coercitivas con el propdsito de que
se logre y subsista la obligada correlacién entre la realidad de la
posesion v su reflejo tributario, necesita cada vez mds en dallo
grado, no sdlo en evitacion de dificultades de orden recaudatorio,
insuperables en ocasiones a causa de la referida desarmonia, sino
indispensable base para un Regisiro de Rentas y Patrimonios en
la que figure adscrita a cada contribuyente su verdadera rique-
za (2), vy se reconoce que «es de gran interés para la Administra-
cion que desaparescan las trabas que puedan encontrarse para re-
gistrar ese camblo conlinuo de titulares.»

En la parte dispositiva, por lo que se refiere al pasado, concede
un plazo extraordinario para hacer las declaraciones sin sancién,
y en cuanto al futuro, se establece un plazo de dos meses, a contar
desde la fecha en que se produzca el cambio, para que los propie-
tarios o poseedores solicilen «las variaciones de orden juridico que
procedan, acompafiando a su escrito los titulos traslativos del do-
minio o una declaracion en que manifiesten no existir éstosn (3),
entendiéndose hecha la declaracidn cuando, en virtud de lo dis-
puesto en el articulo 17 de la Ley de Reforma Tributaria, se haya
presentado ei titulo en una Oficina liquidadorz y lleven la oportuna:
nota a los efectos de la contribucién territorial.

Los articulos 3.° y 6.° merecen transcribirse, y dicen asf:

«3.° Si se hubiere otorgado documento publico o privado, ser4
inexcusable su presentaciéon y habra de acreditarse el pago o exen-
cion, en su caso, del Impuesto de Derechos reales ; no obstante, si

(1) Que nosotros sepamos, ese articulo dice asi: «Se autoriza al Ministro de
Hacienda para diectar una disposicién de caracter general que sancione, en concepto
de ocultador, con las penalidades gue sefialan los respectivos Reglamentos al titular
de cualquier bien, derecho, empresa, servicio o funcién que mantenga la contri-
bucién o impuesto gue corresponda a tal titularidad bajo el nombre de su antecesor
o cedente.»

(2) Claro estd que el subrayado es nuestro.

(3) Insistimos en que el subrayado es nuestro.
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la peticidn se formulare conjuntamente por vendedor v adquirente,
no sera necesario acompainar dichos documentos (1), v tratdndose
de inmuebles se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 234
del Reglamento del Impuesto aludido.n

6. Deducida la declaraction de cambio de dominio por una de
las -partes haciendo conslar la no existencia del documento se noti-
ficarda al atro interesado por la Junta pericial o el servicio provin-
cial de Catastro, dentro de un plazo de cinco dias, la variacion so-
licitada, v si dicha notificacién no fuera posible, sc expondra al pui-
blico, en los sitios de costumbre v durante ocho dias, un extracto
de la peticion, que ademds se insertard en el Boletin Oficial de la
Drovineid. '

« St se formulase oposicion, deberd constar por escrilo con apor-
tacion de las prucbas cn que se basa, y una vez informadas en su
caseo las actuaciones por la Junta pericial, se elevarin a la Delega-
cion o Subdelegacion de Hacienda para su resolucidn.

«De no mediar oposicion, se tramitard v oresolverd la declara-
cion formulada, segun corresponda reglamentariamente.»

Como se verd, el sistema ¢s barato v bonito. No es constitutivo,

pero es expeditivo, Cualquier desaprensivo o insolvente cuenta con
facitidades para inseribir en esos Registros a su favor las fincas que
mas le gusten o, por lo menos, aquellas o las Gue se erea con ciertos
derechos, inscripeion que al cabo de los anos, donde no funcionen
los Regisiros de Ta Propiedad davd sus frutos, porque todos sabe-
mos 1o que pasa con muchos procedimientos ejecutivos por débitos
ala tacienda.
Ademas, Ja Ovden en cuestion nos ensena un principio de De-
recho fiseal que no conocfamos, v que se pucde resumuir asi : o Toda
transmision que se declare alegando que no existen documentos, se
presuny gue es-cierta mientras que no se pruehe lo contrarion

Pero es el ¢aso que pari Contrarrestar esa presuncion juris lan-
Lum, no hav otro medio de prueba adaptable que la tesiifical, que
no sabemos en donde, como v ocuando se practica v que forzosamen-
te tiene que versar sobre el hecho negativo de la transmision, lo
cual nos da ocasion para aprender otro principio de derecho fiscal :
«la prucha incumbe al que niega.n

Laverdad es que esas disposiciones hubieran sido excelentes para

(1) {Qué duda cabe_que el subrayado es nuestro!
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el caso de que se tuviera Ja pretensién de sembrar la pugna v la
discordia entre lo que el dia de mafiana, en materia de inmuebles,
con sus procedimientos, asimild la Hacienda, y 1o que ptiblica v le-
galmente declaren los Registros de la Propiedad. Si llega el mo-
mento de denegarse embargos v los Registradores, en cumplimien-
to de la Ley, dificultan la labor de los agentes ejecutivos al servicio
del Fisco, ¢ quién tiene la culpa?

PORQU{ SALTA POR ENCIMA DEL IMPUESTO DI DERECHOS REALES

Asi es, en efecto. Resulta que también ese Impuesto es una
traba para la inscripcion en los Registros fiscales. Y, al parecer, vl
Fisco encuentra muyv natural «levantar el brazo» para que las trans-
misiones ingresen en sus Registros, v, en cambio, «atarse de codosy,
para que no suceda lo mismo en otros Registros estatales, que co-
rren a cargo de otras ramas de la Administracion.

El articulo 179 del Reglamento del Impuesto, el mismo que no
permite la inscripeion en los Registros de la Propiedad sin que 1os
documentos lleven la nota de la Oficina liquidadora, prohibe tam-
bién hacer alteraciones en los amillaramientos, Catastros o Registros
fiscales sin que ¢l documentio que los produsca lleve la nota men-
cionada.

Aunque no haya documentos v aunque baste para no lhaberlos
que el adquirente lo declare, ta declaracion por escrito, sea conjun-
ta de los contratantes o deje de serlo, ¢s olro documenlo capaz, se-
gun ¢sa Orden, de provocar la rectificacion ; que comprende acto o
contrato referente a cantidad, cosa o derecho valuable, v que ha de
presentarse en las Oficinas liquidadoras, de acuerdo con lo dis-
puesto en el articulo 103 del Reglamento del Impuesto (1).

Cierto que el articulo 3. de la Orden que comentamos afirma
que, en tratdndose de inmuebles (2), se dard cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 234 del Reglamento citado, articulo que
preceptua que se dé cuenta a las oficinas liquidadoras de toda alte-

(1) La Orden del Ministerio de Hacienda de 20 de agosto de 1934, con referencia
al precepto gque actualmente ampara el articulo 186 del Reglamento, afirma que ese
precepto no estd dictado principalmente para oficinas y organismos de caracter fiscal
y que su aplicacién es para «todos los documentos en que consten actos de los com-
prendidos en los articuleos 2.0 y 3.0 de la Ley».

(2) Parece enteramente que la transmisién de la riqueza pecuaria goza de la
exencion del impuesto de Derechos reales.
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racién que se haga en los amillaramientos y Registros fiscales;
pero ese precepto es solo a los efectos de investigacion del Impues-
to, porque también el articulo 183 impone a los Notarios la obliga-
cion de remitir a las Oficinas liquidasdoras el indice de todas las
escrituras que otorguen, v, sin embargo, los Registradores de la
Propiedad no inscribimos las copias de aquella escritura sin la nota
correspondiente de la Oficina liquidadora. Y en buena técnica, como
hemos dicho antes, podriamos hacerlo, sin perjuicio para ¢l Teso-
ro v con beneficios para todos, con sélo hacer constar en la ins-
cripcién la afeccidn que supone la carga real, cosa que nunca se
podra hacer en los amillaramientos, ni en los Catastros, ni en todos
los Registros fiscales habidos y por haber, v si se hace, se causard
una sangria enorme al Impuesto de Derechos Reales.

Al amparo de esa Orden de 30 de octubre de 1943, veremos
muchas declaraciones de compra v venta entre hermanos y otros
parientes colaterales, incluso entre extrafios, porque los vendedores,
con callarse, tendrdn a cubierto sus derechos civiles, y se habra
saltado por encima del Impuesto cuando el caso llegue.

Hay que tener en cuenta que el contribuyente espafiol sufre la
predisposicion al fraude fiscal. No regatea medios. Después—v la
prictica ensefia que no es ninguna tonterfa—adopta la psicologia
del avestruz y se defiende del peligro escondiendo la cabeza debajo
del ala. Los hay también que llevan el «sino» de la fatalidad, como
aquella pobre trucha que la «pescaron» de un mazazo en la cabeza ;
pero, por regla general, salen airosos de la empresa.

También hav que tener en cuenta que al margen de las Notarias
v de los Registros viven una cantidad de zurupetos, verdaderos
animadores de orquesta, incapaces de coger la batuta, pero que se
creen con capacidad para ello, porque aprendieron a llevar el
compas.

Como cstos caballeros «cojan €l compds» a la Orden de 30 de
octubre de 1943, veremos lo que pasa con el Impuesto de Derechos
Reales.

Y a todo esto la Lev Hipotecaria, excesivamente enamorada
del principio de la legalidad, «bajé la cabeza» ante el Fisco... « j Se-
fiora, levante la cabeza!l!y

FEDERICO Bas.
Registrador de la Propiedad



