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Herederos legitimarios

Permitaseme llevar una cuartilla al interesante debate suscitado
por los distinguidos compaiieros Davila v Roca Sastre con sus ma-
gistrales estudios sobre herederos y legitimarios, vueltos a nueva
actualidad merced a la certera impugnacién de Sols v al magnifico
trabajo de Virgili Sorribes. :

No precisa decir -que tan corto espacio s6lo permite muy breves
observaciones sobre la conclusién mas importante de las logradas
por los mencionados companeros.

Sin duda alguna, la mas importante; porque si prevaleciera
al amparo del prestigio cientifico de quicnes la sostienen, actuaria
como bomba atémica en cl articulado del Cadigo <ivil v en las
practicas profesionales v reduciria a polvo impalpable toda la cons-
truccion juridica de las legitimas, elaborada con tanto esfuerzo a
través de los siglos.

Todo a base de una supuesta pugna de intereses entre legitima-
rios y herederos, con absoluto sacrificio de los legitimarios.

Y también como desconcertante consecuencia de la bien lograda
distincion entre ambas figuras, pucs después de conseguida plena-
mente, con abundancia de razones incontrovertibles, se la niega en
el momento de su mayor eficacia,” cuando la diferenciacién toma
todo su valor al declarar aquéllas incompatibles en la misma persona.

Porque de nada serviran al legitimario las defensas de la Ley;
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si al fin ha de pagar ]zis .deudas’y obligaciones del causante con
sus bienes propios, entre los cuales han de hﬂum,r necesariamente,
los adquiridos por la legitima.

Se trataria de un juego inocente, sin resultado préctico, por lo
que ¢s preferible sostener, frente a las premisas establecidas, que
_«el heredero viene a ocupdr la total o idéntica posicién juridica del
causahte, haciendo suyos los bienes relictos 1ure hereditario, y fren-
te a cste titulo absorbente, comprensivo, enérgico v atrayente que-
dan inoperantes los demas titulos, que de otra suerte le atribuirfan
bienes de la herencia. Hay unu concurrencia de dos causas adquisi-
tivas (‘ex duabus causis res caden nobis adqguirir), v en su pugna
vence'la mas cnéryica, universal y totulitaria, cual es la de herede-
ru, pues éste no puede ser al mismo tiempo honoralus et oneralusy.

Son palabras de Réca, a las que hay que agregar estas otras de
Dévila: «Donde hay herencia no hay legiuma, v por ello hercdero
y legitimario no puede darse en la misma persona, de igual manera
que nadie puede tener derechos contra si mismo. IEl heredero ¢s
continuador del causunte, y por ello asume toda su personalidad 3
patrimonio en Jo que tiene de transmisible y representable. El le-
gitimario es un pariente préximo que tiene derechos contra el cau-
sante mismo y por cllo contra el heredero.»

Por dlumo, Virgili Sorribes abunda en la misma opinidén con
estas frases: «s) Deudas del causante: b) Impuestas en testa-
mento : Como heredero forzoso no responde de ellas, de forma que,
como tal, hara suya la porcion de bienes que en concepto de legiti-
ma la Ley le reserva. Ahora bien; como heredero voluntario res-
ponde de ellas con todos sus hienes (art. 1.003 del Cddigo civil).
y como lo recibido en concepto de legitima es suyo, también estd
afecto al pago de dichas deudas.»

Bren es verdad que se ofrece como recurso al legitimario, que
a la vez es heredero, la aceptacién de la legitima y la repudiacion
de la herencia.

Mas este recurso, dentro de nuestro Derecho positivo, no es tan
viable como pudiera parecer, si nos atenemos al sentido literal del
articulo ggo del Cdédigo, ausente en los razonamientos de los que
admiten aquella hipétesis.

Pero no se trata'de abordar este problema, sino de recordar la
verdad bien sabida de que la legitima en nuestro Derecho positivo,
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cualquicra que sca el sistema, romano o germanico, en cl que la
creamos inspirada, es una evidente prohibicién de disponer.

Como porcién de bienes de que el testador no puede disponer
por haberla reservado la Ley a determinados herederos, llamados
por eso herederos forzosos, la define el articulo So6.

Precepto que trae a la memoria €l articulo 4.° del mismo COleO,
conforme al cual son nulos los actos realizados contra lo dispuesto
en la Ley, salvo los casos en que la misma Ley declare su validez.

De modo que el testador realiza un acto evidentemente nulo
cuando dispone de sus bienes contraviniendo los preceptos prohi-
bitivos que amparan las legitimas.

«Nullum ¢s negolivn, nulla obligatio; nihil agitur, nihil actun
estn, dijo Gayo v repiten todos los juiistas.:

Lo nulo no puede convalecer y carece de existencia ante cl De-
recho.

Por tanto, no puede ser prevista la a(lqmsnmon por el herudero
de obligaciones inexistentes.

El sucede al causante en las creadas vdlidamente, pero no en
aquellas afectadas de nulidad por mandato expreso de la Ley.

Como dice Davila, cl heredero es continuador del causante y
por ello asume toda su personalidad y patrimonio en lo que tiene
de transmisible v representable. o

Ast sc explica la perfecta convivencia en la prictica de theredero
y legitimario, referidos a la misma persona, cuando el testador ha
dispuesto de sus bienes mas alld de [os limites permitidos por la Ley.

Como legitimario invoca su titulo de adquirir, extrano a la vo-
luntad del testador, y ejercita las acciones que le asisten para lograr
la nutidad total o parcial de las mandas o legados, donaciones in-
oficiosas, cargas y gravamenes que niegan o merman la legitima.

Como heredero cumple las obligaciones creadas en el testamento
que mantenga su validez, por hallarse dentro de los limites marca-
dos por ¢l legislador a la facultad de libre disposicién.

No hay, pues, entre heredero y legitimario pugna (le lnteleses
ni choque dramatico.

PASCUAL LACAL,

Notar.o



