VARIA

LA DONACION REMUNFERATORIA, A TRAVES
DE EDUARDO LOPEZ PALOP (1)

Si la donacidon remuneratoria fuera un concepto meramente abs-
tracto, una creacidn stmplemente tedrica de la ‘dialéctica juridica,
un mamﬁulado escuetamenté logico, hablar de ella durante hora
y media hubiera sido fdcil, aungue, por lo mismo, estéril. Desde
que Savigny, Stuyck y Van Wetter iniciaron la fatzgosa interpres
tacion de los textos del ’Edictum”’, del Digesto y de la Ley Cincia
sobre la materia, hasta que la moderna doctrina del ennqwecmuento
sin eausa llegd a la superacion de investigar el fin econdmico de
los actos sociales pafra dotarle de un valor juridico, toda. la historia
de esta institucion aparece salpicada de disputas bizantinas y de
controversias’ escoldsticas que brindan anchas perspectivas a la eru-
dicidn indigesta y al tropo grdcil; pero en las que, por desgracia, la
utilidad prdctica v el contacto con las 7ealzdades de la vida quedan
mds alld todavia que las aguas del Leteo.

- Sin embargo, la donacidn ’remunemtona no puede ser un mero
gimnasio mental, ni significar un trampolin para la pzmeta especu-.
lativa. Son tan trascendentales las consecwencias que se derivan de -
st catalogacwn juridica, de su’ encuadramiento en el dmbito de los
negocios onerosos o de los megocios lucrativos, que del credo en
que se milite a este respecto depende nada menos que toda una di- -
ferencia de trato del Derecho patrimonial: presuncion -de fmuae
en los supuestos de ejercicio- de la accidn paulina, inaplicabilidad
del principio de la fides publica registral en las enajenaciones. in-

(1) Conferencia pronunciada por Eduardo:-Lépez Palop, en la inauguracion
" del curso de 1944-1945, en-la Academia Matritense del Notariado.
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mobiliarias, revocacidn por supervivencia de hijos o por ingratitud
del donatario, retroaccion de la quiebra, etc., etc. Por eso, Lopes
Palop, lejos de sustituir el juego de las fuerzas reales que vmperan
en el seno del Derecho por la artificiosa brillantez “del silogismo-
vago, acometid el tema con la fria y severa decision de un jurista
prdctico. Pero, al mismo tiempo, su disertacion, desenvuelta con
un estilo impecable, vertida en wn lenguaje preciso, saturada de
pasajes amenos e irdnicos, fué un ejemplo vivo de que en la per-
sona del Decano de Madrid se hermanan la madura densidad de las
ideas y la fibra y cualidades de un singularisimo expositor.

-Sila donac1én remuneratoria es' un precipitado comple]o,
truto de la mezcla de dos sustancfas——hberahtarla una ; retributiva,
la otra—de signo juridico contrario, todo el esfuerzo dlaléctxco de
Lépez Palop debfa apoyarse sobre una premisa indeclinable: el
problema de la escisién de los campos de lo oneroso y de lo lucra-
tivo. Para resolverlo huye del rigido criterio de Planiol, basado
- en la presencia o en la ausencia de contraprestaciones, y busca la
clave feliz en la cl4sica nocién de 1a causa, en el animus donandi.
Y por un camino subjetivista, siguiendo los thitos de la teoria de
la intrusién del titulo de Josserand (1), consigue llegar a este am-
plio horizonte, de fértiles perspectivas: las instituciones juridicas
No SOn CUerpos simples de firme perfil, ni tallas concretas de enér-
gico trazo, sino conceptos.complejos, asimétricos, que cuando adul-
teran su sangre €on un injerto extrafio a su esencia normal adquie-
ren la misma indefinibilidad de contornos que los colores del arco
iris. [En esta zona de penumbras, con su faz de Castor y su alma de
Pélux, vive, hurtando su desnudo a la fruicién dogmétlca, la do-
" nacién remuneratoria. :

Ya centrado el tema, Lépez Palop va perfilando cuidadbsamen-
te los matices: 4) Cuando la donacién remuneratoria se efecttia -
en compensacxén de una obligacién civil (por ejemplo, extinguir
una deuda), la doctrina, con clamor unénime, ve en-ella un pago (2).
B) Si es una obligacién' natural- su determmante, en este caso

(1) Josserand Les mobiles dans les actes ]uudtgwes du Droit privé; vi-
. gina 330.

(2) . E incluso ciertos Cuerpos legales : véase el articulo 1.822 del Cédigo
c1v11 de Ta Repubhca Argentma ' : : '
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el dlscxphnamlento de nuestro instituto quedaré, 1nﬂex1blemente,
vinculado a' la tesis que se sustente respecto a los efectos de la
naturalis obligatio ; y si ésta, en pura ortodoxia, posee idéntica
energia que el vinculo civil (salvo la carencia de accién), toda do-
nacién remuneratoria que se opere para compensarfa discurrird,
l6gicamente por los cauces de la datio in solutum (1). C) Pero la
ruta Aspera e incierta se abre con la entrada en juego de las obii-
gaciones morales o de conciencia, no sélo por las dificulfades téc-
nicas que lleva aparejadas su diferenciacidén respecto de las 6bli-
gaciones naturales, sino también porque el intento de-acotar, con
rigor de cAtedra, las 4reas del agfradeczmzento y de la obligacién
de remunerar ha sido; para la’ especulacién doctrinal, tan arduo
cemo dominar la rebelde testarudez de la  obligatio correalis o tan
incémodo como- poner de mamﬁesto eI sxgtema vascular de la Jre-
rencia yacente. g

¢ A qué alturas del tubo de ensayo ei aggadecimiento adquiere
el colorido de obligacién de remunerar? Baudry-Lacantinerie (2),
Prosper Timbal (3) y Laurent, entre otrgs, con la sola ayuda del
proceso légico, han realizado tremendos esfuerzos para arrancar
a la alquimia su secreto, Rapsodas de la cifra, sus teorias—de-
chado, por otra parte, de sutileza—son una plausible aportacién
a la desgraciada tesis de que la jurisprudencia es una matemética.
Lépez Palop, sin embargo, no busca su cielo en el dltimo rincén
del universo, donde—segin Ihering—uno penetran ni el aire ni
los rayos del sol», sino que, frente a las realidades de la vida prac-
tica, y al servicio de éstas, sittia toda la doctriha de la donacién
remuneratoria sobre la base flexible y fructifera de la doctrina del en-
riquecimient‘o sin causa. En ‘consecuéncia, - en las obligaciones de -

conciencia, la silueta de la obligacidn de remumerar se ofrecerd

limpia y exacta sélo después de un anélisis minucioso de los motivos

. que mdujeron a las partes a contratar, de la intencién que ¢ristalizé
luego en negocio ]urldlco y de la naturaleza y caracteres del servicio

- prestado (4). A . *

(1) Baudry-Lacantinerie : Traité 'théo;'ique et pratique de Droit civil; pa-
gina 517. ' =

(2) Ob. cit, pég 518, .

{3) Des donations remunératoires en Droit romain et en Droct frangais.
(4) Esta introduccién doctrinal se cigrra con ua estudio de cuestiones tan
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II. En la segunda parte de su disertacién, consagrada al Da-
recho histérico, eshboza Lépez Palop la trayectoria seguida por !a
donacién remuneratoria a través de los ordenamientos germanico,
romano y medieval, y, después de glosar pacientemente las inter-
pretaciones de Glasson, Girard, Savigny, Stuyck, Sohm y P. Van
Wette, se detiene en la ‘exégesis de los textos castellanos (pream-
bulo del titulo 4.° de la Partida V ; ley 3." del misrno titulo y Par-
tida), aragoneses y navarros.

IT1.> ‘El articulo 619 del Cédigo civil enmarca, en- sus tres
"inclsos, otros tanto$ matices de donaciones: a), las que se hacen-
a una persona por sus méritos: llevan un indeleble marchamo de
gratuidad y son, por ello, donaciones simples; b), las que impo-
nen al donatario un gravamen inferior al valor de lo donado:
absorben una fuerte dosis onerosa y quedan, por tanto, fuera del
alcance del tema; y ¢), las que se actlian para «premiar servicios
prestados al donantew: viven.en una imiprecisa zona—la frontera
entre los actos a titulo oneroso y flos actos a titulo gratuito—y
corren por su sangre globulos heterogéneos. Son la§ donaciones
tipicamente remuneratorias, cuya aparicién en la vida juridica estd
vinculada a la cancurrencia de tres requisitos indispensables:
1.°, un servicio; 2.°% que tal servicio «no constituya una deuda ju-
ridicamente exigiblen ; y 3.° que el receptor del servxcio lo compen--

se mediante la «donacién.

Soslayando el sencillo problema de calificar si una donacién es
0 no remuneratoria -(cuya solucién, mas que en . los términos del
documento, debe buscarse en los antecederites en los méviles y
en la esencia del negocio desparramada a través de sus estipulacio-
nes), Lépez Palop <centra seguidamente sus afanes en despejar la
_incdégnita mas sibilina: la del .disciplinamiento juridico de la do-
nacién remuneratoria. Es tan tibia y desgraciada la férmula que
brinda el articulo 622 del Cédigo civil, que, a su conjuro, vuelven
a cobrar actualidad las irénicas palabras del Hertio: «In iis doa-
finiendis mirum. est quam swdant Doctores.n Y, en efecto, mien-
tras los anotadores espafioles de Enneccerus, bajo la preocupacién -

inferesantes como las siguientes : reparta voluntario de beneficios hecho por
las empresas a sus empleados u obreros; donaciones a las concubinas ; dona-
ciones-hechas para termmar {as relaciones ilicitas, y naturaleza ;uridlca de la
propina. ~ _
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de la causa impulsiva, juzgan que la donaciéon remuneratoria debe
quedar bajo la férula normativa dé las donaciones simples (1),
Manresa, sugestionado por la «existéncia de un'equivalente en
cualquier -forman, las coloca bajo el amparo de las reglas de los
contratos onerosos (2), y otros, en fin, recursieido a la cémoda
panacea de los términos eclécticos, 0 «pasan como sobre ascuas
por esta materia», o limitan—como nuevos Euclides de-la juris-
prudencia—la aplicacién de las reglas de los negocios onerosos sélo
a la fraccién de donacién que no exceda del valor del gravamen
impuesto. : :

Lépez Palop, sin practicar un culto idélatra al texto literal d
'la ley, pero sin hacer tampoco de ésta un saco vacio capaz de cual-
quier contenido, busca la ratio del articulo 622 en. la fuente mas
pura y sincera: en la tradicién juridica espafiola. Y a través de
una tupida floresta de formularios clasicos (facilitados, en buena
parte, por uno de fos mas ricos poseedores de incunables notaria-
les: Rafael Nifiez Lagos) (3), ltega lirﬁpiamelnte‘a la conclusién
. de que para los predecesores del Cddigo e incluso para los autorés
extranjeros que mis ostensiblemente influyeron en el clima de
nuestra codificacién (4), los términos de donacién remuneratoria
y donacién onerosa eran similares, tanto-en perspectiva como en
densidad. Y ya en pleno anAlisis del articulo 622 argumenta: «Si
‘los redactores del Cédigo captaron perfectamente la naturaleza de
* la donacién onerosa al configurarla ¢omo un «negotium mixtum cum
donationen, ¢cdmo explicar la andmala redaccion de aquel precep-

(1) Enneocerus-Kipp-Wolff: Derecho de Obliga‘ciongs.' Nota»,S.; vol, 11,
pégina 12g. '

(2) Manresa: Comentanos ¢l Cédigo civil; tomo V, pég. 78.

. (3) Prdctica civil y criminal, etc., InStmccwm de Escribanos, compuesta
por Gabriel de Monserroto. Madrid,- 1579 .

Tratados de escrituras y contratog pdblicos. Gregono Rodr(guez Ma-
drid, 1651.

Tratado de cldusulas mstmmentales ., afadido por el Licenciado Pedro
de Siglienza. Madrid, 1754.

Compendio de contratos publicos, autos de particiones, gtg ., recopilado
por Pedro Melgarejo ‘Manrique deé Lara.” Barcelona, 175%. : ‘

Febrero o Libreria de Jueces, Abogados y Escribanas, por Eugenio de Tapta

Biblioteca de Escribanos, por Manuel Ortiz de Zdfiga. i

(4) Pothier : Traité du contrat de vente; pigs. 241 y 242.
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to al decir que la donacidn remuneratoria se rige por las reglas da
las domnaciones en cuanto exceda del valor de los gravdmenes im- -
puestos, siendo ast que estos gravimenes son Propios y caracte--
rizan, no a la donacion remuneratoria, sino a la onerosa?» «Y si
en ambos tiposdeidonacion el servicio es el mismo e idéntico el
detrimento econdmico sufrido por el donatario, Jpor qué, pues,
someterlas a distinto tratamiento juridico?» '
Los legisladores de 1888, no intoxicados todavia por la preci-
sidén del «nomencldtor» germdnico, usaron alegremente de los tér-
minos danacidn onerosa y donacidn remuneratoria como si fueran
ovejas del mismo rebafip. Pero este error de terminologia no auto-
riza para tachar de ininteligible el precepto del 622, ni mucho me-
nos para encadenar la donacién remuneratoria a las normas de los
simples actos a titulo gratuito. Asi lo apuntan, aunque en tono
menor, €l maestro Sdnchez Roman, en su Tratado ; Trias de Bes,
en sus notas a las Instituciones, de Serafini, y el Tribunal Supre-
mo en sus sentencias de 2 de diciembre de 1862, 30 de diciembre de
1867 y 8 de octubre de 1889. Y asi lo proclama, en recio in cres-
cendo, la sentencia de 27 de diciembre de 1935, que, apoyandose ‘
en el fragmento 27, titulo VI, libro XXXIX del Digestd, recaba
vigorosamente para la donacién’ remuneratona el rango de one-
rosidad. : :
' Terminé la conferencia—de la ‘que estas notas no son mis que
un esquema telegrafico—con un répido estudio sobre la prueba de
la donacién.remuneratoria, prueba que, més que en la .enunciacién
general de los servicios que se remuneran (tesis de Mornach), debe
experimentarse en las causas invocadas al efectuar el traspaso pa-
trimonial (sentencia de 4 de mayo de 1go1).
. . Presentd al conferenciante otro prestigio del Notariado espaiiol:
D. José Gastalver, quien, con sobrias y emotivas palabras, ofrecid
al ilustre Decand de Madrid, con motivo de su treciente réeleccidn
para este cargo, el afecto y la adhesidn de todo el Colegio.

ALEJANDRO BERGAMO LLABRES.
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