Jurisprudencia del Tribunal Supremo

y del Tribunal Especial

SENTENCIA DE § DE JULIO DE 1944.—Derecho calaldn en materia de hijos
degitimos.

«Lo que mas concretamente se discute es si en Derecho canénico o en
Derecho romano—fuente también supletoria y en segundo término prefe-
rente—se regula el sistema probatorio referente a la investigacién de la pa-
ternidad en {orma distinta de la prevista en los articulos 140 y 141 del C6-
digo civil, pues s6lo a faita de normas utiles en aquellas fuentes entrarfa
en jucgo la legislacion castellana como ultimo derecho supletorio del cata-
l4n en esa materia. El Derechv canbnico se mantuvo siempre atenlo a los
principios proclamados por la Iglesia sobre fraternidad humana e igualdad
esencicl de tedos los hombres en su origen y no transigié nunca con la des-
viacién de la teoria de la culpa que pudiera llevar a descargar tnicamente en
los hijos las consecuencias de actos ilicitos Jde sus padres, segun es de ver,
por ejemplo, en la declaracién del sexto Concilio toledano, recogida en la
Ley 11, tftulo preliminar, el Fuero Juzgo, pues a la vez que se mantuvo en
vanguardia propugnando el enaltecimiento y amparo del matrimonio, inclu-
;S0 frente a la legislacién civil que en algin momento transigié con el con-
cubinato, ha crefdo procedente aplicar normas acogedoras de caridad a los
hijos ilegitimos, en términos de conciliacién que implicase en lo inevitable
la menor perturbacién posible en la uni6n matrimonial. ‘Dados estos prin-
cipios fundamentales del Derecho candnico, no es de extrafiar que adoptase
el criterio de generoso amparo de los hijos ilegitimos en punto a investiga-
cién de su paternidad, independientemente del derecho que pueda surgir de
la filiaci¢n, en particular si los ilegitimos concurren con los habidos en ma-
trimonio, y asf, las Decretales de Gregorio IX, al enfrentarse con el pro-
blema de probanzas ulilizables para obtener el reconocimiento forzoso de pa-
ternidad, no s6lo no impusieron restriceion alguna al principio general de
libertad de prucbas en las controversias judiciales, sino que expresamente
las admitieron todas, incluso fa de testigos y la de indicios, a las que con-
cedieron singular relevancia en materia de investigacién de paternidad, se-
glin ensefian los capitulos 2.°, tftulos 25 y 27, titulo 20 del libro 'segundo, y
los capftulos 3.%, 4.° y 12, titulo 17 del libro cuarto alusivos unos a bhijos
naturales y otros a todos los demas ilegitimos, siquiera contengan reglas
de prudencia en cuanto a la valoracién de las probanzas en materia de tanta
trascendencia moral y cocial. A la misma conclusidn de libertad de medins
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probatorios se llega consultando las Leyes 14, titulo 19, libro cuarto, y 15,
titulo 16, libro séptimo del Codigo de Justiniamo; la Ley 29, titulo 3., li-
bro 22 del Digesto v el capitulo quinto de la novela 74; v este mismo cri-
terio de libertad de prebanzas en investigacién de paternidaa es también el
que imper6 en la tradicional legislacién castellana hasta que en ella se dejé
sentir la tendencia restrictiva dei Codigo de Napoleén. Corolario 'de lo ex-
puestc es la afirmacién de que el Derecho canénico y el romano regulan en
Cataluna el problema de admisibilidad de medios probatorios en pleitos so-
vbre fibacién extramatrimoniales con mas amplitud que los articulos 140 ¥y
141 gel .Cédigo civil.

En cuanto a la condicién juridica de los hijos ilegitimos no naturales en
las fuentes romana y canénica, ‘en las Novelas 74, capitulo 6 y 89, capitu-
1o 15, y en las Decretales de Gregorio IX, capitulo 6, titulo 17, libro cuarto,
éstas no les reconocen derecho legitimaric, por lo que no es procedente la
declaracion del derecho a la porcién legitima en ia herencia de Don..., sin
perjuicio de cualquier otro derecho que asiste a la interesada por su condi-
cidn jurfdica de hija ilegitima.yn

La precedente sentencia sugiere plantear de nuevo el rprobleml de si el
Derecho foral abarca solo ‘-Derecho civil en sentido estrictamente cientifico
o de st abarca todo lo que el Codigo civil consideraba com. Derecho civil.
Este problema requiere, no sélo la investigacion de la voluaiad histérica del
lepislador del articulo 12 del Cddigo civil, sino también la de la voluntad
objerivamente razonable. Desde luego, las disposiciones acerca de roedios
de prueba no pertenecen al Derecho civil y han de atribuirse més bien al
Derecho justicial que constituye el conjunto de las normas dirigidas al Juez,
sea para indicarle el contenide de sus resoluciones (Derecho justic’al mate-
rial), sea para ordenarei la tramitacién de los pleitos (Derecho justicial for-
mal). Por tanto, en lugar del articulo 12 del Codigo civid, con»endna aphcar
el articulo 2.182 de ta iLey de Enjuiciamianto civil.

SENTENCIA DE § DE JULIO DE 1944.—«Causa petendin a los efectos de la cosa
jusgada malerial,

Es de notar que bajo esa denominacién genérica ha de comprenderse, no
sélo el hecho que es fundamento de la accién que se ejercita, sino la norma
a cuyo amparo se le da valor jurfdico.

SENTENCIA DE 7' DE JULIO DE 1944.—Ratificacién,

Si bien el apartado segundo del articulo 1.259 del Cédigo civil dice que
wel contrato celebrado a nombre de] actor por quien no tenga su autoriza-
cién o representacidn legal serd nulon y esta nulidad puede, en principio,
ser equiparada, més que a la anulibilidad del articulo 1.300 del propio Cuer-
po legal, a la inexistencia, en cuanto al faltar el consentimiento de una de
las partes no puede haber contrato, es de tener muy en cuenta que ese mis-
mo artfculo 1.259 y el 1.727, en su apartado segundo, a modo de excepcién
a esa tesis inicial, admiten que el negocio conclufdo en nombre del repre-
sentado sin poder de representacién, o con extralimitacién de poder, puede
ser ratificado por la persona a cuyo nombre se otorgd, y esta posibilidad de
ratificacién imprimen un caricter especial al negocio en que la representa-
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cién interviene, haciendo de él, no un acto propiamente inexistente, sino un
negocio juridico en estado de suspenslén subordinada a una «conditio jurism,
de tal modo que, en definitiva, si la ratificacién se da, se ponsnderara el ne-
gocio como valido y eficaz desde el principio, a favor y en contra del repre-
sentado, y, por el contrario, si la ratificaciéon no se, produce, serd el negocio
nulo e ineficaz para aquél; y esta doctrina, afirmada ya por esta Sala en su
sentencia de 14 de diciembre de. 1940—que explicé el mecanismo de la rati-
ficaci6n, conceptuandola como el medio por el que se confiere plena eficacia
a un’ negotio que se celebré con falta de un elemento esencial (el consenti-
miento del principal o representado), pero que puede aparecer «a posterio-
rin—, priva de toda virtualidad el motivo de este recurso, fundado en la su-
puesta infraccién del articulo 1.261 del Cédigo civil, pues es obvio que desde
él momento que E. A. ratificé el contrato de cesién otorgado a su nombre
por A. A. aprovechandose .de sus ventajas, al percibir hasta su muerte la
pensién que en aquél se le asigné, ya no cabe decir que dicho contrato ca-
reciese idel requisito esencial del consentimiento y que entre, en consecuen-
cia, en la ¢rbita de aplicacion del citado articulo 1.261.

SENTENCIA DE 10 DE JULIO D& 1g944.—1'estamento mualilai,

La relacxén y concordancia que hay que establecer entre los articulos 716
y 920 del Cédigo civil lleva a la obligada consecuencia de que la modalldad
extraordinaria del testamento mxhtar que c¢statuye para las situaciones de
mayor apremlo o peligro el segundo de los preceptos citados, requiere la
concurrencia de las siguientes funddmemalcs circunstancias: a) Como con-
diciones generales previstas en el articulo 716 que €l testador esté compren-
dido entre las personas que puedan acogerse al beneficio del testamento
militar, o sea, aquellas que forman parte del ]:_]él’CltO teniendo en él su em-
pleo, o aquellas otras—como los rehenes, prisioneios. etc.——que por " cualquier
motivo estdn incerporadas al Ejército y le siguen en sus operaciones, y que
¢l testamento,- ademas, se otorgue en tiempo de duerra; B) Como condicién
especifica seiala en el articulo 720 que se¢ encuentre el testador militar en
una situacién de inminente peligro, otorgando su disposicién durante una
batalla, asalto, combate o de modo general en un peligro préximo dé accién
de guerra. En el presente caso, aunque puede inferirse de Ja apreciacion de
los hechos emitida por el Tribunal de instancia que doiia F. ]J.; a manifestar
su voluntad ante lestigos en la cércel de Llanes, donde estaba preso como
persona de derechas, el dia 3 de septiembre de 1937, corrfa un serio peligre
de muerte, derivado de la guerra civil v proximidad al frente, es de nota-
de una pdtté que, segun el juicio de la Sala, dicha sefiora se salvd de ese
peligro, y; de otro lado, que no podria en ningun caso estimarse que concu-
rrian en la supuesta testadora las condiciones que requierc el testamento
militar, dada ‘la diferencia sustancial que existe entre presos y prisioneros;
por'lo que ¢s de concluir que la sentencia recurrida, al declarar que la ma-
nifestaciéon de voluntad referida no reune las formalidades que se requieren
en’las varias secciones del capftulo primero, titulo tercero del Jibro Il del
Cédigo’ civil para otorgar vélidamente un testamento, no ha jncurrido en la
infraccion’ que €' recurse de atribuye del artfculo 720 del propio Cuerpo legal.

o
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SENTENCIA DE 22 DE SEPTIEMBRE DE 1944.—Acctén meramente declarativa;
- compelenc:a verritorial.

Nuestro antiguo Derecho, contenido en la Ley 46, titulo segundo de la
Partida 111, recogiendo el «remedium ex lege diffamariv que la doctrina de
lvs giosadores habia elaborado con ingredientes de diversas procedencias, al
enlazar algunos textos romanocs con el sentido de las «provocationes ad agen-
dum»n del proceso germdnico, perfilé la llamada accién de jactancia, inte-
grada por un doble elemento: @) el supuesto de hecho, constitufdo por ia
jactancia o difamacién que, naturalmente, ha de ir revestida de un cierto
matiz de publicidad: «quando alguno se va alabando e diciendo contra otro
que e su siervo o lo enfamara, diciendo del otro mal ante los omes»; y b)
el manismo y finalidad procesal, basados en el principio de la provocacién
a accionar: «ca en tales cosas como estas, o en otras scmejantes dellas, con-
tra quien son dichas, puede yr al Juez del logar, e pedir que constrifia a
aquel que las dixo que le faga demanda. sobre ellas en juyzio, e que las
pruebe, o quel faga otre enmienda, qual ¢ ljuzgador entendiere que serd
quizada...» En la demanda que ha dado origen a esta cuestién de compe-
tencia, el actor, manifesiando que ejercita las acciones wex stipulationes y
demas personales nacidas de un contrato de compraventa de una partida de
3.000 kilogramos de raiz'de berceo natural, formula la peticién de que se
declara que el demandante y vendedor, por haber cumplido fielmente dicho
contrato, percibié con eficacia legal el precio de 42.000 pesetas, y consiguien-
temente, se declare también bien hecho el pago que de dicha cantidad efec-
tué ¢l comprador por medio del Banco Espaiol de Crédito, Sucursal de Be-
nicarlé, y se¢ imponga silencio al demandado sobre incumplimiento del con-
‘trato repetido; de donde se infiere que la acciédn esgrimida no puede ser iden-
tificada, como intenta hacerlo el Juzgado requirente, con la cldsica accién de
jactancia, ya que carece de sus apuntados clementos fundamentales y sélo
riene de comin con ella el elemento secundario de la pretensién de «impo-
sitio silentin, tomado de las antiguas «actiones somilantum imponi» y del
todo intrascendente para caracterizar la auténtica accién provocatoria, va que
en realidad sélo acusa los cfectos generales propios de la cosa juzgada. Sen-
tado lo anterior, bien se advierte que carece de aplicacién al presente caso
la jurisprudencia sobre competencia para conocer de las acciones de jactancia
que invoca la parte que ha promovido ‘la mnhibitoria y el Juzgado d= Vige
requirente; aparte de que, si bien es verdad que esta Sala, en la nec<.sndad
de adoptar una norma ajustada a la técnica e las modernas leyes procesales
y ante la circunstancia de que el procedimiento provocatorio se habia des-
envuelto histérica y practicamente en el 4mbito sobre todo de las causas rela-
tivas al estado y calidad de las personas, y en cierto sentido como un medio
de especificy proteecion del derecho al honor. ha tenido gue prescindir e Ia
antigua doctrina bastante generalizada que interpretaba la referida Iey de
Partidas on ¢l scentido de que la aoccién habia de ejertitarse ante el Juecz del
difamado, v ha proclamado como tesis general que el fuero aplicable es el del
demandado—sentencias de 14 de mayo de 1861, 5 de julio de 1882, 2 de marzo
y 30 de abril de 1933 y. 22 de febrero de 1936—, no es menos cierto que del
texto y espiritu de estas decisiones claramente se desprende que sélo serd
de aplicacién dicho fuero, conforme a la regla primera.del art. 62 de la Ley



832 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO,

de Enjuiciamiento c¢ivil, cuando se haya ejercitado la accién de jactancia in-
dependlentcmente de toda otra, y no pueda invocarse sumisién expresa o tacita
ni tampoco existencia de contrato o lugar de cumplimiento de obligacién nin-
guna. La pretensién de que en cstos autos se trata, deducida por R. N. §.,

se encamina a obtener una mera declaracién de derecho al amparo de una
relacién contractual, encajando por ende en el grupo de las que la doctrina
moderna llama wacciones puramente declarativas», categoria que fué ya vis-
lumbrada con independencia del principio de la provocacién por los juristas
patrios del siglo XVII y que en la actualidad, aparte de contar con singulares
aplicaciones, ya que no con una construccidn sidtemética en nuestro \1Uentc
ordenamiento procesal, esté puramente admitida por la doctrina cientifica y
jurisprudencial a conucmn claro es, de que en los particulares casos estd su
utilizacién justificada por una necesidad de proteccién juridica; y como a
falta de normas especiales que regulan la competencia para conocer de tales
acciones, hay que entender’que les son aplicables las generales de la seccién
segunda, titulo segundoo, libro 1.° de la Ley de Enjuiciamiento civil, se ha
de concluir que, cuando aquellas se dirijan a obtener una declaracién acerca
de la existencia o inexistencia de algin vinculo contractual u obligacional,
quedardn sujetas al posible juego del fuero especial del lugar en que deba
cumplirse la obligacién—u«forum solutionisn—, sancionado por la regla pri-
mera del art. 62 de la propia Ley, A virtud de lo expuesto y de la reiterada
doctrina de esta Sala, segun Ja cual el juez que es competente para conocer
del cumplimiento de un contrato, lo es también para entender de las inciden-
cias el propio contrato y de las cuestiones que tengan relacién con él, cual-
quiera que sea su indole, procede atribuir la competencia que se discute al
Juzgado de 1.® Instancia de Vinaroz, toda vez que derivada de modo mas o
menos proximo, la accién que en estos autoos se ejercita de un contrato de
compra-venta mercantil aparece suficientemente acreditado que en, el lugar
del cumplimiento de la obligacién era Benicarl6, donde el vendedor tiene su
domicilio comercial y se facturé la mercancia a porte debido y donde, ademis,
tuvo lugar el pago del precio contra recibo de los documentos de envio de
aquélla por ferrocarril.

SENTENCIA DE 7 DE OCTUBRE DE 1944.—Incompetencia de jurisdiccidn a causa
de un arbitraje; presincion a favor de la compelencia de la primera.

En los asuntos de juicio declarativo de mayor cuantia e incidente de ex-
cepciones dilatorias, el Tribunal Supremo rechaza el recurso de casacién por
infraccién de ley, interpuesto por el demandante, declarando que en los con-
fiictos entre la jurisdiccidn ordmiaria y la llamada convencional o arbitral se
ha de seguir criterio’amplio y atrayente en favor de la primera, que es fuente
y rafz de jurisdiccién en tanto los interesados en la contienda judiciah no ha-
wyan atribuido a arbitrios o a amigables componedores en término perfecta-
mente claro €l conocimiento de la demanda, segin se infiere de lo dispuesto en
los articulos 2.9 y 267 de la Ley orgénica, 51 de la procesa‘ y 1.821 en relacién
con el 1.815 del Cédigo civil. '
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SENIENCIA DE ¢ DE OCIUBRE DE 1944.—Nulidad procesal.

En el art. 704 de la Ley de Enjuiciamiento civil prescribe terminantemente
que, admitida la apelacién contra las sentencias que recayeren en los juicios
de menor cuantiza, s¢ remilieran los autos a la Audiencia, emplazando a las
pailes por térnuno de dicz dias, a fin de que, si-les conviniere, comparezean
a usar de su derecho, y el nimero 3.° del art. 310, que es improrrogable el
término para presentarse el apelante ante el Tribunal superior en virtud del

empiazamiento hecho a consecuencia de haberse admitido una apelacion ; de -

{a conjugacién de ambos preceptos se desprende la imposibilidad de conceder:
mayor término que el sefalado por la Ley para comparecer ante la superiori-
dad, a fin de mejorar el recurso, peto, si, como en este caso ocurre, el ape-
Tante se presenté ante la Audiencia dentro del plazo que se le habia concédido
en la providencia de admisién del recurso, veinte dias, que sobrepasaba el
del art. 704 que senala €l de diez, no debe sufrir los resultados de un emplaza-
miento mal hecho ¢ independiente de su voluntad, y, por tanto, nule, quc le
privaria del ejercicio de un derecho, toda vez que cumplié la obligacién que
le mandaba ese nidmero 5.° de personarse dentro del plazo que se le habfa
dado, lo que tambidn impedfa a la Audiencia dar cumplimiento a la obliga-
cion que le imponc el art. 711, Estos preceptos y los contenidos en los articu-
los jor, 312, 408 y 840 parten del supuesto de que los emplazamientos estén
_bien hechos, son normales, comprenden los términos marcados por la Ley,
cuando se amplian indebidamenie no hay mas solucion que ia de decretar su
nulidad, como ya se pronunci6 ¢sta Sala en sentencia de 13 de enero de 1909,
nulidad que debs acordarse de oficio, pues que a las partes les estd vedado
reclamar ante el Juzgado, por lo que dispone el art. 380 de la misma Ley pro-
cesal, ya que las actuaciones contra Ley, las nulas no producen eficacia juri-
dica ninguna, a menos de una convalidacién legal como la prevista en ol
segundo parrafo del art. 279, que también es de orden publico, como los cita-
dos, o sea de nexcusable cumplimiento, asi como el 8§41 que tizne su corre-
lacién en diligencias adecuadas del 392, porque si adolecen del mismo, defecto
habria que aplicarles idéntico remedio, ya que llevan implicita su invalidez.
Como la circunstancia de ser nuio el emplazamiento equivale a su falta, que
es el caso primero del art. 1.693, el recurso debe prosperar.

SENTENCIA DE 16 DE OCTUBRE DR 1044.—Nulidad procesel.

La falta de firma en el pretendido informe .fiscal a que se alude en esta
seniorctn equivale a la inesstenda del mismo, pues lo vue le da eficacia y
autenticidad es la firma del funcionario que lo emite, Dicho informe fiscal
es inexcusable como antecedenie preciso para que e! Juzgado pueda accrdar
requerir de inhibicién al Juzgado reputado incompetente conforme a los ar-
ticulos 85 y 86 de la Ley de Tramite, y por eilo su omisién obliga a declarar
mal formada la competencia suscitada por el Juzgado de 1.® Instancia de El
Ferrol dul Caudillo al de Mcnévar.

3 Y - i A
SENTENCIA DE 17 DE OCTUBRE DE 1944.—Lilis consorcio forzoso.

Los hijos ilegitimos de un empleado fallecido de una Compafifa de Ferro-
carriles piden en su proceso contra la Compafifa que ésta les pague una pen-

4
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sibn, abonandose actualmente una pensién sélo a la viuda del empleado. El
Tribunal Supremo declara: «Ademés, se apoya el juzgador en la razén fun-
damental, cual es la de que, hallAndose actualmente en el disfrute de la pen-
sién como beneficiaria unica la viuda del causante v no habiendo sido dirigida
contra ella la demanda, o cabe sea privada por la <entencia de dicha pension
ni.de parte de la misma, consecuencia que se seguiria.caso de ser estimadas
\as peticiones de la demandante; y como tal declaracién no se combate en
iorma alguna, ella bastarfa para impedir la casacién pretendida, porque, como
tiene establecido esta Sala, no puede prevalecer el recurso cuando impugnan-
dosg determinados fundamentoos de la sentencia no se combate alguno gue
por sf solo es suficiente para mantener la eficacia de la misma.»

SENTFNCIA DE 25 DE OCTUBRE DE 1944.—Consignacién de la merced locutiza.

El art. 1.569 del Cédigo civil atribuye al arrendador la facultad de des-
ahuciar al arrendatario por falta de pago a su debido tiempo, del precio con-
venido en el contrato; y si bien el art. 4.° del Decreto vigente en materia de
alquileres faculta al inquilino para impedir el desahucio mediante ia consig-
nacion del descubierto después de presentada la demanda de desahucio, del
texto de este articulo aparece incuestionable que tal consignacién debe reali-
zarse en el mismo Juzgado que conozca del juicio y dentro del término de
tercero dia contado desde el siguiente al de la citacién del demandado, o sea,
al de la diligencia que comunica a éste la demanda y le llama para el juicio,
que €5 cuando surge la relacién procesal; sin que deba atribuirse efecto am-
pliatorio del expresado término a otras citaciones que haya necesidad de prac-
ticar por circunstancias no previstas en la Ley, pues los antecedentes de! repe.
tido precepto, que es de cardcter excepcional y por consiguiente de interpreta-
tacién estricta, autorizan a sostener que fué instituido por el legislador con
el exclusivo designio de evitar que por sorpresa o por un descuido del inqui-
lino pudiera llegarse al desahucio.

SENTENCIA DE 11 DE OCTUBRE DE 1944.—Cuarta Trebelidnica ; wnventario.

En cuanto al primer motivo del presente recurso de casacién por infrac-
cion de Ley—la de l1a Constitucién dnica, titulo V1, libro VI, primer litro de las
Constituciones de Catalufia on relacidén con las demés leyes y doctrina legal que
se cita—, por cuanto la sentencia, objeto del recurso, n¢ reconoce a la deman-
dada como viuda y heredera del que fué heredero fiduciable ¢l derecho a la
chiarta trebelidnica en pleito seguido contra aquélla por el heredero fideicomi-
sario acerca de entrega de los bicnes de la heremcia y otros extremos, es evi-
dinte la procedencia del recurso, puesto que dicha disposicién legal, inspirdn-
dose en la necesidad de «conservar los pattimenios de los puebblos en el prin-
cipado de Catalunay, estatuyé que «fuéra licito y permitido 2 las partes que
hagan testamento prohibir con palabras expresas v no de otro modo—ab car-
sules expresses y no allremente—la Cuarta Trebelidnica a los hijos herederos
en primer lugar institufdos», d¢ donde se sigue que sélo expresamente puede
ser un heredero fiduciario excluido por el testador de dicho beneficio, y como
en este caso el testador, padre del marido de la recurrente, se limité a decit
en su testamento que -en el caso de que su hijo muriese sin descendencia
©omo -acontecid, usolamente podrd disponer de la cantidud de 3.000 pesetas,
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que deberdn zervirle en pago de la legitima paterna y parte de espousa’icio,
y en lo demds le sustituye, ctc.», es visto que no existem términos hdbl]@b
para privar a la recurrente del derecho a defraer la cuarta trebelisnica, por-
que, aun en el supuesto de que de tales palabiras pudiera inferirse la inten-
cién contraria del testador—y tampoco cabe negar da posibilidad de que en-
tendiera limitar a la fijada la cuantfa de dichas legitimas y esponsallcw.s——
no significé de modo expreso y terminante su voluntad en tal sentido, como
la expresada Constitucion exige. No puede ser obstaculo para estimarlo de
otro modo el articulo 313 del proyecto de Apéndice Fora! relativa a Catalufia,
en primer lugar, por su falia de autoridad legal, y on segundo lugar, porque
el «cnalamiento de bienes de una herencia al fiduciario para disponer libre-
mente a que tal disposicién alude, no seria nunca equivalente a la designacién
de la cuantfa de la legitima, por ser ésta obligada y perfectamente comipati-
ble, por lo demés, con el derecho a la Trebehanica.

Respecto a! bthﬂdU motivo del recurso, consistente en la infraccion de
las tres Constitucicnes de Catalina, del capitulo VIII, libro VI, vclumen 1.7,
y d¢ la Novela primera de Justiniano, en su capitulo 11, parrafo 1.°, & cuanto
establecen para yue el heredero fiduciario disirutc del derecho a detraer I3
Cuarta Trebelidnica, que aquél-tome en tiempo habil inventario de los bienes
de lu herancia, requisito que el recurrente estima cumplido en este caso, con-
tra du que se sostiene por la parte recurrida, hay que tcner presente como
puntos de hecho de que-hay que partir: A) Que cuando fallecié el testador
en 21 de einero de 1876, tanto el hercdero fiduciario como el fideicomisario,
eran menorss de edad, estandu, <in duda, representados por su madre; B) Que
dicha sefiora otorgdé uante Netairio escrituia, haciendo relacidn de los bienes
de la herencia, con fecha 2 de marzo smuxente C) Que en dicha escritura
sufrié 1a onusién de consignar entre los bleneg cntndos un crédito de escasa
cuantia y la quinta puarte de un condominic. defecto qus subsané en otra pos-
terior de 17 de juiio siguiente; v D) Que en dicha relacion no se incluyeron
algunos bienes muebles de la casa que la Sala -upume existian, lo que corro-
Lora en este punfo, a2 su juicio, la prueba testifical Limitada principalmente
la impugnacién de la eficacia del inventario a las alegaciones de que éste
se realizd mas bien con vista a relacionar los bienes hereditarios principal-
mente, a4 efoctos del Registro y a no haberse llevado a cabo integramente en
¢l plazo de noventa dias fijado por las leyes, ha de examinarse especialmente
si las, indudables omisiones aludidas pueden o mo determinar la inexistencia
de] inventario, ya que, aun admitiendo que la finalidad de dicha escrifura
de relacién de bienes fuera la inscripeiém de lus fincas en el Registro de la
Propiedad, no puede negarsele la cualidad de inventario v que la.formalidad
de citacidén de) ﬁdei_ccmisario, y en su-defocto de Jos testigos que lo presen-
ciaron, prescrita por flas Constituciones, no estima enr estec caso necesaria,
ya que la escritura se otorgaba por la madre de fiduciario y fideicomisario,
siendo éstos, como eran, meaores de edad. Si bien ticne declarade este Tri-
bunal, en sentencias de 12 de febrero de 1916 y 30 de octubre de 1917,.1a nece-
sidud del inventario total en tiempo hdbil, para que el heredero fiduciario o
sus hercderos puedan ejercitar su derecho a la Cuarta Trebelidnica, es lo
cierto que los casos a que dichas resoluciones se reficren no guardan la su-
ficiente anslogfa: con el presente para que, fundandcse en aquéllos, pueda
prosperar una resoiucion denegatoria del aludide derecho, ya que aqui falta
en primer. lugar fedo ascmo de fraude, en cuya evitacién presmibié la
formalidad aludida, pues la madre de ambos interesados, menmes de edad a
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la Sazon, "fué la que hizo el mventaric; la omisién principal sufrida fus sal-
Vadl al poco tiempu por la misma y en cuante a les muebles cuya relacion
& emitié y que la Sala’ ‘estima pasbado teslificalmente, pues en cuanto a
otfos bienes no inmucbies mo hay mas que una suposicién de ésta que no se
puedée confundic cen las preisunuone a que a‘ude el articu’o 1.233 del Cadigo
civil, no se declary probade que fuerasi de cuantia suficientemonte estimable
en 1chc1on coa el mmpor(e de Ia herencia, por la cual procede reputir -cums-
plida fu-ndammta.menrg en cste caso ¢l requisito inventarial,

SENTENCIA DE 19 DE oc:umza_m:llg‘p}. — lucongruencia; Ley deg 20 de julic
de 1935. )

L1 criterio relative al elemento o medio de prueba, mediante el que habia
de llegarse a la determinacién del quantion debido, por 'su matiz puramente
procesal, no atecta ‘aj contenido matetial del petifiom Je la demanda, natural-
mente infegrado per los bienes de la vida que son objeto de 1a accién o accio-
nes que en aquélla se cjercitan, y, por consiguiente, la renuncia implicita que
la parte actora durante ¢l curso del juicio hizo de cste criterio de determina-
cién probatcria pericial, al no promever en el correspondiente peirfodo la inter-
vencidn de los Peritos—actitud que, sin duda, mo inplica un cambio de de-
manda y s una simple y vilida medificacién accidenta! Jde ellu—, permite at
sentenciador presaindir on su falle, cemo in ha hecho, de cs¢c clemento «Jeter-
minative de Ia cuantia de los perjuicios, sin que poi ello padezea el principio
de congruencia.

La Ley de 26 de julic de 1935, sin imponer obligacion alguna a los arren-
dataiios, es al propietario a quiem atribuye el deber de¢ hacer saber al arren-
daturio que los locales estdn a su dispesicion, y, por consiguiente, la actitud
pasiva v hasta negligente que se registre por parte de los arrendatarics po-
dr4 motivar, cuando mas, como acertadamente indica ¢l Tribunal sentencia-
dor, como consciuencia, la mederacion de la responsabihdad que incumba
al arrenddador, pero numca una exencion o liberacidn de este Gltimo, en modo
»lguno autorizada por precepto legal.

Tribunal Especial de contratacién en zona roja

SENTENCIA (menn 39) DE 15 DE JULIO DE 1944.—Contratos civiles y adwlinis-
trativos ; Decretos de 26 de mayo dec 1935 y de 5 de agostp de 1942 y Ley!
derz de diciembre de 1942.

. El Tribuna!: Especial examina de olicio su competencia jurisdiccional. A
este cfecto establece: «lLa reciente jurisprudencia del Tribunal Supemo ha
sentado en reiteradas senlencias la doctrina de que cabe atribuir cardcter ad-
ministrative al contrato, y por e¢llo su conocimiento a la jurisdiccién conten-
&owo-adiministrativa, cuando tonga por objetc inmediato y directo la ejecu-
citn de ohras o servicios publicos, por estimar que on tcdas las demds rela-
ciones” contractuales la Administracién actda en ¢l mismo plano que cualquier
otro sujeto de relaciones junidicas, aunque el objefo de éstas constituva el
tramite previo o ¢l medio preparatorio para llegar en su dia a un contrato



. JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO 837

¢

sobre ejecucién de las obras o servicios publices. Aplicada csta doctrina al
pleito actual, ¢n el que se encuentra acreditado que en el documento que con
fecha 7 de septiembre de 1936 suscribiercn D. J. M. P. y su esposa, se obli-
garon ¢stos demandantes a transferir la cantidad que ce obtuviera de la pig-
neracién de sus valores puablicos al Ayuntamiento de Gerona para que de
ella dispusiera con desting a obras y construccionos que #o han iénido reali-
dad, a donar detzrminados bienes a cambio de.la oferta ccndicional de una
penision de cuantia mndeterminada, es visto que no ya sélo por su forma falta
de toda sclemnidad y la carencia de¢ un previo acuerdo municipal que facul:
tase su celepracidu, ia rclncion contractual asi constituida mo fué sino propia-
mente de maturaleze civil, y a l¢ sumo medio preparatorio del que quiso ia
Corporacién Municipal mar\lstfl valerse para lograr fondcs, porque su objeto
inmediato y directe mo fué Ja ejecucién de obraa, aun en el injustificade su-
puesto de que en eilas pensase, per lo que ¢l conocimiente de la discusién
mantenida 1especto a la nulidad del referido contralo mo puede corresponder
a jurisdiccién distinta de a civila

En ol segundou aspecto interesante del pleite del Tribunal Especiai sienta
lo que sigue: «Segun tien. ya dec’arado este Tiibunal en antericres resolucio-
nes ¢ Decreto de 26 de mayo de 1938, para grevenir una e=pe-cial y neccsaria
regulacidn, entre ot:os extremos, de los multicles cascs de obiigaciones con-
trafidas por intimidacidn ¢ violoncia en favor de los establecimientos de cré
dito, en tiempo v zcna de deminacién marxista, detuvo preceptivamente, hasta
que Yo contraric se crdenase. ¢l cjercicio de las acciones que se quisierun in-
tentar cn reclamacién de su cumplimiento o para que se declarase la mulidad
de talus cbligaciones, disponiendo en-sus articulos 1.° y 4.° da suspensign de
los pleitos que estuviesen inicados, y que no sc diera curso a ningun poste-
rior sobre reposicién de las caniidades o utulos extraldos de las cuentas co-
rrientes o depdsitcs de los establecimientos bancarios sin firma o autoriza-
<ién del titu'ar o con firma obtenida mediante infimidacidn o violencia, no
cabiends dudar acerca de la contimuada vigencia del mencionade Decreto;
prohibitivo de que se decidicran cuestiones litigiosas que tuvicson por base
hechos como Ics a que se referia, porque ademds de e haber sido derogado
ni medilicade per otros posteriores, el de 5 de agosto <e 1932 exceptué del le-
vantamiento de la moratoria general la suspensién cn aqué] acurdada; y la
Ley dc 12 de diciembre de 1942, que puso término al indicado perfodo sus-
pensivo, establecié en ¢ primeio de sus titulos las normas por las que se han
de décidir las duestiones relativas a1 la responsabilidad de los establecimien-
t0s de uédito en las sacas o extraccicnes de cfectivo o valores en los depd-
sitcs y garantias pigncroticias v en las obligacicnes conttituidas, sin firma o
cco firma lograda del modo yue queda indicado, y al ordenar en los articu-
les’ 14, 18y sigutentes ¢l procedimicnto a que habrdn de acomodarse los jui-
cics en que se ventilen tales responsabilidades y cuestiones, dispone que 108
inccados con postericridad a su publicacidn (y bien se entiende que ello ¢s
aplicable a los anteriores admitidos a trémite con incumplimiento del Decreto
de 26 de mayo d2 163S) han de scrlo ante a especial jurisdiccién por la misma
Lcy creada, con lo que quedaien excluidas manifiestamente de la que asiste
a este Tribunal y de la aplicacién de los preceptos que contiene la Ley de
5 de noviembre de 1930 lus cuestiones planteaaas en la demanda en lo refe.
rente al Banco de Espaiia.»

LA.- REDACCION.



