J ;ﬂrispru&encia del Tribunal Supremo
y del Tribunal F.special

SENTENCIA DE G DE MAYO DE 1944.—Capacidad de¢ la mujer casada.

La autonomia de la mujer casada, en Derecho justiniano, para
disponer de sus bienes parafernales sufrié una limitacidén en nues-
o Derecio tradicional, a partir de la Ley 35 de Toro, que, en aras
de la unidad de la direccion de la familia ¥ de la preponderancia
que a este respecto venia reconocida al marido, otorgé a éste la fa-
cultad de vigilar y aprobar los contratos que la mujer celebrase
mediante concesién al efecto de la licencia marital, asimismo exigi-
da mds tarde por la Ley del Matrimonio civil de 1870, como medio
de completar la capacidad de obrar de la mujer casada. Esta regu-
lacién de capacidad pasé sustancialmente al Cddigo civil, el cual
dispuso que la mujer casada no podrd prestar consentimiento en los
cascs expresados por la Ley—art. 1.263—, y mas concretamente
con referencia a sus bienes extradotales, que, paraenajenarlos o
gravarlos, necesitard licencia de su marido, o, en su defecto, ha-
bilitacién judicial —art. 1.387—, sin cuyo requisite la obligacion
que la mujer contraiga, aun siendo valida en principio por concu-
rrir la capacidad natural, podrd ser anulada a instancia tan sélo
del marido o herederos de éste, sin perjuicio de que, por no ser
negocio radicalmente nuly, también podria ser convalidada por los
mismos interesados mediante confirmacién expresa o tdcita—ar-
ticulos 61, 62, 65, 1.271, 1.301 y 1.311 del referido Cuerpo legal—.
En interpretacién de los citados preceptos de la legislacién antigua,
declar6 esta Sala, en sentencias de 10 de octubre de 1861, 22 de
junio de 1880 y 8 de abril de 1882, entre otras, que no es indispen-
sable que la licencia marital se conceda en forma expresa, ni que




672 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

conste documentalmente, pues puede manifestarse por actos de toda
clase v en cualquicr forma, siempre que resulte claramente demos-
rado el asentimiento del marido, tendencia ésta en la que, publi-
cado el Cédigo civil, ha insistido la sentencia de 3o de diciembre
de 1903, y mas recientemente, siquiera fuese con ocasion de enjui-
ciar problema juridico dlStlntO, la de 2 de abril de 1941, declarando
que, en tesis general, no es preciso que la voluntad contractual se
manifiestc de modo e\preso, pues, mientras la Ley no exija otra
cosa, cabe la exteriorizacién tacita por actos de los que se infiera
en forma inequivoca la voluntad de concluir el negocio. IEn el orden
notarial .y registral se observa moderadamente una observacion si-
milar, pues si bien el articulo 243 del Reglamento del Notariado
de 7 de noviembre de 1921 disponia que ¢l Notario no autlorizase
contratos de muijer casada sin el asentimiento del marido, expresado
en comparecencia personal o por medio de documento fehaciente,
el Reglamento de 8 de agosto de 1933, vigente en la ocasion de
autos, permite en el articulo 16g que se formalice notarialmente ¢!
negocio juridico sin la licencia marital, aunque subordinando su efi-
cacia al consentimiento o ratificacién del marido. Como derivacién
de lo expuesto, y teniendo en cuenta, ademas, que €l tema de la
incapacidad-es de interpretacién restrictiva, procede concluir afir-
mando que el consentimiento del marido, como hecho psicolégico
de un querer o voluntad interna acorde con el contrato que su
mujer celebra o ha celebrado, puede exteriorizarse en la enajena-
cién de los bienes extradotales, tanto de modo directo, verbalmente
0 por escrito, como por medios indirectos o actos que impliquen
una conducta inequivoca <e asentimiento, acreditada por cualquiéra
de los recursos probatorios admitidos en Derecho, va que la Ley
-no exige una forma determinada de manifestacién de la voluntad
en este concreto aspecto, y al no entenderlo asi la Sala sentencia-
dora ; al estimar, por el contrario, que el consentimiento del marido
ha de ser expreso y ha de constar en documento fehaciente, ha in-'
fringido, por interpretacion errénea, los articulos 61 v 1.387 del Co-
digo civil y la doctrina jurisprudencial, segin denuncia el recurso.
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SENIENCIA DE 8 DE MAYO DE 1944.—Finca ristica y urbana.

Es de notorio interés la perfecta delimitacién de los inmuebles
en sus matices de rusticos y urbanos, dado el trato legal diferente
que preside la regulacién de multiples situaciones juridicas que a
elios afectan, v si bien, de ordinario, la linea de separacion se pre-
s2ntz con caracteres <o gran simplicidad, tanto en la acepracidn
vulgar de los términos, que asigna el concepto de ristico al suelo
o tierra, y de urbano al edificio; como en la aceptacién gramatical
o etimologia, que, por razén de su situacién en el campc o en la
ciudad, los denomtna, respectivamente, rusticos o urbanos, es lo
cierto que a veces se ofrecen complejidades y dudas, ya porque la
caracteristica vulgar v la ctimologia invaden la esfera de accién
opuesta—casa en el campo, solar o huerta ¢n la ciudad—, ya jpoi-
que ambos elementos de distincién concurren entrelazados en un
mismo predio—en cste aspecto, predio mixto—, y es entonces cuan-
do se precisa acudir a otras fuentes de conocimiento para poder fijur
la linea de diferenciacion entre unos v otros bienes. Si se toma conio
punto de partida el articulo 2.° de la Ley de 15 de marzo de 19335
-—fuente legal més directa—, completada por disposiciones referen-
tes a la institucidn del Catastro, por declaraciones jurisprudenciales

-de esta Sala, singularmente en materia de retracto de colindantes,

por Resoluciones de la Direccidn de los- Registros y por la doc-
trina cienrtifica, se puede llegar a la conclusién-de que ¢l predio
rustico se distingue fundamentalinente del urbano: primero,- nor
su situacién y emplazamiento en’el campo o en la poblacién ; se-
gundo, por el aprovechamiento o destino—explotacién agricola,
pecuaria o forestal, frente a vivienda, industria o comercio—, y

- tercero, por la preponderancia de uno de estos elementos, si ambos

concurren en un mismo predio o por la relacién de independencia

-que entre ellos exista, como principal el uno y accesorio el otro.

SENTENCIA DE  DE MAYO DE 1944.—Préstamo mercantil v usurario.

Si bien el articulo 311 del Cédigo de Comercio sciiala, con un cri-

derio finalista, como una de las circunstancias para que el contratc

4
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de prestamo pueda merccer la calificacion de mercantil, la de que
las cosas prestadas se destinen a operaciones de <omercio, ello no
obsta a la posibilidad de quc siempre que los contratos dw esta clase
revistan el caracter de operaciones bancarias, puedan ser concep-
tuadas como mercantiles al amparo del articulo 2.9, en relacién con
el 175 y algunos otros, ccmo el 177, €l 199 y el 212 el propio Cé-
digo, aun cuando el préstamo se haga a favor de personas ajenas
ai comerciv, que no sc propongan emplear el objeto recibido en
operaciones mercantiles; y como, por otra parte, la cuestidn de
facto que ha de servir de base a la calificacion de los actos mercan-
tiles corresponde a la privativa apreciacién del Tnibunal sentencia-
dor mientras no sea combalida en casacién por el cauce procesal
adecuado, en vista de la improcedencia del motivo primero del pre-
sente recurso, que, ai amparo del nimero también primero del ar-
ticulo 1.692 de la Ley de IEnjuiciamicnto civil, sciala como infringi-
dos ¢l articulo 311 del Codigo de Comercio, por interpretacion erré-
nea, v los articulos 1.740 v 1.733 del civil, por no aplicacién ; pues la
Sala sentenciadora, al atribuir cardcter mercantil a los préstamos a
que el pleito se refiere, se funda razonablemente en que la serie o
cadena de ellos, a lo largo de tantos afios de relaciones econdmicas
continuadas entre actor y demandado, representa un vinculo cre-
diticio Gnico, que si bien nacié antes de que el actor adquiriese la
cualidad de banquero, entré en la carrera mercantil cuando la per-
sonalidad juridica de D. Juan P. asumié dicha condicidn ; aparte
todo ello de que la tesis del Tribunal de instancia de que a los con-
tratos mercantiles no les son aplicables las prescripciones de la I.ey
de Usura, apoyada en algunas antiguas sentencias de esta Sala
primera, y «que hoy estan rectificadas por la Sentencia de 13 de fe-
brero de 1941, en el sentido de que no puede entenderse en términos
absolutos que queden siempre al margen del concepto de usura las
operaciones mercantiles o industriales, ni siquiera tiene valor de-
cisorio ¢n la Sentencia de que se recurre, toda vez que la Audicencta,
partiendo de la base de que en la relacién juridica de autos no se
dan los elementos del negocio usurario, esgrime sélo dicha tesis
como un argumento complementario. '
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Tribunal Especial de contratacién en zona roja

SENTENCIA (NUM. 13) DE 4 DE MARZO DE 1944.—Articulo 5.° Ley
especial.

Fundada la accion que se ejercita en la demanda mician del plei-
to en el articulo 1.° de Ja Lev de 5 de noviembre de 1940, y habién-
dose convenido por ambas partes la existencia de facto del con-
trato que «elebraron el 23 de enero de 1938 en lugar sometidc a la
Jdominacion marxista, el Consejo de .\dministracién de fincas in-
cautadas de Valdecabras y la Sociedad Industrial. «Eléctrica de
Castillan, por el cual [a primera vendid a la segunda 2.000 postes
de los que se habia incautado sin mds amparo que el de dispasicio-
nes emanadas del ilegitimo poder marxista, y contrarias al régimen
juridico entonces subsisiente, que no autorizaba la indicada apro-
piacién de bienes que pertenecian a la parte hoy demandante. ni a
quien no lo estaba por ésta, ni ostentaba su legal representacién,
los vendiese, con desprecio v vulneraciéon manifiesios de las funda-
mentales disposiciones prohibitivas que contienen los articulos 349
y 1.239 del Cdédigo <ivil, es visto que con acierto procedié el Juez
de primera instancia al estimar de aplicacién al caso cuestionado el
precepto especial invocado fundamentalmente en la demanda y que
antes se cita. La Sociedad demandada, despucs de reconocer la cer-
teza de los hechos hisicos de la demanda, sustentd su suplica de
ser absuelta de la misma con la sustancial alegacién de que no era
aplicable al caso litigioso la ey de 5 de noviembre de 1940, por
cuanto sus preceplos no alcanzaban, segun lo estatuido en su ar-
ticuio 3.%, a los contratos de. compra de mercaderias en almacenes o
tiendas, concepto en el que, a su parecer, habian dc tenerse los
locales del Consejo de Administracion de fincas incautadas de Val-
decabras ; mas csta alegacidn que, de estar ajustada a la realidad
de los hechos, excluiria al contrato cuesticnado de la aplicacidn de
las disposiciones que anteceden al articulo precitado, es ineficaz
para el efecto con ella perseguido, va que carece de amparo que, al
hacerla. busca Ya parte hoy recurrente en el articu'o 85 del Cédigo
de Comercio, al que se remite el precepto especial que antes se dice,
porgue ei Conscjo de Administracién de fincas incautadas de Val-
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decabras no fué¢ sino una entidad de indole marxista, dependiente
de 1a Delegacion del Instituto de Reforma Agraria, constituida esta
Gltima en la capital de la provincia y que, como su mismo nombre
indica, no tenia otras facultades que las de incautarse de las fincas
y administrarlas, sin que {fuera comerciante, pero aunque pudiesen
reputarse mercantiles, contra lo prevenido cn cl nimero 2.° del ar-
ticulo 326 del Cédigo de Comercio, las ventas como fa que en la
demanda se impugna, no por cllo cabria comprenderia entre las a
' que se refierc el articulo 5.° de la Ley de 5 de noviembre de 1940,
porque conforme al resultando de las pruebas obrantes en el juicio
sc-puede aseverar que dicho Consejo no tuvo nunca almacén ni
tienda abiertos al publico, ni con rétulos, pues lo mis que se atre-
vieron a afirmar los testigos es que tal Consejo dispuso de un local
en el Ayuntamiento, destinado a oficinas, y, por lo tanto, es indu-
dable que cl contrato impugnado no retine las condiciones necesa-
rias para excluirlo de los a que alcanzan las disposiciones de la
nulidad establecidas por la Ley sobre contratacién en zona roja, in-
vocada a este respecto por la demandante.

SENTENCIA (NUM. 15) DE 13 DE MARZO DE 1944.—Articulo 2.° Ley
especial. :

Nunca la amenaza de ejercitar un derecho ha constituido una
intimidacién que vicia el consentimiento, porque el mal que de-
penda y sea propio de aquel ejercicio, no es el a \que se refiere el
parrafo 2.° del articulo 1.267 del Cédigo civil, segin tiene declarado
ta jurisprudcncia, y como uno de los medios de extinguir las obli-
gaciones es el pago (art. 1.156), que puede hacerse aun contra la
voluntad del acreedor si se sigue el procedimiento que marcan los
articulos 1.146 y siguientes, que es ¢l que inici§ la sefiora P. con
stis avisos y anuncios, éstos no pueden estimarse comprendidos en
¢l citado 1.267, ni en el segundo de la Ley especial, toda vez que
se derivaban de un derecho que asistia a aquélla, aunque contra-
riase al acreedor demandante el que se ie hiciera el pago en mone-
¢éa muy depreciada, pero que no por ello anula aguél, conforme
previene el articuio 2;° de la Ley constitutiva de este Tribunal y
segdn sentencia del mismo de 13 de julio de 1943, como tampoco

{
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debe estimarse comprendido en ese precepto el que acompainaran
a la deudora en el coche una de las veces Jos soldados referidos,
cuando no consta que tomaran ninguna parte en los actos anuncia-
dores de la consigriacion.

SENTENCIA (NUM. 22) DE 22 DE ARBIL DE 1944.—Articulo 8.°, Ley
especial.

Los demandantes don Dionisio y don Esteban eran, con antero-
ridad al 18 de julio de 1936, arrendatarios"del ‘cinematégrafo Coliseo
Ampurdanés, sito en Palafrugell, propiedad del demandado don
José C., y fué pacto consignado en escritura puiblica que el con-
trato «finara el 16 de octubre de 1936, sin nccesidad de otro reque-
rimientor, por lo que la cuestién nica a resolver es la de declarar
si el plazo expresamente pactado para la terminacién del arriendo
quedd o no en suspenso por aplicacién del articulo 8.° de la Ley de
5 de noviembre de 1940, siendo ajeno a la competencia de este Tri-
bunal Especial examinar el derecho de los arrendatarios a la pro-
rroga legal del contrato, a virtud de las disposiciones vigentes sobre
arrendamientos de establecimientos industriales. La suspensién de
los plazos estipulados estd condicionada con independencia de la
situacion de personas y bienes al incumplimicnto de las respectivas
obligaciones contractuaies, por causa de la dominacién marxista, y
su fin es restaurar en lo posible la normalidad juridica, prolongan-
do la subsistencia de aquellos contratos cuyo tracto sucesivo quedé
interrumpido, y, por tanto, no llegaron a consumarse, de donde
idgicamente se sigue que si a pesar d2 tamaiia pérturbacién rueron
cumplidos, durante el tiempo pactado, los respectivos derechos y

obligaciones del contrato, no se da el supuesto legal necesario para
acordar la suspensién del plazo que estd determinado por la’ impo-
sibilidad de cumplimiento de la obligacién. Corrobora ia doctrin::
expuesta el texto legal que exipe para la suspension del plazo que
alguna de jas obligaciones hubieran debidc cumplirse en zona roja.
expresion gramatical que claramente indica que es requisito preciso
que la obligacion nc se haya cumplido, y asi también o confirma
el preambulo de !a Ley, que fundamenta la suspensién de los pla-
zos contractuales en que no pudieron correr durante un tiempo en
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que ni ¢l derecho ni la obligacién -encontraron modos posibles d--
efectividad. LEsto sentado, procede en primer término examinar si
los arrendatanios, hermanos Dionisio y Esteban, disfrutaron dei
Coliseo Ampurdanés durante todo el tiempo pactado, pues en caso
alirmativo, ¢l contrato quedd extinguido sin que sea necesario es-
pecial declaracion judicial ni puede resurgir si jos contratantes no
lo convicnen nucvamente, ello sin perjuicio, segun ya se dijo, de
la préorroga que vinierg impuesta por expreso precepto legal, Esta
prabado que fos hermanos Dionisio v Iisteban explotaron el Coliseo
Ampurdanés hasta fines de diciembre de 1936, en que el Avunta-
miento de Palafrugell acordd la colectivizacion de los espectacules,
y como ¢! plazo pactade terminaba el 16 dz octubre anterion, es vis-
to que no fue perturbado ¢l derecho de los arrendatarios al usc v
disfrute de la cosa arrendada durante el tiempo convenido, vy, por
tanto, queda wambién demostrado que el arrendador cumplid su res-
pectiva obiigacion, y siendo esto asi, es concluyente que por efecto
de aplicacién del plazo, el arrendamiento termind de derecho el dia
estipulado y no procede declarar su subsistencia por suspensién del
plazo; y asi reconocen los demandantes sus efectos, cuandc alegan
como fundamento e su accion «el derecho que les asiste de disfru-
tar -del arrendamiento durante el plazo estipuladon, manifestacidén
que ileva implicita no asistirle el derecho, cuando como, en ef pre-
senie caso, s¢ heneficiaron del plazo.

SENTENCIA DE 23 DE MAYO DE 1944 (NUM. 23).—El tercero de buc-
na fe.

Consecuencia legal que ha de seguirse de la expresada declara-
cién de nulidad, conforme estd dispuesto en los articulos 3.° y 4.°
de la citada Ley, es la devolucién al contratante que a ella no ha
dado lugar ; esto es, al actor en este pleito, de las cosas de que en
virtud del contrato anulable quedd nrivado, con sus frutos, conse-
cuencia que la nropia Lev, en ¢l segundo de aquellos preceptos,
hace pesar también sobre los terceros adquirentes, aunque Jo hayvan
sido de fuena fc y por titulo oneroso, sin condicionar su ofectividad
de otro modo que facultando a éstos para rztener o adquirido has-
ta la completa restitucion del precio por ellos ehtregado, el cual,
tratdndose de cantidad dineraria, se ha de satisfacer con arreglo a
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los porcentajes que correspondan, segiin la Ley de¢ 7 de diciembre
de 1939. Esta obligacién (del tercer adquirente), propiamente legal,
pues de la Ley dimana de mancra inmediata, sin precedencia de
contrato entre quien la ha de prestar y el facultado para exigirla,
se ofrece, atendida la cosa objeto de ella, en el concrets casc gue
vienc someudo &l presente recurso con los caracteres dis-*intivos de
las obligaciones geréricas, porque el fruto elaborado, que, adqui-
rido por el demandado, ha de ser dcvuelto al actor, sélo es deter-
minable v estd determinado en calidad y cantidad, sin que pueda
individualizarse por diferenciacién de todos los demds de! mismo
género, n! conuiderarsele insustituible dentro de éste. La aprecia-
cién que antecede v, en consonancia con ella, lo prevenido y dis-
puesto en el parrafo segundo Jdel articulo 1.006 y en el 1.167 del
Cddigo civil, conducen a afirmar que, tratdndose de una obligi-
cidn que tiene la cualidad de genérica, sin ser alternativa, el de-
mandante 10 se haliaba facuitado para pedir que la misma se cum-
pla determinantemente, como parece indicarlo su pretensién de ser
reintegrado de las arrobas de vino que fueron producto directo de
sus viiias, y quc ¢! demandado adquirid, juntamente con otras, de
procedencia distinta, ni que, en defecto de ello, ai no podérsele ha-
cer esta entrega, le sea abonado su importe, conforme al precio me-
dio actual al deducirse la demanda ; porque las obligaciones de la
expresada naturaleza, y lo son, como queda dicho ya, las en que lo
que en virtud de ellas’se ha de dar no es especifico e irreempla-
zable, logran su efectividad y cumplimiento en el género al que
la cosa pertenece, con sujecién a las circunstancias dc la misma,
v, a falta de éstas dentro de los limites que seiiala el artizulo 1.167,
que antes se cita, disposicién que, al excluir para esia clase de
obligaciones, aunque no la dificultad, si el supucsto de imposibi-
lidad de ser cumplidas, toda vez que ¢l género no percce v el acree-
dor puede, cuando no se cumplan por el deudor, pedir que lo sean
a sus expensuas, hace inatendible para el fallo del pleito. sin per-
juicio de que en su caso pueda el demandante usar de aquella fa-
vuliad en ejecucion de sentencia, cuanto se ha solicitado y deba-
tido acerca de la cantidad dineraria que el demandado ha de satis-
facer al demandante, en previsién de que no sea posible la entre-
ga del fruto elaborado que le reclama.
La REDACCION.



