Jurisprudencia de la Direccién general
de los Registros y del Notariado

CONTADOR-PARTIDOR. ;\(QO"IX\DOS, CON LA FORMALIZACION Y PROTO-
COLIZACION DE LA ESCRITURA DI PAR'I'ICI(’)N, LOS PODERES CONCE-
DIDOS AL MISMO POR EL TESTADOR O POR LA LEY PARA DISTRIBUIR
LOS BIENES, INTERPRETAR LAS CLAUSULAS TESTAMENTARIAS O DICTAR
RESOLUCIONES DE TIPO ARBITRAL, NO PUEDLE ADMITIRSE LA POSI-
BILIDAD DE REPETIR EL ACTO VALIDO, ENXMENDAR SU TEXTO O MO-
DIFICAR SUS PRONUNCIAMIENTOS, SI EL ORDENAMIENTO CIVIL
LOS OTORGANTES DE LAS OPERACIONES PARTICIONALES NO RESER-
VAN POR ViA DE COMPLEMENTO, RESCISION O REFORMA EN LOS SU-
PUESTOS DE LESION DEMOSTRADA, OMISION DE OBJETO, PRETE-
RICION DE HEREDERO U OTRAS CAUSAS LEGiTIMAS, LA FACULTAD DE
OTORGAR NUEVA PARTICION O COMPLETAR LA OTORGADA.

Resolucion de 28 de marzo de 1944. «B. O.» de 30 de abril.

El Notario de Sevilla D. José Balbuena, en 3 de febrero de 1940,
autorizé una escritura de aprobaciéon y protocolizacion del cuader-
no particional de los bienes relictos por dofia A, C., en la quz
comparecieron don IF. H., como contador-pariidor, y don J. B.,
como padre v representante legal de cinco herederos menores de
cdad, haciendo constar que la causante fallecid bajo testamento en
el que instituyd unicos v universales herederos a dichos cinco me-
nores hijos de su hermano don J. B., v a los demds sobrinos, hijos
de éste, que Dios nuesiro Sefior fuere servido darle, pero solo en
usufructo, pues no adquiririan el pleno dominio hasta que hubie-
sen cumplido veintitrés afios ; prohibio la testadora a sus sobrinos
y herederos gravar, pignorar, vender ni ceder bienes de la heren-
nom-

cia, ni aun con autorizacidén judicial, en tanto scan menores ;

bré albaceas, con las mds amplias tacultades, a su hermano don



390 JURISPRUDENCIA DE LA DIRECCION

J. B. y a un sobrino, solidariamente, para que la representen y
vendieran valores o inmuebles necesarios al cumplimiento del tes-
tamento, prorrogandoles el plazo del albaceazgo hasta que el 4.
timo de los herederos cumpliese la mayor edad ; prohibié la inter-
vencion judicial en su testamento y nombréd contador-partidor a
don F. H., con las mas amplias facultades, prorrogdndole también
dos afios el plazo legal,

De conformidad con dicha disposicién testamentaria, el conta-
dor, con la concurrencia del albacea, practicé las operaciones de
inventario y adjudicacién de bienes, en las cuales, para el pago
de toda clase de gastos de testamentaria, se adjudicaron al albacea
bienes por un valor total de 131.475,65 pesetas, quedando obligads
el mismo a llevar lo que sobrare como resultado de sus cuentas a
ia que debifa rendir a los herederos. En relacién con esta hijuela
del albacea se expresé que se le adjudicaban determinados bienes,
con cuyo importe se estimé que habria lo suficiente para todo, y
si faltare, se supla con lo que se recaude de renta. Afirméndose
que en tales términos se formulaban las operaciones particionales
con caracter provisional.

Posteriormente, el 16 de junio de 1941, el Notario de Sevilla
D. Francisco Monedero autorizé otra escritura de rectificacion de
la anterior, en la que comparecieron los otorgantes expresados, que
expusieron, como adicién y complemento de aquélla, que la ad-
judicacion al albacea para gastos y legados se hizo con la condi-
¢ién expresada en los supuestos, por no conocerse de momento la
cuantia de las obligaciones, y cumplido el encargo, ha resultado
en su cuenta un déficit de 18.900 pesetas, que fué imposible saldar
entonces y lo seguiria asimismo en lo sucesivo con la renta de los
bienes de los herederos, por lo que el contador y albacea, cuyos
cargos se encontraban vigentes, habfan acordado en rectificar ia
particién, en el sentido de detraer de los bienes hereditarios 1o su-
ficiente para aquellas atenciones y para los nuevos gastos de adi-
cién y rectificacién, escogiendo al efecto la finca de menor valor,
que es la casa de la calle Gonzélez de Leén, num. 23, de Sevilla,
formuldndose al efecto una hijuela adicional al albacea sefior B.,
en la que se le adjudicaba el pleno dominio de la casa por su valor
de 25.000 pesetas, y rectificando, en consecuencia, las adjudica-
ciones hechas en la anterior escritura a los herederos, y toda vez
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que los bienes que se le dan en pago son los mismos, menos el
ntimero 17 de cada hijuela, o sea la quinta parte indivisa de la
mencionada casa, cuya cancelacion consentian los oforgantes que
se practicase en el Registro de la Propiedad.

Presentada en el del Mediodia, de Sevilla, la escritura de rec-
tificacion relacionada, fué denegada su inscripcién, 1.°, porque no
obstante la prérroga de dos afios concedida al contador-partidor,
las facultades de éste han concluido, por estar ya verificada la
particién, que no puede alterar; y 2.° porque la rectificacion qus
comprende este documento es un acto de enajenacién que no pued:
llevar a efecto, segun el art. 164 del Cédigo civil, el padre de los
menores, sin autorizacién del Juez de su domicilio, y ésta no pued~
concederla por haberlo prohibido la testadora.

Interpuesto recurso por el contador-partidor, la Direccién con-
firma el auto del Presidente de la Audiencia, que ratifico, en cuanto
al primer extremo, la nota del Registrador y estimd innecesario
entrar en el examen del segundo, porque no se trata de enajena-
cién de bienes de menores, aunque resulten privados de los mis-
mos, y teniendo en cuenta que dicho funcionario no ha interpuesto
apelacion contra dicha decision presidencial, ha declarado, a mas
de lo consignado en el encabezamiento, que, segun reiterada ju-
risprudencia, las atribuciones de los contadores-partidores cesan
cuando los herederos toman posesion de los bienes integrantes dei
caudal relicto distribuido por aquéllos en el documento particional,
y, por lo tanto, carecen de validez las escrituras en las cuales los
ejecutores testamentarios detraigan todos o parte de los ya inscri-
tos a favor de los herederos con las condiciones, limitaciones, pro-
hibiciones y sustituciones impuestas por los causantes, y los ad-
judiquen en pleno dominio a un coheredero o a un extrano para
que los venda, y con su precio, como se expresa ¢n el documento
calificado, enjugue el déficit que se dice existente en la cuenta del
albaceazgo.

Que los padres que, con arreglo a las disposiciones del Cédigo
civil, por no tener intereses opuestos, representaron ¢n una escri-
tura particional a sus hijos sujetos a la patria potestad, no tienen
capacidad para avenirse en otra escritura a que se eliminen totol
o parcialmente los bienes que correspondieron a dichos hijos y

Y
que constan en escritura particional ya registrada, porque un ne-
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gocio juridico de tanta trascendencia necesita estar revestido de
mds requisitos que la mera conformidad paterna, como se infiere
de la doctrina de este Centro directivo y de lo dispuesto en el ar-
ticulo 231 del Reglamento Hipotecario.

Que los articulos 1.034 v siguicntes del Codigo civil establecen
las normas a las cuales, «hecha la particion», han de acomodars=
ios acreedores para hacer efectivos sus crédilos; y como estas
reglas serian especiticamente aplicables si, dados los términos del
testamento v del documento particional, fuese aceptable la afirma-
cion en que descansa la escritura cuya inscripeion se pretende, hay
que reconocer que, ademads de mediar los graves obstaculos indi-
cados, el procedimiento utilizado no se ajustaria a los preceptos
aplicables al supuesto de existir deudas impagadas.

Que, aparte de lo consignado, concurren en el caso debatido
las siguientes circunstancias que obstan especialmente a que sea
admisible la tesis del recurrente: a), la causante, en la cldusula
vigésima del testamento, «prohibe a sus respectivos y referidos
sobrinos v herederos que puedan gravar, pignorar, vender ni ceder
los bienes de la herencia ni aun con autorizacién judicial en tanio
sean menores, pues su deseo es que, cuando cumplan los veinti-
trés afnos, entren en Ja plena propiedad de los hienes que les deja
sin rescrva de ninguna clase», v, por consiguiente, la intencién de
la testadora, contraria a que cl padre pueda realizar actos de do-
minio sobre los bienes que correspondieron a sus hijos en la par-
ticién, ha de ser respetada como suprema lev sucesoria, e impone
al Registrador un criterio restrictivo al apreciar la legitimidad de
ios actos del padre dirigidos a la enajenacion de los bienes; b), en
el documento particional se previd la posibilidad de que aparecie-
sen mas obligaciones a cargo de la herencia, v se estipuld «que si
quedare remanente, pase a la cuenta de la administracién, vy si
taltare, sc suplird con lo que se recaude de renta»; pero no sélo
no se autorizd la venta de los bienes adjudicados a los menores,
sino que, cemo queda referido, se prohibid terminantemente ; ¢),
la palabra «provisionaly que figura en el documento divisorio no
significa que se puedan disminuir los bienes adjudicados a los me-
nores, sino que se emplea para dar a entender que, aunque dichos
bienes habrian de ser los mismos en todas las hipdtesis, se podrd,
e¢n cambio modificar la porcidn que en estos bienes corresponda
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en definitiva a cada menor, segin que resulten unicos participes
los cinco designados nominalmente en la escritura o que, por el
“contrario, varie 'su numero por fallecimiento de alguno o algunos
o por nacimiento de mas hermanos, interpretacion derivada del tes-
tamento y del documento particional, en el cual se manifiesta que
la adjudicacion a los menores «es proindivisa v provisional, pero
efectiva..., 1o cual obliga a los actuales herederos conocidos a en-
mendar Ja presente, segun ¢l numero de herederos detinitivos..,
sin perjudicar ¢l cardcter de firmeza v obligatoriedad de estas ope-
raciones» ; d ), el articulo 82 de la Ley Hipotecaria exige, para can-
celar inscripciones hechas en virtud de escritura piblica, la con-
formidad de los interesados o de sus representantes legitimos y no
permite exiender ¢l asiento soliciiado en la escritura ebjeto del re-
curso, porque los otorgantes de la misma no tienen facultades para
consentir en la cancelacion ; ¢), v por ultimo, esta escritura otor-
gada cerca de ano y medio después del documentio particional, no
indica el origen v las fechas de fas deudas para cuva cfectividad
se ha de hacer la enajenacidn, ni su cuantia individual, ni contiene
prueba alguna que acredite su existencia, ni menciona fos nom-
bres de fus acrecdores, ni adopta garantias sobre ¢l procedimiento
para la venta en las mejores condiciones posible de la casa, sita en
Sevilla, y valorada libremente en 25.000 pesclas, o para asegurar,
en vista de las prohibiciones testamentarias, el desiino del precio
que obtenga el padre de los menores o, por lo menos, de la parte
del mismo que exceda de las deudas, estimadas tan oscuramente
en 18.300 pesetas, ni, en general, impone al adjudicatario para
pago otra limitacién que la de que el precio no sea inferior a aque-
lla cantidad ; v, por lo tanto, si tal escritura se declarara inscribible
nada impediria que por sucesivos reconocimientos de deudas tan
imprecisas v mediante peligrosas adjudicaciones para pago se pu-
diera dar lugar a que contra la voluntad de la causante, dirigida
a la conservacion de los bienes hasta la mavoria de edad de los he-
rederos, antes de llegar ese momento hubiesen salido del patrimonio
de ¢stos todos los bienes comprendidos en sua respectivas hijuelas.
* F ¥

La lecrura del dlitimo considerando ahorra todo comentario. No
se puede rechazar con mas severidad v correccidn la escritura Je
rectificacion objeto del recurso,



304 JURISPRUDENCIA DE LA DiRECCION
e -

CANCELACION DE LIMITACIONES DE DOMINIO CONSIGNADAS EN INS-
CRIPCIONES.

Resolucidn de 29 de marzo de 1944. «B. O.» de 24 de abril.

El Juzgado de Primera Instancia num. 1 de Valladolid dirigié
mandamiento por duplicado al Registrador de la misma ciudad,
haciendo constar que en dicho Juzgado se seguian autos de juicin
declarativo de mayor cuantia sobre desaparicién de unas limita-
ciones inscritas en el Registro de su cargo, respecto de la casa nu-
mero 26 de la calle de la Pasion, en cuyos autos, y después de
la tramitacion legal, se dictd sentencia, fecha % de noviembre de
1940—cuya -parte dispositiva copiaba—, por la que se declard
que, siendo ilegal la condicion impuesta para los efectos de la
limitacién de los derechos hereditarios de D. N. O., y debien-
do tenerse por no puestas, segun declaraciones ya firmes de la
autoridad judicial, aquellas limitaciones que aparecen en las cldu-
sulas testamentarias numeros 20 vy 27 y constan en las inscripcio-
nes del Registro de la Propiedad como restricciones al derecho do-
minical de los actuales duefios de tales bienes, deben desaparecer
y, €n su consecuencia, se condené a los demandados a que estén,
pasen por esta declaracién y consientan la desaparicién de aquellas
limitaciones en el Registro.

Habiendo adquirido el caracter de firme la sentencia por pro-
videncia de 31 de agosto de 1942, se libré nuevo mandamiento al
Registrador para que, en ejecucién de lo acordado en la misma,
procediese a cancelar las inscripciones que existan en el Registro
respecto de las limitaciones del dominio que consten en la citada
casa, a ia que se reflere la sentencia, y practique el asiento que
legalmente proceda, haciendo constar que, siendo ilegal la con-
dicién impuesta en la cldusula 20 del testamento, bajo el que fa-
Hlecidé D. N. O., para los efectos de la limitaciéon de los derechos
hereditarios de este sefior, deben tenerse por no puestas las mis-
mas como restricciones al derecho dominical de la finca, en con-
sideracion, ademds, de no haberse cumplido la condicién resoluto-
ria que contiene la citada clausula testamentaria ; afiadiéndose que
las limitaciones que habian de desaparecer y la finca a que afectan
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son las de la indicada casa de la calle de ia Pasidn, finca numero
11.815 del Registro, formada por la union de las que en el mismo
figuraban con los nimeros 4.736 y 2.509 y una pequefia parte de
la que se segregd de la numero 394, terminando con la relacién
de los titulos adquisitivos de las mismas.

Presentadd el ultimo mandamiento en el Registro de Vallado-
lid, fué denegada la cancelacién: 1.°, por no insertarse integra la
sentencia, lo cual se consideré necesario para hacer una califica-
ciéon completa, dado como se planted el pleito y su contenido; 2.5
porque en la parte dispositiva de la sentencia no se dispone la
cancelacién de inscripciones, sino que se condena a los sefiores que
expresa a que estén y pasen por la declaracién que antes se hace
y consientan la desaparicién de las limitaciones que aparecen cn
las cldusulas ntmeros 20 y 27 del testamento de D. N. O.; y la
declaracion que antes se hace de la ilegalidad de una condicidn
que se dice impuesta para la limitacidén de los derechos heredita-
ricr del sefior O., resulta oscura, contradictoria y enr desacuerdo con
el contenido del Registro, toda vez que en éste consta que la clau-
sula 27 repetida se declaré imposible en Derecho, nula y como no
puesta, por sentencia de la Audiencia Territorial, segun hubo de
manifestarlo ya el calificante anteriormente al presentarse otro man-
damiento anterior ; sin que haya nada referente a la clausula 20
del testamento que contiene la institucion de heredero, conforme a
la cual, si el nombrado falleciese sin sucesion, pasarian los bienes
a las personas que designaba, cuyo cumplimiento o incumplimien-
to ha de reflejarse en el Registro en la forma sefialada en el ar-
ticulo 16 de la Ley Hipotecaria, segin también se indicd al Juz-
gado. Por tanto, si no se ha cumplido esa condicién resolutoria,
no procede cancelacion alguna para que ¢l derecho del actual titu-
lar sea definitivo, sino extender la ¢gportuna nota marginal, hacién-
dolo constar mediante la presentacién de los documentos adecua-
dos; 3.% porque se requiere la determinacién precisa de las ins-
cripciones que han de cancelarse, cuya nulidad ha tenido que ser
declarada previamente. L.os defectos segundo y tercero se consi-
deraron insubsanables.

Interpuesto recurso, la Direccidén, confirmando en parte el auto
del Presidente de la Audiencia, que ratificé la nota del Registra-
dor, manifiesta que los defectos segundo y tercero sdlo tienen e}
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caracter de subsanables, expresando, por lo que se refiere al pri-
mero, que si en ocasiones la sencillez del procedimiento permite al
Registrador calificar con sélo la insercion de la parte dispositiva de
la resolucion judicial, en casos como ¢l presente ha de reputarse
necesaria la total insercion de aquélla, porque de la lectura y es-
tudio de los documentos presentados no se desprende la posibili-
dad de darles exacto cumplimiento en los libros del Registro.

Que para decidir respecto del segundo motivo de la nota con-
viene tener presente, cualquiera que sea la diversidad entre los man-
damientos expedidos por el Juzgado, que reflejan el fallo dictado,
en el que se declara de un modo indirecto que la condicion impues-
ta era ilegal para los efectos de la limitacion de los derechos here-
ditarios, y al tener por no pucstas, seguin declaraciones va firmes
de la Autoridad judicial, las limitaciones de las clausulas 20 y 27
del testamento, bajo el que fallecid D. N. O., que constan en el
Registro como restrictivas del dominio de los actuales duenos de
la casa de la calle de la Pasién, nimero 27, de la ciudad de Valla-
dolid, debian desaparecer, por lo que se condend explicita y ter-
minantemente a los demandados a que estén v pasen por la decla-
racién y consientan la desaparicion de las limitaciones, todo lo
cual no autoriza para afirmar que no resulta claramente el acuerdo
de cancelar, aunque la manifestacion que en el dltimo mandamien-
to se hace sobre el cumplimiento de la condiciéon resolutoria conte-
nida en la clausula 20 del testamento ha de reputarse errénea, pues-
to que si lo pretendido era dar por incumplida aquella condicién,
lo procedente serfa extender Ja correspondiente nota marginal, de
conformidad con el articulo 16 de la Ley Hipotecaria.

Que los mandamientos de referencia adolecen de falta de clari-
dad y precisidn, pero sus declaraciones, entendido el fallo en la
forma antes expuesta, ofrecen al Registrador bastante apoyo para
que, una vez que se le presente la copia auténtica de la sentencia,
si sus pronunciamientos no fuesen contradictorios, pueda realizar.
se la cancelacion de las inscripciones restrictivas del dominio de los
actuales duerios de la finca, derivadas del testamento de D. N. O,
sin que nada proceda hacer constar respecto de la clausula 27, por-
que la declaracion de nulidad fué ya oportunamente reflejada y no
bay razén para reproducirla,

Considerando que la condena impuesta a los demandados para
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que estén y pasen por lo dispuesto debe entenderse como una con-
secuencia de los principios de inscripcién y consentimiento que obli-
gaban al demandante a dirigirse contra la persona o personas que,
segtin el Registro, hubieran de ser perjudicados por el acto inscri-
bible, aun en el supuesto de que en el pleito no se ventilase una
transmision propiamente dicha de derechos, sino mas bien la recti-
ficacidn de los asientos practicados.

Considerando, por ultimo, que si el exigir la precisa determina-
ci6n de las inscripciones que hubiesen de ser canccladas, materia
del tercer motivo de la nota es poner de relieve el derecho y el deber
que corresponde a la Autoridad judicial para determinar, dentro de
los pedimentos de la demandada, los asientos cuya nulidad, modifi-
cacion o cancelacion se ordene, no parece existir inconveniente algu-
no en admitir cuando los datos facilitados por las partes, si bien su-
ficientes para decidir, adolezcan de imprecision sobre aquel extremo,
que pueda suplirse esa omision, y realizarse la determinacidon de
asientos durante el perfodo de ejecucion de sentencia, siempre que
no haya terceros interesados.

Para percatarse plenamente del precedente recurso habria que
traer a este lugar las alegaciones del recurrente y el Registrador,
unas y otras merecedoras de atencion y estudio. Imputada por e!
primero al segundo falta de unidad de criterio en su calificacidn,
por ser diversas Jas notas por el dltimo consignadas en dos manda-
mientos idénticos, fué rechazada tal imputacién por el calificador,
por carecer de fundamento, ya que, como el mismo recurrente re-
conoce, los mandamientos se referian a supuestos diversos, toda
vez que el primero ordenaba la cancelacion de anotaciones

si bien
hay que reconocer debid ser por error, decimos nosotros—y el se-
gundo la cancelacion de inscripciones.

Lo evidente—senalado por cl Registrador y recogido por 3!
Hustre Centro Directivo—es que para la calificacion completa del
asunto era preciso la total insercién de la sentencia, y que, como
dice el primero de los considerandos—que deliberadamente hemos
omitido para resaltarlo en este lugar—, «como consecuencia de la
importancia v cfectos que confleren a la inscripcidn los sistemas
hipotecarios, se impone la necesidad de someter a un examen rigu-
roso todos los documentos que hayan de ser inscritos, cualquiera
que sea su clase, por lo que, sin perjuicio de las precrogativas dei
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poder judicial, se halla reconocido que la calificacién registral com-
prende también a los documentos judiciales en cuanto se funde so-
bre obstaculos del Registro, formalidades externas, competencia del
Tribunal o congruencia del mandato con la naturaleza del juicio
y tramites seguidosn, lo que transcribimos con satistaccién, pues
sobre poner de relieve la facultad calificadora de los Registradores
de la Propiedad para toda clasc de documentos, ratifica nuestro
criterio ya expuesto con motivo de la Resolucion de 18 de abril
de 1942, que puede verse en el ntimero 169 de esta Revista, corres-
pondiente al mes de junio de 1942.

DESAPARICION  DE  TESTAMENTO, DEMOSTRADA DE UN MODO IN.
CONTROVERTIBLE LA EXISTENCIA DE UN TESTAMENTO AUTORIZADO
NOTARIALMENTE CON POSTERIORIDAD AL PRESENTADO, POR HABER-
SE DESTRUIDO EL PROTOCOLO DONDE SE ARCHIVABA AQUEL, Y AUN
EN EL SUPUESTO DE NO PODER SER RECONSTITUI{DO EL MISMO POR
LOS MEDIOS EXCEPCIONALES QUE CONCEDE EL DECRETO DE 10 DC
NOVIEMBRE DE 1938, CABRIA ANTE TODO LLAMAR A LOS HEREDEROS
AB INTESTATO EN VEZ DE A LOS INSTITU{DOS EN EL TESTAMENTO
ANTERIOR, POR OPONERSE A ESTO LA AFIRMACION TERMINANTE DEL
ARTICULO 739 DEL CODIGO CIVIL.—PARTICULARIDADES DE LA
ANOTACION DE EMBARGO DEL DERECHO HEREDITARIO : POR DEUDAS
DEL CAUSANTE, DE LA HERENCIA O PROPIAS DEL PRESUNTO HERF-
DERO, Y SU PROYECCION SOBRE LA SOCIEDAD CONYUGAL EXTINTA
ANTES DE SU LIQUIDACION,

Resolucion de 30 de marso de 1944. «B. O.» de 27 de abril.

Igual en todas sus partes a la de 1.° de junio de 1943, que apa-
rece extractada y comentada en el nimero 183 de esta Revista, co-
rrespondiente al mes de agosto del pasado afio.

GinEs Cixovas CouTiNo,
Registrador de la Propiedad.



