Las subastas de aprbvechamlentos forestales” en ]as

. 'que los Ayuntamientos ejercitan el derecho de tan-
. teo que les concede el articulo 86 del Real decreto |

. -de 17 de:octubre de 1925, dentrafian dna transmi-
. si6n de bienes sujeta al impuesto de Derechos reales?

A

La cuestién enunciada plantéase en los casos, por cierto frecueniisi-
mos, en que los Ayuntamientos, ajustandose a las normas ¢n v1gor so-
bre umontes de\urilidad publica y contratacién administrativa munici-
pal,‘sac'z_m a publica subasta Ia concesion de aprovechamientos forces-

tales extraordinarios (4rboles ,derribados pot el vientd, secos, restos. -

de incendios; etc.), que han de realizarse en los montes, de prOplOb
excepLuados de- la_desamortizacién. Puede ocurrir en estas subastas,
y la mayoria de las veces ocurre, que‘una vez adjudicado el remate

provisionalmenté a favor del mejor postor, acuerden los Ayunta-

: mientos subastadores hacer uso de la facultad que les concede el ar

v ticulo 86 del Real decreto de '17_de octubre de 1925, que dice: “Los

JAyuntamientos. podran ejercer el derecho de fanrec. on el plazo de

ocho dias después de celébradas las subastas -de los productos de sus

montes, adjudicindoselos por la maxima postura que s¢ haya hecho.”

En estos_casos, si las subastas concluyen con la adjudicacion defini:

- tiva de los irboles subastados a -favor del mejor postor, no hay pro-

. blema:- indudablemente- existe una.transmisidén de bienes muebles del

Ayuntamiento al adjudicatario. En cambio, si los Ayuntamientos

+ impiden la conversign de .lat)adjudicgcién provisional en definitiva, a

virtud "del ejercreio del derecho de tanteo a que acabamos de referir-

;- _nds, surge. la duda de si entonces habra o .né habra “transmisién de
‘ “bienes. . .

o Nosotros entendemos que el ejercicio por parte de los Ayunta-
mientos' del derecho de tanteo entrana una transmlsxon de bienes.

- Para fundamentar semejante opinién intentaremos precisar, ante todo,

los‘dqs ex_tremos 31gu1enges. fa naturalezao juridica del derecho de tan-

. '
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teo - de que se trata y, fa. posmon Jurldlca del adjudlcatarlo provi-
sional, : -
Este derecho de tanteo consmuye una novedad.en la contratac1on

1

administrativa, que al realxzarse gcncralmente por-el tramite ‘de la su- ~

"basta, es poco proplcm ‘a la adrnisién de privilegios en favor de per—

sona determinada o “indeterminada que pucdan alejar la concurrencia
de licitadores. De aqui que tengamos pocos ejemplares de estos dere-
chos de preferericia en nuestra profusa lcgislacién' administrativa (la
lista queda casi agotada con el tanteo que nos ocupa y el creado por
<l Real decreto de 17 de febrero de. 1925*a favor de los Municipios en

“relacién con los aprovechamientos de pastos) y que la jurisprudencia

sea poco copiosa en esta materia. Es preciso acudir a la doctrina y al
campo de las leyes civiles para poder diagndsticar con acierto acerca de
la naturaleza juridica, significacién y alcance de este derecho de tanteo.

Situados en este terreno, podemos sentar la afirmacidén anticipada de-

que la naturaleza juridica del derecho de tanteo concedido a los Ayun-
tamientos en relacién con los aprovechamientos forestdles no es otra
que la -del tanteo regulado por nuestras leyes civiles. Institucionalmen-
te, el derecho de tanteq“-es siempte un “derecho de adquisicién prefe-
rénte” otorgado a una persona por la ley o por el pacto, y el que tenga

cariacter personal o Teal, o que semejante facultad se derive directa-

mente de la norma legal o de la convencidn, asi como el que la ley .

de la que se derive sea civil o administrativa, en nada altera su caric-

- ter esencial apuntado. En consecuencia, dada la substancial analogia en-

tre este tanteo.legal administrativo y el tanteo de Derecho privado,
su ejercicio por parte ‘del Ayuntamiento produce la “subrogacién” de
éste en la posxcron jutidica del adjudicatario prov1sxonal no solamente
porque de ““hecho” conviértese el tanteo en un-retracto, sino porque
~de “derecho” prodicesé esa subrogacién consiguiente al ejercicio del
retracto, “ya que—como dicen Pérez y Alguer——el tanteo y-el re-
tracto vienen a ser no dos derechos distiqtos, sino en rigor dos fases

En armonia con esta doctrina se tiene declarado en el terreno eco-

némico-administrativo que el ejercicio de este derecho de tanteo “pro-.

duce la subrogacidén del Ayuntamiento en la. persona del rematante
provisional”, siendo evidente “su analogia, que es identidad mas bien,
seglin la opinidn de los modernos tratadistas, cntre este derecho de tan-

.teo y el de retracto” (fallos del Tribunal Eco‘nér_nico-Administrativé



-

(=

-

’

- s . 3
- . 3 . '

N - LAS SUBASTAS DE APROVECHAMIENTOS FORESTALES . 787

de ia provmcxa de Burgos de 27 de 1umo de 1940 y 2 de enerc de

1942) Por su parte, la- Jurlsprudencna de nuestro: Trlbunal Supre-
mo; en una cuestién civil,. reconoece “que si bien las - palabras tan-~
teo y retracto no .son rigurOsamente sindnimas, "edtd. fuera de toda
duda que el tanteo, cuando se usa este yocablo en. nuestras leyes
comprende genéricamente ambos derechos por tender a igual ﬁ'mnuau.

o sea a la-preferencia qué. aquéllos conceden en algunos casos a deter-

minadas personas para adquirir por el mismo precio la cosa vendida de -

tal suerte-que a quien tiene el derecho de tantear asiste el de rétraer.”-

(Sentencia de 10 de marzo de 1898)."El mismo Tribunal Econémico-

Administrativo Central, no obstante disentir, como luego veremos,
del criterio que vemmos manteniendo, no tlene mas remedio que reco-
nocer que el derecho de tanteo otorgado a los Ayuntamientos por el
art. 86 del Real decreto de 17 de octubre de 1925 “es mis propiamente
constltutlvo del derecho dé retracto, cuyo efecto es el de rescindir la
‘epajenacién ya consumada (Fallo de julio de 1942.) -

El fallo ditimamente cx_tado mega que este derccho de tanteo pro-
duzca los efectos sobrogatorios a que hemos hechg referencia y que, por
cpnmgulente, exista transmisién de bienes, fundardose en que este de-
recho no tiene parentesco alguno con los tanteos legales regulados por

el Cédigo civil a propdsito de la enfiteusis, la rabassa morta y la pro- .

piedad de casas por pisos, ya-que todos estos tanteos eyeratansc “antes
de que la enajenaeidén se efectlie” y, ademis, la preferencia para la
adquisicidn se atriboye en cllos a “tercera persona”, circunstancias que
no concurren en el tanteo que estamos examinando. .

. Con todo el respeto que nos merece siempre el aytorizadisimo cri-

)

terio del Tribunal Econdmico- Administrativo Central, la objecién re- ™

fativa al momento en que debe cjercitarse el derecho de tanteo, no nos
parece definitiva. El tanteo serla un derecho inttilsi ng pudiera actuar
‘en su segunda fase llamada de retracto, subrogando al tanteista en la
posicién juridica del' adjudicatario provmonal Por eso, el art. 86-del
Real decreto de 1925 faculta alos Ayuntamientos para que puedan
ejercitar el tanteo “después de- celebradas: las subastas”, y la Sentencia

sito de la venta de. bienes por.efecto de las leyes desarhor,tiiadoras. que
en ¢l caso de que no pueda saberse previamente el precio de los bienes

-vendidos,-podri ejercitarse el derecho de tanteo ““después de efectnada

la venta”. S . - -

“del Tribunal Supremo de 20 deioctubre de 1888 establece, 'a props- -
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’ ’

Como los elementos esenciales y caracteristicos del tanteo y del re-
tracto son la facultad de adqu131c1on preferente y la-subrogacién, tam-

poco puede convencer el argumento esgr:xmxdo por el Tribunal Econé- -

mico- Admlmstratxyo Central negando al tanteo de que se ‘trata sus_
efectos proplos por el hecho de ‘que la misma persona que venda sea
la que tantee. Como dice Roca Sastre, “el’ tanteo .atribuyc la facultad

de adqurir una cosa, prescindiendo de si fué o no en otro tiempo pro-

pia del titular del derecho, porque la .circunstancia de haber estado o
no antes en el dominio de dicho titular no puede alterar 1a naturaleza

substancial del derecho”. ' o R

a

Segin ‘el fallo que estamos comentando, esté tanteo tienc como Gni-
ca finalidad la de posibilitar al Ayuntamiento “la recuperacidon de la
libre disposicidn de los productos de susblmontes”, con lo cual, aparte
de que la readquisicién o recuperacién es otra de las finalidades que
por via de subrogaciéon persiguen los dercchos de adquisicidn prefe-

rente; implicitamente se reconoce que los productos subastados fueron

adquiridos por el adjudicatario provisional.

Pero—podria objetirsenos—, todo esto seria admisi_blé si el adju-
dicatario provisional-adquiriera el dominio de los arboles subastados,
cosa que pudiera ponerse en tela de juicio desde el punto de vista exclu-
sivamente administrativo (1). Pcro si en Derecho administrativo se
discute acerca de cual sea el momentp efi que se perfeccionan los con-
tratos administrativos, enfocada la .cuestién plantcada desd® el punto
de vista de Jas leyes civiles y, con mayor motivo, de las leyes fiscales,
la discusién y la duda huelgan. Si el adjudicatario. provisional y el
Avyuntamiento concedente han convenido entla cosa objeto de 12 su-

basta y en el precio, aunque ni la una ni el otro.se hayan entregado.,
la venta se habrd perfeccionado entre ambos a tenor de lo dispuesto’

en el art. 1.450 del Codigo civil. Si después de perfeccionada la venta
se produce el hecho futuro e incierto del ejercicio del derecho de tan-
teo por parte del Ayuntamiento, la adjudicacién provisional se resolvera
v, ¢l tanteista se subrogara en la posicion juridica del adjudicatario, que
no es mas que un adquirente bajo condicién resolutoria. La venta en
pubhca subasta es un contrato de adhesién, y por la previa publicacion
de los pliegos de cohdiciones (que son la ley del contrato) ya saben los
hcmdores las condiciones de su adquisicién. Si entre ellas, al ser acep-

(1) Véase Recaredo F. de Velasco; Los conrrato.s admmzslmtzuos, pig. 143 y

sxgunemes

f
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Q
tadas por 1a adhesion del mejor postor, humese algufd de caracter sus-
"pensivo de la cual se hiciese depender el perfcccxonamlento de.la adqui-
sicron, entonces’ el resultado seria distinto-del apuntado Pero el tanteo
de que esramos tratando implica una facultad de resolucmn derivada

_ no. enreramenre de la Ley. El adjiidicatario, prov1snonal adquiere el do-

minio revocable de los arboles subastados, que ‘se convertiri en irrevo-
cable si el tanteo RO $é ¢jercita. ’ ‘ \
‘En sm%esns entendemos que en las subastas de aprovechamientos
forestales realizados con caracter extraordinario en montes -de propios
exceptuados de la desamomzacxon por razones de utilidad publica, y en

das que los AyuntamxenmS ejercitan el tanteo de referencxa existe una

transmision temporal de_bienes a favor del ad)udxcatar‘o provxs.onai
y una‘retransmision definitiva por via de subrogaclon a favor del
A,umamxento tanteista, al Tual se-le otorga semeJante privilegio -con
el objeto de “salvaguardar, mdxrectamenre”]a .posesion de unos mon-
tes que como incluidos en el citdlogo le corresponde” (fallo.c_xtado
_del Tribunal Econdémico-Administrativo de Busgos de, 27 de junio
de 1940). El articulo 7.0 del Real decreto de 19 de febrero de 1924,
al establecer que “Jos Ayuntamientos podran ejecutar por su cuenta
los proyectos de ordenacion que hayan presentado, subaoga’ndoée en
este caso en todos los derechos y obligaciones de los rematantes”, con-
firma nuestro ‘criterio.
Enfocada desde otro punto de vista la cuestidn objeto del presente
.estudio. Uégase 2l mismo resuitado favorable a la existencia de trans-
* misién de. bienes. - :
» El fallo citado del Tribunal EcorlomLco Admmxstratlvo de la pro--
. vincia de Burgos de 27+de junio de 1940 duiere ver en las subastas
de que se trata un caso de autocontratacién. El Tribunal Central, por
.el contrario, rechaza la existencia del autocontrato fundindose en la
‘ausencia, en estos casos, de un factor esencial, cual es’el de la dupli-
cidad de patrimonios"ligados por un representante comun, ya. que los
irboles subastados son del mismo Ayuntamxento que los recupera por
tanteo, - ' -7 .
. Estimamos mis acertado el criterio del ‘Tribunal provincial, y, por
ende, creemos hallarnos, ante un caso clarisimo de autocontrato, Jen el
sentido de presentarse en si.forma mas simple: dos pammomos liga-
-dos por un representante comun: -7 .
El Tribunal Central parte de la base de que los montes de proplos

\ L




" expresién “coparticipacion”) (1).
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sobre los que se réalizan®estos aprovechamientos son de la exclusiva

p»grte_qencia del Ayuntamiento. Ndsotros, por el contrario, aun reco- '

‘nociendo -que los bienes de propios tienen caracter patrimonial y han
de considerarse como ’d-e'propicdad privada de los Ayuntamientos, en-
tendcmos que los montes de utilidad puablica exceptuados de L} “des-
amortizacién no pueden a31m1larse aunque sean de propios, integra-
mente a los demas bienés de esta Gltima clase. Pero, prescindiendo de la”

trascendentalisima disputa relativa a si estos montes son,del Estado-

o del Ayuntamxento y fijdindonos unicamente en la participacién del
20 por 100 que al Estado corresponde siempre en los montes de prp-

pios, cuando de la enajenacién de sus productos se trata (art. 9.° de’

la Ley de 11 de junio de 1856), cabe sostener que entre el Estado
y. los Ayuntamientos existe una especie de condominio o propiedad
compartida (en la Real orden de 28 de abril de 1891 se emplea la

Partiendo de esta base, cuando los Ayuntamientos venden en pu-
blica subasta los productos de sus montes ‘de propios, bien puede de-
cirse que obran representando una comunidad de bienes por euotas.

En la cuota parte correspondiente al Ayuntamiento (80 por 100} exis-

te autocontrato, aunque su construccién técnica ofrezca dificultades (2).

Pero donde resulta clarisima la autocontratacidn es en la cuota parte .

perteneciente 2] Estado (20 por 100), porque, al ‘vender, ostenta el

(1) La existencia de semejante condominio se inficre, entre otras, ’de las si-

guientes disposiciones: EI articulo 6.° de la Ley de 1877 establece que “para aten-

der a ‘a repoblacién y mejora de los montes piblicos, contribuirin los pueblos con
2l 10 por 100 de todos los aprovechamientos, lo ‘que confirma el articulo 25 del
Realamento de 18 de enero de 1878: en la Real orden de 28 de abril de 1891 se

) dlsponn que e 10 por 100 de referencia debe deducirse de “todos los producms
™ sin exceptuar el 20 por 100 que corresponde al Estado™, y_ en la conclusién 2.,* de

dicha Real Orden se dice: “... por no ser dicho 20 por 100 carga de rebaja para
los efectos de la Izquzdacton de que se trata y si expresion de copnrutxpacxon , con lo
cual la participacién del Estado viene a'ser de un 28 por 100. Por su narte, la
jurisprudencia parece inc inarse hacia ¢l mismo ‘criterio, y asi. segn el Tnbunal
Econdmico Administrativo Central, ha 'de deducirse del 1mpuesto sobre los bienes =
de ‘as personas juridicas a efectos de, Ia hquxdacwn del mismo el 20 por ‘100 que
al Estado corresponde en los montes de propxos porque- esta partikipacion es del
Estado, y éste.no puede pagarse a si mismo.” {Rrsolucién de 3 de enero de 1933.)

(2} En‘la-cuora parte del t\yuntamlcmo (80 por 100) justificase cumplida-
mente la transmisidn de bienes por el juego. que hemgs asignado al drretho de |
tanico de que se trata. no siendo preciso, por lo tanito, atudir a la teoria del
sclbsicontrahiren. No obstante, a base de la admisién de “der:chos y obhga iones
sobre cosa propia (hipoteca de’ prop\ctano, \asplru\te al orden sacerdotal, que, obhga
sus propms biencs con la finalidad de que le sirvan de congrua sustentacion, etc)
podria hablarse aqui del contrato coniigo miismg, ya quec el /\vunlamlenro mani-
ficsta una doble voluntad de venta (al subastar y de compra (:11 tantear), y en

g
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v

Ayugrarmen.o ne soxameme Ia representacxon de su parte ahcuota s1no -

“también la representacxon de la parte cbrrespondiente”al Estado. -En .

cambio, al e;ercxtar el derecho de tanteo actia e! Ayuntamiento en re-
presmtacxon exclusiva del Mumuplo -para -l cual adquiere la. parte

perteneciente a la entidad-estatal, ‘pagando 3 ésta el prec10 prOpOlmO- :

nal a su participacion.

_~ Concarre aqui, ademis, otro requisito que la Junsprudenaa -patria i

‘sefiala’ como 1mprescmd1ble para la-admisién del autocontrato: la au-.

“sencia de contradiccion de intereses. Légicamente, al adquirir ek Ayun-

lamxento*el 20. por 100 (mas bienel 28 por 100)_ de les productos
de su repres&ntado (Estado), tratar de hacer]o por la menor cantidad

posxble Sin -embargo, el mecanismo de la publxca subasta elimina todo™ -
peligro de confabulacidn péligrosa para los intereses estatales. Es ver-

dad que en ‘muchos casos las subastas no pasan de una pura farsa mon-
tada de anteméno; pero ello, de no ser demostrado, es algo que carece
de trascendencia en el orden jur‘idicg., En cambio, _de-compﬁo,barse el
hecho,, d‘°sde luego frecuentisimo, ‘de ser los adjudicatarios provisiona-
les simples- testaferros de los Ayuntamientos subastadores,” quedaria
amquxlada .a poco que se reflexione, la tesis, por a]gunos sostemda de
que las entidades subastadoras nada adquieren a titulo oneroso cuan-

En virtud de lo precedentemente expuesto,. podemos contestar a la
pregunta que forma .partz del enunciado de este-articnlo diciendo que
las subastas de que -se frafa se ha Han sujetas, sin violéncia alguna, ai
impuesto de Derechos reales, y en el concepto que a continpacion va-
inos -a explicar. . . :

El articulo 16 del vigente Reglamento del ithpuesto de Derechfos
reales, en su apartado 8, dispone-——dzsenvolviendo lo preceptuado en el
articulo 2.°. parrafo XIII de la Ley, y en el 5.° dek mismo KRegla-
mento, -parrafo XI[I—: “Se calificarin también como arrendamientos,
y se hqmdaran ‘con arreglo a las dlsposmones de este atticulo, los con-

-tratos de concesxon de aprovechamxentos forestales por el ‘Estado, Cor-

esta duple emusion de queréres distintos ven algunos autores.” como Traviesas, el
factor tinico y el elemento tipico y caracteristico del autogontrato. ’
‘(l) Una vez en poder del Ayuntamiento Ja totalidad de_los irboles subastados.
los vende. generalmente por lotes, y el prodicto” de 12 venta ingresa en las arcas
munizipales v figura en los presupucstos para fubrir atenciones y servifics del ‘pro-
comin en armonia con el destino natural de los productos de propios. seghn el

“artitulo 147 de la Ley de 1935
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poraciones, Sociedades ¢ particulares,” ainqué ¢n ellos se comprende la.
“corta de arboles, sicmpre-que se'jusuﬁquc yue responden a un plan
der aprovechannentos del monte. En caso contramo; fa corta- de drboles
se reputard y liquidard como transmision®de bicnes muebles.” - ° -

. Este ‘articulo admite implicitamente, después de sujetar al impuesto

- -~ - . . v . . .
toda clase dé aprovechamientos forestales, la existencia de dos espécies

_.de aprovechamiehtos forestales a efectos tributarios: la de aquellos‘que.

“responden-a un plan de aprovechamientos .del monte” y la de aquellos-
otros que .“no responden a-plan alguno de aprovechamiento”. Los pri-
meros se asimilan a los arrendamientos (sin razén alguna pgra ello);
fos segundos se reputan’ verdaderas transmisiones de bienes muebles
cuando, ademas, concurra en ellos el requisito- positivo dé la corfa de
arboles. La rhisma distincidn, que implica una distinta consideracién
fiscal, admitian los.Reglamentos anteriores (en el Reglamento del im-
puesto de que se trata, de 10 de abril de 1900, ni siquiera se aludia
al requisito del plan para reputar la corta como -“compra de bienes
mucbles”, critério, a nuestro ‘modo de ver; més logico y juridico que el
actual). ) e
Tal 'distincion esta ‘en perfecta armonta con la ‘establecida por la

legislacidn especial de montes, la cual reconoce y *regula comd especies. -

distintas dos clases de aprovechamientos forestales: “los ordinarios y
los extraordinarios. 1.os primieros son los que s¢ refieren a los pro-
ductos primarios y sccundarios de un monte, conciliables con la con-
.. servacidn del monte mismo y que han dé realizarse dentro del afo
forestal con Sujecién a un plan “dasocratico” formado por las Jefa-
turas de los distritos forestales; los segundos, esto es, los extraordi-
nanos, no se hallan sujetos a plan alguno y solamente ‘pueden explo-
tarse en circunstancias anormales, como, por ejemplo, en los casos de
incendios, ciclones, cortas fraudulentas, etc. .
Como la clave de la distinta consideracién que a la legislacién del
impuesto de Derechos reales merece una y otra clase de aprovecha.-'
mientos hallase en la “existencia o inexistencia de plan de aprovecha-
miento” dcl monte, impdrtanos insistir sobre este extremo, -agregando
que los aprovechamientos forestales extraordinarios no responden ni
" pueden responder a plan alguno dasocraticc, no sélo porque terminan-
temente lo da a entender el articulo 93 de la ley general de Montes
de 1863 y el Reglamento de 17.de mayo de 1865 -al disponer que
- las Jefaturas de los diitritos foréstales solamente podran autorizar 10s

©
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disfrutes extraordinarios en los casos de incenrﬁos cortas fraudulen-
tas, etc, vy que fuera de estos (asos no podra autorizarse aprovecha—

“miento alguné de los montes de Tos pueblos que no se halle incluido.

.en el-plan anual aprobado, 3ino porque su.misma naturaleza lo re-
chaza. Dada la’utilidad publica que Jos ‘montes reportan, el Estado,
ya desde los tiempos de la Novisima Recopilacién (que con. respecto
a los montes de Guiplizcoa prohibia que “se-cortara un solo arbol sid
plantar dos”) viene ordenando el aprovechamiento y disfrute de todos
los montes de utilidad .piblica, ‘cualquiera que sea la persona a quien
perterfezcan. con objeto de evitar que se exploten esos montes en forma
arbitraria y perjudicial a los intereses de la nacion. Y esta ordenacidn
xfectuase “a traves‘de los 1lamados planes dasocraticos (o de gobierno
de los montes) 1os cuales- pueden revestir, caracter definitivo (por tur-
nos de transformacion que abarquen varios afos) o, provisional (po.
"afios forestales), conforme a lo dispuesto en el Real decreto de 17 de
octubre den1925 (que reltera lo preceptuado -en los articulos 73, 80
y 81 del Reglamento de 17 de maye de 1865). Y, claro estd, tanto
unos como otLros reﬁerense excluswamente a los aprovechamxentos fo-
restales ordinarios. ya que los tales planes no ‘son otra cosa que “calcu-
los ant1c1pados, basados en ‘datos racionales y ‘cientificos, sobre las posi-.

- bilidades - productoras de un monte en circunstaricias normales,’. Los

acontecimientos extraordinarios o imprevisibles (ciclones, incendios, et-’
-cétera), que constituyen el obJero de los aprovechamxentos forestales
. extraordinarios, huelga decir que no pueden formar - parte.de plan-al-
gund anticipado, .tanto definitivo como provxsxonal ,aunque se conce-

dan a cuenta ¥ se febajen del plan del aiio siguiente al en’ que se pro-'

duzcan. Su naturaleza anormal ¥ extraordmarla repele la. sujec1on a
. planes normales y ordinarios. ’ . -
Los aprovechamientos a que nos hemos concretado en este mo-
desto trabajo revistén caricter extraordinarid por no responder a-un
plan 'de ordenacidn y llevar aparejada Jla corta de arboles, con’ lo cual
sobra decir que- tributardn por el concepto de transmlslon de bienes

muebles a titulo oneroso, de conformidad con lo dispuestd en la se=

gun-c‘ia parte del parrafo 8.° del citado articulo 16’ del Reglamento.

. MANUEL-RICARDO LEZAON NOVOA.-

’ . . R Notario -




