Jurisprudencia del Tribunal
Supremo

CIVIL Y MERCANTIL

20. Derecho foral aragonés. Naturaleza y finalidad de los hereda-
mientos y en especial de los preventivos. Las causas de deshe-
redacidn en el Fuero de Aragon, ¢ han de ser expresamente invo-
cadas por el testador? Alcance de lg observancia que prohibe
en Aragon la interpretacion extensiva y el principio standum
est chartae. No es aplicable ¢l Apéndice foral g una sucesion
hereditaria abierta con anterioridad a su vigencia. (Sentencia
de 28 de Octubre de 1935.)

Don R. B. y D.* D., aragoneses, otorgaron en Barcelona, en
1881, escritura de capitulaciones matrimoniales, en cuya clausula
séptima decian : «Queda convenido entre los futuros cényuges, con
el solo objeto de evitar un intestado, que en el caso de fallecer al-
guno de ellos sin testamento, si hubiera hijos de este matrimonio, el
sobreviviente de aquéllos podra instituir heredero del conyuge pre-
muerto al hijo o hija que mejor le pareciere, sefialando a los de-
més por legitima lo que tenga por conveniente; vy en el caso de
que no hubiera nombrado heredero, quedard como heredero univer-
sal el hijo primogénito, y en defecto de varones, la hija de mayor
edad, salvo la legitima de los demds ; este heredamiento preventivo
quedard sin efecto si no hubiera hijos, ni tampoco si se otorgase
testamento por cualquiera de los contrayentes de sus respectiveos
bienes.»

En 1895 fallecié el marido con testamento, en el que nombré
herederos a sus hijos por partes iguales, y la esposa fué recluida
en un manicomio, siendo su tutor el hijo mayor, R. J., que hubo
de ser privado de la tutela, nombrandose en su lugar a su herma-
noJ. L.; en 1924 fallecié la demente sin testamento, y en el mis-
mo afio fué declarado en concurso el hijo primogénito; deducida
demanda por el administrador de concurso, pidiendo la declaracién
de heredero tnico a favor del primogénito, el Juez y la Sala decre-
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taron que habiendo fallecido intestada D.* D. recae su herencia,
por virtud de las capitulaciones, en su hijo mayor, sin perjuicio de
la legitima de los demés.

Interpuesto recurso por un hermano del concursado, lo rechaza
el Supremo:

Considerando que el vigoroso espiritu de familia que caracte-
riza a las llamadas legislaciones forales seflala en ellas como fina-
lidades muy destacadas : a) La conservacién de la fuerza social de las
familias mediante la continuidad e indivisién de sus patrimonios.
b) El reconocimiento de la personalidad individual, y como secue-
la, la mayor libertad posible para los cényuges y los individuos
que forman parte de la familia; y ¢) La consagracién y exaltacién
de la autoridad de los padres.

Considerando que la combinacién de los anteriores objetivos, que
pudieran parecer contradictorios, ha creado instituciones tan in-
teresantes como los heredamientos preventivos de Catalufia, fre-
cuentemente enlazados con la facultad de elegir heredero conce-
dida al cényuge sobreviviente, que recogen y armonizan todos
aquellos principios y aspiraciones, pues si merced al heredamiento
en general se persigue salvar la integridad del patrimonio, man-
teniendo la tradicién ibérica de la propiedad familiar, con la moda-
lidad preventiva del heredamiento y la cldusula de confianza se lo-
gra conciliar esos intereses con las exigencias de la disciplina do-
méstica y del racional acatamiento a la disposicién testamentaria,
al dar a los padres un medio de hacerse respetar y obedecer de sus
hijos, al propio tiempo que una posibilidad de hacer la eleccién de
heredero con plena conciencia de las condiciones y méritos de cada
uno de ellos, o aun de frustrar, mediante la disposicién testamenta-
ria, los efectos del heredamiento estipulado si las circunstancias
imponen o aconsejan dar a los bienes distribucién distinta a la
prevista en el convenio capitular.

Considerando que esta diversidad de fines que el heredamiento
preventivo persigue da al mismo una naturaleza juridica un tanto
compleja, ya que si participa de las caracteristicas de las disposi-
ciones intervivos, y es, como ellas, irrevocable, en el sentido de que
para la eventualidad de que aquél depende, o sea para el caso de
fallecer abintestato el donador, no puede ser anulado ni sustituido
por otro llamamiento a favor de distinta persena, participa tam-
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bién, y en mayor medida, de los rasgos de las disposiciones mortis
causa, en cuanto no cercena la facultad de disposicién y estd sub-
ordinado a la condicién de morir el heredante sin testamento pos-
terior valido ; 'y como, por otra parte, al amparo de la libertad de
pacto, son susceptibles los theredamientos de diversos matices y
modalidades, tanto por razén de las condiciones o sustituciones
que se impongan al llamamiento de los hijos como por razén del
nexo que pueda establecerse, como el heredamiento se haga con~-
juntamente por los dos consortes, entre la dacién de la herencia pa-
terna y la de la herencia materna, es indudable que la interpreta-
ci6én del heredamiento preventivo exige siempre un fino analisis, no
s6lo de los elementos literales de la declaracidon de wvoluntad, sino
también de los factores intencionales, para inferir de todos ellos
—en relacién con lo que en cada caso puedan ensefiar los usos ge-
nerales o locales—hasta qué punto hayan querido los otorgantes
dar especial relieve a la finalidad de asegurar la sucesién a favor
de unos mismos herederos, o, por el contrario, hayan atendido pre-
ponderantemente los donadores a asegurar el juego independiente
de la disposicién de cada uno a la finalidad neta de evitar el in-
testado.

Considerando que el motivo primero del recurso supone infrin-
gido por €l fallo, el Fuero de Aragén, segundo De exheredatione
filiorum, por declarar heredero de su madre a D. R. J. de B., a pesar
de haber dilapidado el patrimonio de aquélla, siendo su tutor ejem-
plar; pero ha de tenerse en cuenta—y ello basta para desautorizai
este motivo de casacién—que no cabe admitir que las causas de des-
heredacidon que establece dicho Fuero operen por ministerio de la
ley, sin necesidad de ser expresamente invocadas por el testador,
cual en el derecho comin se exige, pues si bien las palabras pri-
meras del Fuero, al hablar de los casos en que el hijo pierde el de-
recho hereditario (ius hereditarium amittit) pudieran inducir a con-
fusion, el inciso que le sigue, al decir que «ni el padre ni la madre
pueden privar de la herencia a sus hijos en otros casos que los se-
fialados en el Fueron (aliter vero non potest privare jure heredita-
tis natis suos), da a entender claramente que la desheredacién es
un derecho que corresponde a los testadores, aparte de que, cual-
quiera que fuera la interpretacién que se diese al texto foral, habria
que mantener la apreciacién de hecho que formula la Sala de ins-
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tancia—y que el recurrente no se cuida de impugnar—de que no
se ha demostrado que el hijo primogénito del causante de la suce-
sién haya incurrido en ninguna de las causas que el Fuero segun-
do (De exheredatione filiorwm), sefiala como motivos de ka deshere-
dacién.

Considerando que no tiene mayor virtualidad el motivo segun-
do, que alega la infraccidén de la Observancia primera De equo vul-
nerato y de la doctrina sentada en las sentencias de este Tribunal
Supremo de 11 de Marzo de 1898 v 17 de Mayo de 1918, por supo-
ner que el fallo recurrido, al aplicar el heredamiento a sucesién de
dofia D., a pesar de constar que su difunto esposo habia fallecido
con testamento, da al heredamiento en cuestién una interpretacién
extensiva que prohiben las citadas disposiciones, pues aparte de que
la Observancia invocada no establece ninguna regla que directa-
mente se refiera a la interpretacién de los negocios juridicos y pu-
diera hacer revisable en casacién la que el juzgador de instancia
formuld en su fallo, es obvio que, pese a los términos absolutos de
ia Observancia, no cabe :pensar que por ella quedase proscrita en
Aragén, de una manera incondicionada, la interpretacién extensi-
va de las leyes, que la practica y la doctrina han venido aplicando
siempre por imperiosas exigencias de la técnica juridica y por en-
tenderse que el precepto foral lo Gnico que quiso condenar fué el
abuso de esa forma de interpretacién que pudiera llegar a desfigu-
rar o alterar el pensamiento y propdsitos del legislador.

Considerando que el motivo tercero, aun estando protegido por
la invocacidn del ndmero séptimo del articulo 1.692 de la ley Ritua-
ria no consigue demostrar los errores «de hecho y de derecho que
atribuye al Tribunal sentenciador, resultante el primero de las ca-
pitulaciones matrimoniales indicadas y del testamento de don R.
M. B., y nacido el segundo de la infraccién del principio standum
est chartae, contenido en las Observancias cuarta, De testamentis;
veinticuatro, De probationibus faciendis cum chartae, y dieciséis,
De fide instrumentorum, y de los articulos 675, 1.281, 1.283, 1.285
y 1.287 del Cédigo civil, asi como de la doctrina sentada por este
Supremo Tribunal en Sentencia de 5 de Mayo de 1897, pues aquel
clasico y elegante apotegma, piedra angular de la legislacién civii
aragonesa, aun en el supuesto que contenga, no sélo una consagra-
ci6én del principio de la libertad de pacto, sino también un criterio
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hermenéutico, en modo alguno impone una sumisién ciega a la
letra del documento, con postergacién de los demas factores que
pueden y deben tomarse en consideracién para fijar. el verdadero
contenido de las declaraciones de voluntad, como asi lo vienen reco-
nociendo los mas autorizados fueristas cuando sostienen que no se
debe estar a la letra (litteras), sino a la carta (chartae), esto es, al con-
tenido de todo el documento ; y esto sentado, aparece firme e indes-
tructible a la interpretacién que el juzgador de instancia dié a la
clidusula de autos, apoyindose, no sdlo en aquellos elementos que
podian ponerse en juego para penetrar la intencién de los contra-
tantes (en especial la finalidad, expresamente consignada por éstos,
de evitar la apertura del abintestato, y que quedaria frustrada si
prevaleciese la interpretacién que el recurrente preconiza), sino
principalmente en la combinada y armoénica significacién de las
palabras empleadas por los otorgantes, que en modo alguno de-
muestran de modo palmario la tesis de que quedase establecido un
heredamiento preventivo conjunto, sblo eficaz en el caso de que mu-
riesen sin testamento ambos coényuges, toda vez que la estipula-
cién discutida, en su parte primera, dice que la disposicién se esta-
blece para «el caso de fallecer alguno de ellos sin haber otorgado
testamenton, refiriéndose, por consiguiente, a uno cualquiera de los
contrayentes, y en la parte segunda, que es, en todo caso, la mas
confusa y la que sirve de sustenticulo a la argumentacidén de la par-
te recurrente, expresa que el heredamiento preventivo no tendrd
efecto alguno «si se otorgase testamento u otra disposicién por
cualquiera de los contrayentes de sus respectivos bienes», con cu-
yas ultimas palabras quieren sin duda indicar los otorgantes (pues
de otro modo sobrarian aquéllas) que la caducidad del hereda-
miento se referia Gnicamente a los bienes del cdnyuge que testara,
no a los de ambos esposos.

Considerando que en ultimo término tiene proclamado reitera-
damente esta Sala que, tanto cuando se impugnan los elementos
de hecho que sirven de base a la interpretacién de la Sala senten-
ciadora, como cuando se combaten sus criterios juridicos, siempre
serd preciso que se demuestre el error notorio padecido lpor aqué-
lla, ya que no vale oponer a la apreciacién de la Sala el criterio
particular de una de las partes, ni procede la casacién si la inter-
pretacién dada en instancia es racional, aunque quepa alguna duda

5 7aY
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acerca de su absoluta exactitud ; y en el presente caso el recurrente
pretende impugnar las apreciaciones que, en uso de su soberanfa,
formula el Tribunal a gquo, con criterios meramente subjetivos,
como ¢l derivado de la irracionalidad que, a su juicio, tiene la ins-
titucién de heredero a favor de personas que todavia no han naci-
do, con lo que, evidentemente, disloca y desnaturaliza la funcién
interpretativa, que no est4, en modo alguno, facultada para juzgar
las instituciones juridicas y restringir su aplicacién, y si sélo para
desentrafiar como las ha concebido y modelado el ordenamiento ju-
ridico del pueblo que las creara (a través de las leyes o de las cos-
tumbres) y cémo han querido desenvolverlas y aplicarlas, en cada
caso, los particulares que, a su sombra, hayan celebrado un nego-
cio juridico concreto.

Considerando que, si bien es verdad que los fueros aragoneses
De testamentis nobilium y De testamentis civium no sefialan parte
alguna de libre disposicién de la que el padre pueda disponer a fa-
vor de extrafios, lo cual hizo patrocinar a ciertos fueristas la mé-
xima In regno tota hereditas est legitima, no es menos cierto que
la doctrina, comtnmente aceptada en los tiempos modernos, y la
jurisprudencia de este Tribunal Supremo, supliendo el silencio de
los textos forales, han venido admitiendo, de un lado, que por apli-
cacién del derecho supletorio o comtn era obligado considerar como
de libre disposicién la quinta parte de la herencia, en el derecho
anterior al Cdédigo civil (Sentencia de 8 de Octubre de 1877), y el
tercio de ella, después de publicado dicho Cuerpo legal (Sentencia
de 7 de Mayo de 1903), y: de otro lado -que, aunque los bienes de
los padres constituyan en Aragdn la legitima de los hijos, no co-
rresponde a los meramente legitimarios el caracter de herederos,
yva que dicho caricter sélo puede ser ostentado por el hijo a quien
los padres hayan instituido como tal en su testamento (Sentencias
de 30 de Noviembre de 1900 'v; 30 de Junio de 1905), y como en el
heredamiento de autos los padres instituyeron preventivamente he-
redero universal al hijo primogénito, dejando a salvo la legitima
de los demdés hijos, pero sin determinar concretamente la cuantia
o porcidén que hubiere de corresponder a éstos, ni confiar tampoco
su regulacién a las tradiciones del pueblo y de la respectiva fami-
lia, conforme a la férmula usual de las capitulaciones altoaragone-
sas, que impone al heredero la obligacién de entregar a sus herma-
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nos la dote o legitima «al haber y poder de la casa», es indudable
que, al entender el juzgador de instancia que la legitima corres-
pondiente a los legitimarios demandados sélo alcanzaba a la ter-
cera parte del patrimonio materno, no incidié en la infraccién que
el motivo cuarto del recurso le imputaba, de los citados Fueros
primero, De testamentis nobilium, y tUnico, De testamentis civium,
y Sentencias de 13 de Febrero de 1891 y 7 de Mayo de 1903, puesto
que si los hijos no herederos s6lo tienen derecho, segtn fuero, al
quantur placuerit del padre, su posicién juridica viene a quedar
equiparada a la de los legatarios, y, por ende, es légico que, en
defecto de determinacién cuantitativa de sus legitimas por el pa-
dre, se les atribuyera el tercio de libre disposicién.

Considerando que la disposicidn transitoria tnica del Apén-
dice foral aragonés, aprobado por Real decreto de 7 de Diciembre
de 1925, para entrar a regir el 2 de Enero de 1926, concordada con
la regla transitoria duodécima del ‘Cédigo civil, no permite aplicar
los preceptos de dicho Cuaderno foral tratdndose de una sucesién
hereditaria abierta con anterioridad a su vigencia, lo que priva de
toda eficacia al motivo quinto del recurso, que aduce infraccién de
los articulos 30 y 31 de aquel texto legal, aparte de que, en ningtn
caso, sus normas sobre distribucién de la herencia y sobre legitima
de los hijos y descendientes (las cuales, fieles al derecho tradicio-
nal, sélo establecen una porcién legitimaria global, sin cuota indi-
vidual rigurosa para cada uno de los descendientes) rozaria lo mas
minimo con la doctrina aceptada en el fallo que se recurre.

Considerando que no puede ser tachada de incongruente la sen-
tencia que hace los pronunciamientos relativos a las personas que
han figurado como partes en el juicio y a las peticiones formuladas
por cada uno de los litigantes, y, por consiguiente, es forzoso des-
estimar también el sexto y dltimo motivo del recurso, que alega la
infraccién del articulo 359 de la ley de Enjuiciamiento civil, por la
doble causa de haber declarado el fallo que los derechos del here-
dero en situacién de concursado, don R, J., habian pasado a don
E. C., y haber absuelto al demandante de la indemnizacién de per-
juicios sélo pedida por uno de los demandados, pues es obvio, en
cuanto al primer aspecto, que aquella cesién de derechos tenfa es-
tado en el pleito desde el momento que durante el curso del mismo
comparecié en los autos don E. C. en su calidad de cesionario de
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los derechos que correspondian a don R. J. en la herencia de su
madre, sin que los demas herederos le hayan negado ese carécter,
y en cuanto al segundo aspecto de esa pretendida incongruencia,
que el pronunciamiento absolutorio puso término a la cuestion relati-
va a los dafios y perjuicios que mutuamente se habfan reclamado la
parte demandante y la demandada, importando poco, para los efec-
tos de la congruencia, que cuando la ditima formulé su respectiva
peticién no estuviese todavia personado en los autos el ahora recu-
rrente.

El caso de la Sentencia es uno de los que con gran frecuencin se
producen cuando personas sometidas a determinada legislacidn fo-
ral se trasladan a lugares de derecho diferente ; los aragoneses que
otorgaron en Barcelona sus capitulaciones, no podian conocer el al-
cance de algunas incrustaciones del derecho cataldn y las gravisi-
mas consecuencias de instituciones para ellos desconocidas, y de
esta suerte la designacidn del heredero tnico en capitulaciones, que
es una de las figuras de mds relieve en aquel derecho, queda desna-
turalizada y convertida en un vulgar heredamiento preventivo de
solucion jeroglifica. Para el estudio y conocimiento de esta materia,
remitimos al lector a la ordenada bibliografia que publica Isdbal en
su obra «Exposicion y comentario del cuerpo legal denominado
Fueros y Observancias del reino de Aragonn. Zaragoza, 1926, pd-
gina 625.

Sobre heredamienio preventivo, véase la Resolucion de 10 de
Abril de 1934, publicada por mi en Revista General de Legislacién,
tomo CLXVI, pdg. 554.

21. Divorcio y separacion, Acuerdo privado de separacidn y vida
independiente. A pesar del régimen de libertad convenido, que-
dan en pie los derechos que la ley concede a cada conyuge para
hacerlo waler ante los Tribunales. (Sentencia de 16 de Octu-
bre de 1935.)

Doiia P. dedujo demanda de divorcio contra su esposo por aban-
dono y malos tratos y adulterio, pidiendo la culpabilidad del mis-
mo, a lo que el marido se opuso por existir un documento firmado
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por ambos, en el que convenian separarse, comprometiéndose mu-
tuamente a no molestarse. La Audiencia decretd el divorcio, e in~
terpuesto por el marido recurso de revisién por injusticia notoria,
no lo admite la Sala:

Considerando que el fundamento del presente recurso estriba en
que, a juicio del recurrente, la Sala sentenciadora ha prescindido
de las estipulaciones pactadas libremente por los cényuges litigan-
tes que aparecen en el documento privado obrante al folio 41 de los
autos, estimando que incurrié en injusticia notoria al apartarse de
lo convenido en el mismo; pero comoquiera que ese convenio,
que en su segunda cldusula establece la separacién y vida indepen-
diente y bajo distinto techo, de los esposos, comprometiéndose re-
ciprocamente a no molestarse, cualquiera que sea el género de vida
que cada cual adopte en lo sucesivo, concepto que se reitera en la
octava al decir que desde el momento en que se suscriba este docu-
mento tendrdn ambos coényuges libertad completa de accibn, asi
respecto a su persona como a sus bienes, pudiendo en su virtud
obrar con independencia, sin restricciones de clase alguna, esta ma-
nera de convenir la norma de conducta a seguir el matrimonio,
mientras legalmente subsista, no puede enervar los derechos que la
iey concede a cada cdnyuge para hacerlos valer ante los Tribuna-
les cuando se considere en el caso de utilizarlos; y al plantearse
este pleito y estimar el Tribunal a quo, sin desconocer el documen-
to de que queda hecho mérito, que la actora ha justificado cumpli-
damente la concurrencia de las causas cuarta, séptima y octava que
alegd para solicitar el divorcio, no cabe apreciar que por ello come-
tié injusticia notoria, que segun tiene declarado con reiteracién esta
Sala, alcanza otro 4mbito completamente distinto al que puede ori-
ginar una diferencia de criterio en orden a la estimacién e interpre-
tacién de las cldusulas contractuales de que se trata, armonizindo-
las con el resultado de las pruebas del pleito para declarar si hubo
0 no motivo para acordar el divorcio al amparo de los preceptos de
la ley ; pues sean cuales fueren los términos de amplitud de liber-
tad que los cényuges pactaran para regir su vida, mientras el ma-
trimonio subsista, si realizara cualquiera de ellos actos de los que
el articulo tercero de la ley de Divorcio establece como causas para
coneederlo, no cabe duda de que aquella separacién pactada no es
ébice para que se pueda pedir y obtener el divorcio con todas las
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consecuencias que la ley determina concretamente en cada caso, y
a las que hay que atender por encima de los acuerdos que en con-
trario se pudiera llegar entre marido y mujer, si éstos se hallaran en
pugna con las prescripciones legales aplicables.

Considerando que aunque, en lo que se refiere a la causa cuar-
ta del articulo 3.° de la ley del Divorcio, pudiera apreciarse que el
régimen econdmico, libremente convenido entre los cényuges, ex-
cusara la estimacién de aquella causa, sin que tampoco la opinién
contraria pueda merecer la calificacién de injusticia notoria, es lo
cierto que los elementos probatorios obrantes en el pleito acredi-
tan, como se deja dicho, que se ha demostrado la existencia de
las causas séptima y octava, alegadas por la demandante, y, en
su consecuencia, el Tribunal a quo, lejos de incurrir en injusticia
al apreciarlas, obré acertadamente, por lo que el recurso no puede
prevalecer.

No estd de mds esta aclaracidn que el Supremo hace en orden a
la posibilidad de la contratacion entre conyuges; precisamente
una de las derivaciones de la ley de Divorcio es la frecuencia con
que se zanjan cuestiones por medio de convenios de dudosa efica-
cia, v aun se pacta, en la mayoria de los casos, una renuncia a
alimentos futuros, a cambio de una indemnizacion, que se percibe
en metdlico.

Véase sobre la disolucidon de la sociedad de gananciales el dic-
tamen de F. Clemente de Diego en Revista de Derecho Privado,
tomo XI, pdg. 343.

22. Particion de bienes. Para reclamar bienes hereditarios no es
preciso atenerse a la rigida voluntad del testador, porque los he-
rederos pueden, de comun acuerdo, prescindir de las disposicio-
nes testamentarias. (Sentencia de 7 de Noviembre de 1935.)

Terminadas y protocolizadas las operaciones particionales por fa-
llecimiento de dos cényuges, se tuvo en cuenta, para hacerlas, el
contenido de los testamentos que ambos otorgaron en el mismo afio,
prescindiendo de un testamento posterior otorgado por el marido;
impugnada esta particién, rechaza el Supremo el recurso.
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Considerando que precisa tener en cuenta para la resolucién de
los diversos motivos que integran el recurso que se examina, los he-
chos bésicos que el Tribunal, a quo, dentro de sus soberanas facul-
tades para apreciar la prueba, establece como ciertos y demostrados,
y que no han sido en este trAmite impugnados en la‘forma que sefia-
la €l namero séptimo del articulo 1.692 de la ley rituaria civil, pre-
cepto que ni se invoca siquiera a tal efecto en el recurso, siendo
aquellos hechos los siguientes : que los ¢conyuges don M. C. y dofla
C. S., fallecieron, respectivamente, en los afios 1915 y 1919, otor-
gando cada uno de ellos testamento en el afio 1903, y con sujecién a
éste se efectuaron las operaciones particionales del caudal relicto en
el afio 1929 ; aprobadndose mediante el oportuno auto judicial y pro-
tocolizdndose en el mismo afio de 1929 ; que los herederos de dichos
coényuges tienen inscrito a su nombre y proindiviso en el Registro
de la Propiedad los bienes de la herencia de sus causantes ; que uno
de éstos, don M. C., otorgé otro testamento en el afio 19135, por el que
revocé v anulé cualquier disposicién anterior de su voluntad, y que
este ultimo testamento era conocido de los herederos cuando se prac-
ticaron las operaciones particionales.

Considerando que es doctrina constante de este Tribunal Supre-
mo que para reclamar bienes hereditarios no es suficiente atenerse a
la rigida y absoluta voluntad del testador, pues si bien los herede-
ros deben sujetarse a lo ordenado en el testamento, fuente y origen
de sus derechos, pueden, sin embargo, de comin acuerdo prescin-
dir de sus disposiciones y crear una situacién juridica de plena y ab-
soluta eficacia, en defecto de personas interesadas que puedan vali-
damente atacarla,

Considerando que al aplicar la procedente doctrina a los hechos
anteriormente consignados, surge, légicamente, la necesidad de
desestimar los motivos primero, tercero y cuarto del recurso, ya que
la Sala sentenciadora no infringié, como pretende el recurrente los
articulos 667, 670, 737, 738 y 739 del Cédigo civil, que se citan en el
primero de aquéllos, pues la voluntad del testador, si bien obliga a
los herederos, no les impide formalizar y suscribir, con plena tras-
cendencia juridica, los convenios que estimen a los efectos de la par-
ticiébn y adjudicacion de los bienes hereditarios; no infringiendo
tampoco, por aplicacidén indebida, el principio de derecho de que a
nadie le es permitido ir contra sus propios actos, que se invoca en el
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tercero de los referidos motivos, ya que el convenio particional, con-
sentido y autorizado por los recurrentes, no obstante conocer la exis-
tencia del testamento del afio 1915, extremo en que se apoya el fun-
damento esencial de] fallo que se discute, les impide obtener, sin
contradecir sus propios actos, el reconocimiento de un estado de de-
recho que anule y desvirtiie el que ellos, libre y conscientemente
crearon ; ni por ultimo viola la Sala sentenciadora el articulo 4.° del
Cddigo civil, que como infringido se cita en el cuarto de los moti-
vos, toda vez que no se ha demostrado ni intentado probar, por los re-
currentes, la existencia del error, dolo o violencia que viciase el con-
sentimiento que prestaran las referidas operaciones particionales.

Considerando que procede también desestimar los motivos se-
gundo v quinto del recurso ; el primero, que se apoya en la supues-
ta infraccién por aplicacién indebida del articulo 1.252 del Cédigo
civil, porque el razonamiento que sobre dicho articulo desarrolla el
Tribunal a quo, no constituye base ni premisa obligada de la que se
desprende el fallo recurrido; y el Gltimo, en el que se acusa al Tri-
bunal de instancia de haber infringido por falta de aplicacién los ar-
ticulos 1.056 y 1.057 del Cédigo civil, toda vez que el contador par-
tidor nombrado por don F. C. en su testamento del afio 1915, ni ha
ejercitado las acciones que pudieran corresponderle, ni existe decla-
racién alguna del Tribunal de instancia que permita afirmar que di-
cho contador, en el supuesto que viviera, hubiese aceptado la comi-
sién que se le confirié en el testamento de mérito.

De la anterior Sentencia se deduce : 1.°, que la existencia de un
lestamento posierior no es obstdculo para que los herederos hagan la
particion con arreglo a otro anterior o como tengan por conveniente,
aunque suponemos que si el Certificado del Registro de Actos de
ultima voluntad sirve para algo, debe la copia del nuevo testamento
ser tenida a la vista por el Registrador, y 2.°, que si los herederos
quicren verse libres de la presencia de un Comisario molesto, tienen
va dos caminos : ¢l antiguo, o sea el de esperar a que pase el plazo
de vigencia de su mandato, y el nuevo, consistente en hacer caso
omiso del festamento posterior. Las anteriores consecuencias se pres-
tan a profundas reflexiones.

: ENRriQUE TAULET,

Notario de Valencia.



