Jurisprudencia administrativa del
Impuesto de Derechos reales

XLIII

Ensanche de Madrid y Barcelona. La bonificacion a las enajena-
ciones de los edificios construidos en esa zoma, efectuadas du.
rante los seis primeros afios, desde que tributen por territorial,
es solo para los ya construidos y no para los quwe estin sin
terminar 0 en construccion.

l.a ley de 26 de Julio de 1892 previene, en su articulo 26, que
las transmisiones de propiedad de los edificios de los ensanches de
Madrid y Barcelona sélo devengardn en favor de la Hacienda, du-
rante los seis primeros afios, la mitad de los derechos que corres-
pondan pcr disposicién general, a contar para cada inmueble des-
de fa fecha en que comience a tributar por contribucién territo-

_rial; y la ley del impuesto de 1927 y su Reglamento, recogiendo
y modificando en parte lo establecido en la ley del Ensanche citada,
preceptiia, en sus articulos 4.° y 7.° (y lo reproduce en los articu-
los 4.° y 8.° de la actual Ley y Reglamento del impuesto), que go-
zardn de una bonificacién del 50 por 100 de los tipos de tarifa apli-
cables al acto o contrato las transmisiones a titulo oneroso de edifi-
cios construidos en la zona del ensanche a los que sea aplicable
la ley de 1892, siempre que se realicen durante los seis primeros
afios, a contar desde la fecha en que el edificio transmitido comien-
ce a tributar por territorial ; habiéndose aclarado los preceptos alu-

. didos por fa Orden del Ministro de Hacienda de 27 de Abril de

1931, en el sentido de que dicho perfodo de seis afios ha de comjpu-
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tarse considerando comprendido dentro del mismo el afio inme-
diato siguiente al término de su construccién durante el cual los
edificios de nueva planta hayan disfrutado o podido disfrutar de la
exencién de contribucién sobre edificios y solares.

El beneficio aludido se concede, por o tanto, sélo a edificios
de la zona de ensanche ya terminados que se vendan a titulo one-
roso durante los se's primeros aiios desde que paguen la contri-
bucidn territorial o disfruten €l afio de exencidén; y por ello, si se
trata de una finca que se enajena estando todavia en construccion,
como resulta de la descripcién en el documento liquidado, sin
que se hava aportado prueba en contra cuando ain no habja em-
pezado la finca a satisfacer la contribucién territorial ni a gozar
de 1a exencién del afio, no puede hacerse la bonificacién aludida a
ese caso, segun ha resuelto ya el Tiribunal Central en los casos
numeros 44 v 188 de 1931, ¥y 46 v 96 de 1932, de 21 de Junio de
1931 v 1.°, 7 de Junio v 20 de Diciembre de 1932 y e! Tribunal
Supremo en sentencia de 27 de Mayo de 1925. (Acuerdo del Tribu-
nal Central de 13 de Fehrero de 1934.) 1-1934. '

XLIV

Sociedades. 1.° Las Sociedades existentes y domiciliadas en_te-
rritorio exento, y que destinan parte de su capital a operaciones en
territorio sujeto, estdn obligadas a declarar la parte que dedican
a csas operacioncs, y st no lo hacen, tributan por todo el capital
social. 2.° En consecuencia, una Sociedad domiciliada en territo-
rio exento que adquiere un salto de agua en territorio sujeto v
opera con él, aun cwando la adquisicion hayase hecho no capital-
acciones, sino mediante la emisién obligaciones hipotecarias, esté
sujeta a dicha obligacién. 3.° La omisién de la presentacién de
la deciaracién correspondiente estd sancionada sélo con la liquida-
cién por todo el capital social y no con multa (pues ello serian dos
sanciones) ; pero si son exigibles los intereses de demora de los
cinco ultimos afios. 4.° No es exigible el impuesto después de la
i.ey y del Reglamento de 1927 por ia transiormacién de Sociedad
que sélo consista en el cambio de nombre social, sin que implique
aumento de capital operante en territorio sujeto. 5.° La liquida-
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cién se ha de girar jpor todo el -capital social y no sélo por el im-
porte de las obligaciones hipotecarias destinadas a Ja compra del
salto de agua del territorio sujeto.

Casos Una Sociedad domiciliada en territorio exento adquirié
un salto de agua, no mediante acciones o en dinero, sino que emi-
tié 4.000 obligaciones hipotecarias para pagar el salto de agua
en territorio sujeto; la escritura de emisién se presenté a liquida-
cién y se pagéd por ella: pero no se dedlard el capital destinado
a operar en territorio sujeto: el liquidador, doce afios después,
la requirié para que hiciese 1a oportuna declaracién ; aquélla alegé
que pagé con obligaciones, que no suponen aumento de capital
social, pues al mismo tiempo aumenté su deuda ; la Sociedad cam-
bi6 el nombre sin aumentar el capital operante :

A) Si bien se trata de wecursos contra fallos diferentes del
Tribunal Provincial, pronunciados en fechas diversas, deben resol-
verse juntamente por el Central, por estar formulados por el mis-
mo interesado, referirse a la misma cuestién y a los mismos bie-
nes y estar, por tanto, intimamente relacionados.

B) Segun el articulo 21 del Reglamento de 1932, aplicable se-
gin la disposicién transitoria primera de la ley de 11 de Marzo
de 1932, andlogo al de 20 de Abril de 1911, las Sociedades domici-
liadas en territorio exento estdn obligadas a contribuir por la tari-
fa y epigrafe de Sociedades por la parte de capital que destinan
a operar en territorio sujeto, a cuyo efecto fijardn dicha jparte de
capital jpresentando antes de su inscripcién en el Registro mer-
cantil certificacién del acuerdo en que se consigne la cantidad
que a las mismas se destine, y anualmente copia autorizada del
balance, que servird de base para girar las liquidaciones que pro-
cedan por los aumentos, si los hubiere; y, segin el jparrafo ter-
cero del articulo 21 del mismo Reglamento, que el incumplimiento,
por parte de las Sociedades a que se refiere, producird el efecto
de que se gire fla liquidacién por todo el capital social.

La Sociedad A., domiciliada en Vitoria, territorio donde no e¢s
exigible el impuesto de derechos reales del Estado, adquirié jpor
escritura jpublica (segln consta en la de emisién de obligaciones,
y ppor manifestacién del interesado), una concesién administrati-
va [para construccién de un salto de agua en territorio sujeto,
y cuyas obras se estaban realizando para fines sociales; y, como
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esos bienes se aplicaron desde su adquisicién a dichos fines, a 'os
cudles han continuado aplicindose desde entonces, hay que re-
conocer que desde ese momento en que la Sociedad realizé actos
en territorio comun tenfa obligacién de contribuir al Estado, de-
clarando el capital que destinaba a operar en territorio sujeto al
impuesto; y como tal obligacién no la cumplié la Sociedad pri-
‘mitiva, y hasta 1933, en que la Oficina liquidadora del partido re-
quirié a la Sociedad en que aquélia se convirti6 a que se presen-
tase la declaracién y dltimo balance, no cumplié esa obligacién,
hay que convenir que la liquidacién procedente habia de girarse
por todo el capital social, doctrina ya aplicada por el Tribunal Cen-
tral en caso analogo, nimero 73 de 1925-1926, en 13 de Mayo de
1926. Ese capital era de 5.000.000 de pesetas, fijado en la escritura
de 27 de Abril de 1918, en virtud del aumento acordado en la
misma, y tal debidé ser la base liquidable y no 2.000.000, que
tom6 el liquidador.

En cuanto a la multa del 50 por 100 de la cuota, no es pro-
cedente, porque, como declara la sentencia del Supremo de 7
de Mayo de 18¢gg, tal multa duplicaria indebidamente la sancién es-
tablecida en el articulo 21 del vigente Reglamento, puesto que esa
sanci6én consiste en practicar la liquidacién por todo el capital so-
cial cuando se incurre en infraccién del mismo articulo, no cum-
pliendo las obligaciones que supone; y tal cuestién es comple-
tamente diferente de la demora en presentar a liquidacién los do-
cumentos sujetos al impuesto, castigada en los articulos 214 ¥y
107 del vigente Reglamento, pena que no debe aplicarse, aun cuan-
do la certificacién del acuerdo en que se consigna !a cantidad
destinada a operaciones en territorio sujeto al impuesto se presenta
fuera del plazo reglamentario desde que el acuerdo se produjo:
y jpor ello, como la certificacién del Consejo de Administracidn,
declarando el capital invertido en territorio sujeto, que sirvié de
base a la liquidacién, fué presentada dentro del plazo sefialado
en dichos articulos desde la fecha del acuerdo, no procede exi-
gir la multa, conforme a dichos sentencia y articulos.

Los intereses de demora son exigibles, en cuanto a los dlti-
mos cinco afios, toda vez que, segun la sentencia citada de 7 de
Mayo de 1929, conforme al articulo 171 del Reglamento de 19171,
que es el 205 del actual, los contribuyentes que dejaren de jpagar
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el impuesto en los plazos marcados, aunque fuesen relevados de
las multas, satisfarin necesariamente el interés de demora, que
empezard a devengarse desde el dia siguiente al en que hubiesen
terminado los plazos, interés que igualmente satisfardn, aun cuan-
do no hubieren incurrido en multa, en los casos de prérroga o
aplazamiento, porque la Sociedad reclamante desde que dej6é de
presentar la declaraciéon debida debe pagar el interés. Este cri-
terio estd mantenido por sentencias de 12 de Diciembre de 1914
y 2 de Abril de 1924.

No es admisible la tesis de que, satisfecho el impuesto de de-
rechos reales en 1920 por la emisién de obligaciones hipoteca-
rias, no es exigible por ningtn otro concepto (criterio que se
funda en el articulo 19 del Reglamento de 1911 y 66 de la ta-
rifa, que, segun el reclamante, disponen que la emisién de obli-
gaciones tributa sélo al 0,50 del capital garantizado), puesto que
tal precepto se refiere sélo a los actos que comprende, respecto de
los que es cierto que no se puede exigir otro impuesto por otros
conceptos : por ejemplo, por el préstamo en las obligaciones sim-
ples, o por la hipoteca en las hipotecarias; pero no es obsticulo
a que se pague por actos tan distintos como el del caso actual,
que se contrae a la aportacién de bienes a la Sociedad, destinados
a operar en territorio sujeto, ya que no puede negarse que, al ad-
quirir la Sociedad, en 1920, la concesién administrativa de los apro-
vechamientos, y dedicarlos a fines sociales, incrementé su capi-
tal con esos bienes, sin que el hecho de tomar a ppréstamo el ca-
pital necesario para jpagarios modifique el concepto de capital
social que tienen los mismos; y como por estar en territorio
donde el impuesto es exigible la Sociedad estaba obligada a de-
clarar la parte de capital destinada a operar en territorio su-
jeto, es indudable la obligacién de tributar por constitucién de So-
ciedad.

Tampoco es admisible la alegacién de que la Unica obligacién
social era presentar la escritura de emisién de obligaciones, y el
haberlo hecho en plazo estd exenta de responsabilidad, por estar
demostrado quc las obligaciones que imponen dichos articulos
‘quedaron incumplidas, y tal omisién no puede entenderse subsa-
nada jpor la presentacién del documento.

No es procedente la liquidacién girada por cambio de nom-
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bre, primero, porque tal cambio no produce liquidacién exigible
para ninguna Sociedad, segin la Ley y el Reglamento de 1927
(que modificé el de 1911 en ese aspecto) ; y porque tal cambio no
implica un aumento -del capital de las Sociedades domiciliadas en
territorio exento destinado a cjperar en territorio sujeto; y esas So-
ciedades tnicamente estdn obligadas a tributar por ese aumento
de capital operante en territorio sujeto (o por todo el capital so-
cial, si no lo ideclaran); pero no por las transformaciones o mo-
dificaciones que no impliquen aumento de ese capital operante;
y por todo ello no puede exigirse el impuesto de nuevo jpor todo
el capital social, basdndolo en esa modificacién de nombre, ya que
tributa por todo el capital social, segin el acuerdo actual, ni por
fos 2.000.000, base que tom¢ la Oficina liquidadora, por no ha-
berse demostrado que lia transformacién de nombre haya implicado
aumento de capital destinado a operar en territorio sujeto.

(Acuerdo del Tribunal Central de 27 de Mayo de 1934.) 2 ¥y
41 de 1934

XLV

Procedimiento. Desistida de la apelacion el apelante (la Direccion
de lo Contencioso, a virtud de las facultades que le reconoce el
articulo 141 del Reglamento del impuesto), y no pudiendo apre-
ciarse que tenga interés el Estado en la continuacidn del asunto,
procede tener por terminado el asunto, segin el articulo 16 del
Reglamento de 29 de Julio de igz4. (Acuerdo del Tribunail Cen-
tral de 10 de Abril de 1934.) 46-1934.

XLVI

Contratacion referente al ramo de Guerra. Desde el momento que
existe oferta de una casa y aceptacidn de la misma por el ramo
de Guerra y un pliego de condiciones, firmado por ambas pac-
tes, en una de cuyas condiciones se especifica que todas lgs
primeras maierias empieadas en la reparacion de los motores de
que se trata serdn de produccidn macional, wexiste conirato de
obras, con suminisiro de materiales, sujeto al impuesto de dere-
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chos reales, aun cuando por Orden del Ministerio de la Gue-
r7a de 29 de Septiembre de 1933 se haya modificado ¢l Regla-
mento de conlratacion administrativa en dicho ramo en ¢l sen-
tido «de no formalizarse, mediante conirato escrito, los pliegos
de bases concertadas, suscrilas por ambas partes, en los servicios
ejeculados por administracionn.

.Cualesquiera que sean las disposiciones administrativas que or-
denen el cumplimiento de determinados tramites o prohiban la eje-
cucién de otros, es lo cierto que en las transacciones para los cuales
se expidié el libramiento objeto de la liquidacién discutida, no sélo
constan por escrito la oferta y la aceptacion de cosas, obras y pre-
cios, sino que existe un pliego de bases, firmado por ambas par-
tes contratantes, en el cual la casa suministradora se compromete
a reparar cinco motores del ramo de Guerra, siendo de su cuen-
ta los materiales necesarios, llo cual constituye el contrato de obras,
con suministro de materiales, definido en el articulo 2.°, nime-
ro 8.° de la ley del impuesto de Derechos reales y gravado en el
numero 22 de la tarifa con el 1,85 por 100.

(Acuerdo del Tribunal Central de 22 de Mayo de 1934.) 17-1934.

XLvi

Procedimiento. Compete al Tribunal Provincial Econdmico-Admi-
nistrativo que hubiese dictado resolucion cn primera instancia
Lo cjecucion de la pronunciada por ¢l Ceniral en grado de ape-
lacion ; y inicamente incumbe a los Vocales, Jefes de Seccion de
éste, remover los obstdculos si se opusieran a la ejecucion de
dichos fallos, segin el articulo 82 del Reglamento de 29 de Ju-
lio de 1924, por lo que, tratdndose de devolucidn de un deposilo
constituido para responder de los gastos de wna denuncia re-
ferente al impuesto, que se solicita sea devuelto, a consecucn-
cia de acuerdo del Tribunal Central, ésie es incompetente, en
cuanto a la devolucidn del depdsito aludido, siéridolo, por el
contrario, el Tribunal Provincial, al que debe remitirse la instan-
cia presentada. (Acuerdo del Central de 29 de Mayo de 1934.)
Nim. 1g9-1934.



JURISPRUDENCIA DEL IMPUESTO DE DERECHOS REALES 795

XLVIIT

Procedimiento. La devolucidn de ingresos indebidos en las Ofici-
nas centrales deben lramitarse y resolverse por las Direccionés
generales que tengan a sw cargo los impuestos a que el ingreso
indebido se refiera.

Asi se resuelve, basindose el Tribunal en las Reales 6rdenes de
Hacienda de 17 de Diciembre de 1909, 23 de Julio de 1923 y el
articulo 6.° del Reglamento de Procedimiento, de 29 de Julio de
1924 ; por lo que estando encomendada a la Direccién general de
lo Contencioso del Estado la gestién del impuesto de derechos
reales, segtin el articulo 9.° del Reglamento de 13 de Octubre de
1963, no modificado por Real decreto de 21 de Junio de 1924, vy,
segin ¢l articulo 143 del Reglamento del impuesto, de 16 de Ju-
lio de 1932, dicho alto Centro debe ser el que conozca de la re-
clamacién acerca de la devolucién del impuesto de derechos rea-
les, por cancelacién «de fianza, satisfecho en la Caja de Depdsito,
en cuanto al depdsito constituido en ella, y pagado asimismo en la
Oficina liquidadora, en cuanto a la devoluciéon de la totalidad de
la fianza.

(Acuerdo de 3 de Abril de 1934.) 21-1934.

XLIX

Compraventa. 1.° En segunda instancia no procede trimite de
vista mds que cuando hay mds de un contribuvente.—2.> Girada
una liquidacion con la reserva de que el liquidador revisara Mg
base, aquélla tiene el cardcter definitivo v no provisional, por lo
que el recurso entablado a los dos afios es extempordneo.—3.°
La liguidacion complementaria no puede ser revisada por los da-
tos que ya se tuvieron en cuenta en la primera, sine sdle por lo
que ataiie a la base ; por lo que si ésta no se impugna, la liqui-
dacion es vdlida y eficas, y no se¢ pueden disculir las condicio-
nes del contrato primitivo.
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Caso. Mediante escritura publica fueron vendidas una dehesa
y una ganaderia brava, con las condiciones de que el precio se pa-
garia en plazos distribuidos en diez afios, aunque el comprador
podrfa anticiparios ; estableciéndose como suspensiva la de que la
eficacia de la transmisién del dominio y posesién legal de la finca
y ganaderia objeto del contrato quedaba subordinada al hecho de
que el comprador pagase al vendedor todos y cada uno de los pla-
zos del precio convenido, y que la falta de pago de cada uno de
ellos en el término fijado daria derecho al vendedor a dar por res-
cindido el contrato o a exigir el cumplimiento del mismo; pero en
el primer caso, el comprador perder4, como indemnizacién debida
al vendedor, todas las cantidades satisfechas por aquél a éste por
cuenta del precio o por las rentas de que se habla en la condicién
siguiente ; también se convino en que la finca se transmite con la
carga a que se halla afecta, consistente en una hipoteca a favor del
Banco Hipotecario, y que el comprador entra desde luego en po-
sesi6n de la finca y ganado, para disfrutarlos como arrendatario
hasta que pague el precio total de la venta; y por razén de ese
arriendo pagarad en el primer afio 21.500 pesetas y disminuyendo
hasta 4.300 pesetas el décimo, entendiéndose que la falta de pago de
la renta convenida o de las cantidades adeudadas al Banco Hipote-
cario rescindir4 el arriendo y la compraventa, perdiendo el compra-
dor-arrendatario, como indemnizacién al vendedor-arrendador, todas
las cantidades que hubiese pagado.

Presentado a liquidacién, se giraron e ingresaron en 1930 dos
liquidaciones, una, por venta de inmuebles, y otra, de muebles, al
4,80 y 2,40 ; practicada la comprobacién de valores, se gir6 una
liquidacién complementaria, jpor exceso de valor de la finca, sohre
la base adoptada en la liquidacién anterior, que se ingresé en
1933. E! comprador reclamé en 1933 contra las tres liquidacio-
nes, por entender debieron aplazarse hasta que se cumpliese la
condicidén suspensiva; el Tribunal Provincial desestimé la recla-
macién, en cuanto a las dos primeras, por ser firmes, y en cuanto
a la ultima, porque esa condicién no es suspensiva, sino resolu-
toria, y dado lo dispuesto en e! articulo 1.124 del Cdédigo civil.

El Tribunal Central desestimé igualmente el recurso.

Segun el articulo 89 del Reglamento de procedimiento, en se-
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gunda instancia sélo se da vista para alegaciones cuando haya
mas partes que el reclamante.

Las tres liquidaciones giradas no tienen caracter de provisio-
nales, sino definitivas, pues dada su fecha, asi como la de presen-
tacién del documento y la naturaleza del contrato liquidado, no
existe precepto reglamentario que autorice a considerar aquéllas
como provisionales, aunque el liquidador se reserve el derecho de
comprobar posteriormente los valores declarados y girase después
otra liquidacién en 1933 con el caracter de complementaria y no
como definitiva. En consecuencia, no es aplicable el articulo 118
del Reglamento del impuesto, a cuyo tenor la liquidacién provi-
sional, tanto en los casos de herencia como en los actos intervi-
vos, cuando expresamente se¢ halle autorizada en este Reglamento,
es revisable, en cuanto a todos los elementos integrantes, al prac-
ticar la liquidacién definitiva ; asi como tampoco lo es fla doctrina -
deducida del precepto transcrito y aceptada por el Tribunal Cen-
tral en acuerdo de 24 de Octubre de 1933, segun la cual la revi-
sibilidad de oficio permite revisar las liquidaciones provisionales,
aunque haya expirado el plazo al impugnar. las definitivas. Y, por
lo tanto, como la reclamacién contra las dos liquidaciones prac-
ticadas en 1930 tiene de plazo quince dias, segin el articulo 62 del
Reglamento de procedimiento, y, dado su caracter definitivo, no es
posible volver sobre ellas, no est4 la reclamacién en plazo, y aque-
llas liquidaciones son firmes. En cuanto a la complementaria, en
nada altera los conceptos consentidos por el contribuyente en la
primera liquidacién, y solamente adiciona la base, que es preci-
samente el dnico elemento que ¢l contribuyente no impugna.

En la escritura de venta se contienen pactos, como el de arrien-
do y el de hacerse cargo el comprador de la hipoteca que grava
la finca vendida, que no han sido objeto de pronuncianiiento al-
guno por la Oficina liquidadora, y disponiendo el articulo 140 del
Reglamento del impuesto que a la Direccién de lo Contencioso
corresponde revisar las liquidaciones giradas, mientras no prescri-
ba el derecho del Estado a exigir el impuesto, debe pasarse a di-
cho Centro el asunto a tal fin.

(Acuerdo del Tribunal Central de 14 de Febrero de 1934.)

22-1934.
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L

Fraccionamiento del pago del impuesto. Solo procede si se trata
de pensiones alimenticias, cardcter que no liene el usufructo de
titulos de la deuda; vy no cabe aplicar el articulo 135 del Re-
glamento, por no lenc¢r bienes para hipotecarlos en garantia,
como exige el mismo ariicwlo. Procede, en cambio, ¢l aplaza-
miento, por no ser enajenables los bicnes hasta morir el usu-
[ructuario.

El articulo 134 del Reglamento del impuesto se refiere exclu-
sivamente al funcionamiento del pago el tributo cuando se trata
de pensiones alimenticias constituidas en favor de personas que,
bajo palabra de honor o promesa de decir verdad, declaran que
carecen de toda clase de bienes; y, por lo tanto, si lo heredado
es un usufructo que no tiene cardcter de pensién alimenticia, no
es aplicable tal precepto, tanto menos si el interesado percibe una
pensién de viudedad que subviene a sus necesidades elementales.
Por otra jparte, aun cuando, por no existir en la herencia-metélico
valores mobiliarios ni bienes muebles faciles de realizar (ya que
la herencia sélo consiste en un usufructo, y el heredero usufruc-
tuario no dispone de los bienes), seria aplicable en principio el
articulo 135 del Reglamento, que concede en tales circunstancias
el fraccionamiento del pago; tal concesién no puede hacerse por-
que el solicitante no ha ofrecido, ni puede ofrecer, dada su decla-
racién de que carece de toda clase de bienes, la garantia hipoteca-
ria que dicho articulo exige como requisito indispensable para
otorgar el fraccionamiento.

(Acuerdo del Tribunal Central de 27 de Febrero de 1934.) 25

de 1934.
LI

Fraccionamiento de pago. No es aplicable el precepto que lo esta-
blece, si el docwmento se ha presentado fuera de los plazos re-
glamentarios, aun cuando el contribuyente se haya acogido a
una ley de presupuesto estableciendo moratoria.
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El articulo 103, pérrato 3.°, del Reglamento del impuesto es-
tablece, sin excepcién, que el fraccionamiento de pago, tratdndo-
se de herencias en que no existan metdlico, valores mobiliarios u
otros bienes muebles de ficil realizacién, se denegard cuando la
presentacién de Jos documentos se verifique después de vencidos
los pplazos reglamentarios y sus prérrogas; y, pasados aquéllos y
éstas, no es factible autorizar el fraccionamiento aun cuando se
invoquen las disposiciones sobre moratorias contenidas en las le-
yes de presupuestos, las cuales no tienen otro alcance que relevar
a los contribuyentes del pago de recargos y multas en que hubie-
ran incurrido, o en algunos casos de los intereses de demora, res-
petando los derechos que en cada caso se determine, si los docu-
mentos se presentan en e| jplazo seialado, pero sin que por ello
hayan de entenderse abiertos a todos los efectos reglamentarios
del impuesto los plazos ya fenecidos, ni pueda hacerse extensivo
al beneficic a casos no comprendidos en el texto de la disposi-
cién, con mayor razdn cuanto que, segun tiene declarado el Tri-
bunal Supremo, en sentencia de 9 de Mayo de 1927, las leyes y
disposiciones referentes a privilegios y exenciones no son de in-
lerpretacién extensiva, sino restrictiva ; por lo que, refiriéndose la
ley de presupuesto sélo a quedar relevados de recargos y multas
los contribuyentes que declaren sus bienes en los plazos marca-
dos, sblo a esa exencién se puede aplicar €l texto legal comentado ;
esto es, a jplazos reglamentarios ordinarios y extraordinarios para
presentar a liquidar los documentos y sus prérrogas, y a nada mas.

(Acuerdo del Central de 21 de Febrero de 1934.) Nim. 26 de

1934-

LIl

Fraccionamaenio de pago. Error de hecho. Demosirado documen-
talmente éste, procede revocar el acuerdo y que vuelva el asunto
a la Abogacia del Estado -para dictar ¢l acuerdo pertinenie.

La interesada solicité el fraccionamiento porque la herencia se
comjponia exclusivamente de inmuebles, salvo una pequefa e insig-
nificante partida en muebles; la Abogacia del Estado lo negé por-
que no habia demostrado que hubiese en la herencia inmuebles
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inscritos a nombre del causanle, cuyo valor, libre de gravidmenes,
cubriese dos veces el importe de la liquidacién fraccionable. La in-
teresada adujo que en la certificacién del Registro presentada, so-
licitada a nombre del causante, se habia expedido, por error, a
nombre de la heredera; que con ella se probaba que sélo habia
inmuebles, y que si bien éstos tenian hipotecas, estaban extingui-
das por confusién, dada su adjudicacién, y cubrian el valor de la
liquidacién. Negado en primera instancia, presentd otra certifica-
cién del Registro, aclarando que los bienes estaban inscritos a nom-
bre del causante y que no habia otros.

E! Central declara procedente el recurso.

De los antecedentes de la herencia del causante, asi como de
los términos de flas solicitudes dirigidas al Registro acerca de las
cargas de los mismos y de la proporcién de las cuotas liquidadas
por impuesto, en relacién con las bases imponibles (dados los tipos
de tributacién), existian medios suficientes para conocer que las
certificaciones del Registro acompafiadas primeramente por la in-
teresada contenian errores de hecho manifiestos, y, en consecuen-
cia, debi6 pedirse aclaracién ; la certificacién presentada con el re-
curso demuestra plenamente la existencia de uno de aquellos erro-
res ; a saber: que la mitad de una de las casas, incluida entre los
bienes relictos del causante, no se hallaba inscrita a nombre de
éste; y tal documento, plenamente probatorio, es de aceptacion
en la segunda instancia, con arreglo al articulo 88, caso 3.°, del
Reglamento procesal de 29 de Julio de 1924, ya que, por no ser
imputable el error de la certificacién a la parte interesada, y por
no habérsele hecho el requerimiento de subsanacidén a que antes
nos referimos, no pudo aquélla subsanar el error antes del fallo
apelado, presentando el actual documento; y, jpor tanto, como el
fallo apelado se apoya sélo en un error de hecho, vuelva el asunto
a la Abogacia del Estado, para que dictamine acerca del frac-
cionamiento del pago pedido.

(Acuerdo del Central de 6 de Marzo de 1934.) 32 de 1934.

GABRIEL MARUECO,

Abogado del Estado.



