Jurisprudencia del 1ribunal Su-
premo

CIVIL Y MERCANTIL

9. Derecho foral de Navarra. Importancia del derecho romano en
concurrencta con disposiciones del derecho mavarro. Interpre-
tacion de clausula testamentaria. Hijos puestos en condicidn.
Sentencia de 22 de Diciembre de 1033.

Interpuesto recurso de casacién por ‘infraccién de ley por don
J. V. contra sentencia de la Audiencia de Pamplona sobre :nter-
pretacién de clausula testamentaria, lo admite el Supremo v casa
y anula la sentencia recurrida de acuerdo con la doctrina siguiente :

Considerando que la subs:stencia del derecho foral navarro estd
admitida dentro del 4mbito acotado por el articulo 12 del Cédigo
civil, cuyos térmrinos respetan sustancialmente el reconocimiento
de aguél mediante la ley paccionada de 16 de Agosto de 1841, que
a su vez consagra implicitamente el orden de prelacién de las fuen-
tes legales en dicho territorio, entre los cuales figura en el lugar
correspondiente la Novisima recopilacién del antiguo reino de Na-
varra, y ésta contiene la ley primera, titulo I1I, libro primero, ex-
presivas de que las causas y pleitos se habrdn de decidir y senten-
ciar, a falta de fuero u otros preceptos alli de aplicacién, por el
derecho comtn, como siempre se ha acostumbrado; lo que equi-
vale a recibir y mantener el derecho romano con el mero caricter
de subsidiario y supletorio, sin mds alcance, por lo tanto, que el
de cubrir las lagunas de una legislacién defectiva, pero inoperan-
te, cuando de las normas idiocratas puede extraerse la solucidn ju-
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Tidica del caso dado. En los cuatro primeros motivos de casacién
el recurrente ataca la versién dada por el Tribunal sentenciador a
una cldusula testamentaria, para cuya inteligencia aplicé la inter-
-pretacién preconizada por ciertos preceptos del Digesto, o sea del
derecho supletorio ; siendo asi que la voluntad del de cuius se halla
.Clara y directamente regida por el derecho navarro ; y de este plan-
teamiento esquemadtico de la cuestién propucsta se derivan los si-
‘guientes problemas a resolver : a) Principio que domina en Na-
-varra sobre materia de interpretacién de normas; b) Determinacién
gramatical y légica del texto dubitado para descubrir si encierra la
intencién del causante de implicar en su contenido una condicidén
técita sucesoria; y ¢) Ley aplicable al punto controvertido.

La ley sexta, titulo 1II, libro TV de la Novisima Recopilacidn
rde Navarra, al sancionar, como nota caracteristica de seguridad juri
-dica y uniformidad jurisprudenciai, ei rigor interpretativo de Ias
leyes del reino «conforme a su ser y tenorn, y que los Tribunales
juzguen «por las leyes de él a la letra, sin darles interpretaciény,
constituyen un ordenamiento, que si en puridad no impide el sis-
tema analégico de traduccién legal que analiza la norma y la aqui-
lata en su valor intrinseco para lograr en cada caso dudoso la for-
'ma plastica del derecho justo y corregir los resultados irregulares
«de la mera versién literal, fija, no obstante, un criterio restrictivo
-de licencias, conducentes a desnaturalizar el propésito del legisla-
«dor, dado «con tanto acuerdo y deliberaciény»; y este principio te-
:mético, desenvuelto de un modo mé4s preciso en posteriores dispo-
'siciones, reguladoras de ciertas instituciones singulares, como la
ley 11, titulo XIII, libro III del mismo cuerpo legal, que luego
se examinard, impone al Juez el deber de evitar, en lo posible, la
asimilacién de procedimientos expansivos, que si tienen rtazén de
ser en otros regimenes juridicos de distinta orientacién, cual el
roménico, no encajan, sin embargo, sus métodos sino de un modo
-circunstancial y suplementario en la inervacién tradicional del ve-
nerable .derecho navarro; y es obvio que sefialada esta direccién
a la sistemdtica interpretacion de sus leyes generales vigentes, re-
sulta indeclinzble seguirla en orden al testamento, que es ley su-
cesoria.

En el otorgado notarialmente por don J. V. el dia 22 de Junio
«de 1903 estan insitas dos cldusulas fundamentales: la quinta. por
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la que deja a sus hijos, en cita, a sus nietas—entre las que figura
la madre de las demandantes—y a las demas personas que preten-
dieren tener derecho a sus bienes, por legitima foral, cinco sueldos
y sendas robadas de tierra en los montes comunes, a cada uno;
y la sexta, en lo esencial, por virtud de la que lega la mera pro-
piedad de la casa ntmero 5 de la calle de las Navas de Tolosa a
sus cuatro nietos, J. y ‘C. Ayestaran Viiias y Maria Inés v José
Maria Vufias Pefa, legando a la vez ¢l usufructo vitalicio del ex-
presado inmueble a su hija, Benita Vifias, v s1 alguno de los lega-
tarios en ia mera propiedad, antes de llegar todos ellos a la mayor
edad, o aunque hayan llegado, fallece antes que su tia, doiia Benita
Vifias, la parte del que o de los que fallezcan en esas condiciones
acrecerd a los sobrevivientes; v ambas cldusulas, de estilo literal
claro y limpio, enlazadas entre si por un nexo virtual de voluntad,
expresan €l pensamiento integro del testador, influido por ¢l espi-
ritu de Ja legislacién navarra e inspirado en la desenvuelta liber-
tad de disponer mortis causa que concede a los infanzones, para
lo cual el causante—y con €] fin de asumir esa facultad en grado
eminente—valida el testamento mediante la institucién simbdlica
de la legitima foral en favor de los descendientes, que asi nombra
idealmente sui feredes, v luego, en plena autonomia dispositiva
legal, manda a algunos de ¢llos, sin sujecidn a imperativo de ley,
aunque por razén electiva, cierta porcién patrimonial, re coniunch,
estableciendo un orden de sucederse en eila, por el que la cuota
viril del que falleciere dentro de los dos supuestos que se previnie-
ron pasase a los colegalarios scbrevivientes, lo que ne equivale,
en verdad, a alguna especie definida de sustitucién, sea vulgar,
pupilar, ni mucho menos fideicomisaria, sino a una mera presu-
posicién de indole determinativa, para transmitir de un modo di--
recto, sin reservas mentales, que no aparecen, ni siquiera se :ndu-
cen, la titularidad al legado de una persona a otra, en méritos de
delacién formal ; v no importa a la tesis, ni la desvirtda, el empleo
del verbo acrecer para designar el concepto material de sumar, in--
corporar una cantidad o una cosa a otras, pues tal es el sentido de-
esa locucién en el testamento, ya que no el estricto de la técnica
sucesoria.

Las leyes del Digesto, citadas en la sentencia, como fundamen-
to del fallo recurrido, encierran una condicio iris, que podria per--
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mitir la construcciéon interpretativa requerida por los demandantes
en apoyo dé su derecho y ajustarse al cuadro de la transmision jus-
tinianea hwmano propdsito alli donde los preceptos de la legisla-
cién romana sean de aplicacidn, cual en los casos resuclios por la
doctrina de este alto Tribunal, citadas en el pleito; pero como ni
aquéllos ni éstas corresponden al estado vigente del derecho de
Navarra, que no es susceptible de estas versiones ticitas, segin
demuestra la Jey 11, titulo XIII, libro I1I de la Novisima Reco-
pilacién, dada expresamente «por evitar las muchas dudas y va-
riedades dé opiniones que hay conforme a derecho comtn», es de-
cir, al romano, lo que equivale a tanto como negar a éste virtua-
lidad exegética en materia sucesoria de aquel reino cuando las le-
yes propias de éste provean a la dificultad.

Si la ley referida ordena «que los hijos puestos en condicién
solamente no se tengan por puestos en disposicién, ni llamados a
la sucesién de los bienes, aunque haya una o mudhas conjeturas
en favor, sino cuando expresamente estan llamados», es claro que
haciendo aplicacién analdgica, racional vy directa de este precepto
a la clausula testamentaria, en que ni se cita a los demandantes
en simple condicién, n1 aun es posible indagar esta presuposicidn
en su texto, resultaria incorrecto acoger la tesis interpretativa anun-
ciada, con notoria aberracién de juicio en €l campo de la 16gica y
flagrante vulneracién de un precepto sustanciai del derecho pri-
vado navarro, que solo consentirfa la sustitucion del instituido por
sus hijos v descendientes, frente al sustitulo llamado, cuando la
voluntad del de cuius lo hubiese establecido asi scriptis verbis.

Por lo expuesto, es evidente la infraccién de la ley 11, titu-
lo XIII, libro TII de la Novisima Recopilacién de Navarra, v, en
consecuencia, procede casar v anular la sentencia recurrida.

* K %

Véansf, como fuentes de esiudio del dereclo foral navarre, las
citadas en la sentencia de 20 de Enero de 1934, inserta en este mis-
mo numero, v ¢l documentado trabajo de don Victor Covidn «El
Derecho civil privado de Navarra v su codificacion» en «Revista
de los Tribunalesn, tomo 46, pdg. 197.

Sobre «hijos puestos en condicidnyn, véase lu bibliografia que
sigue a la sentencia de 7 de Julio de 1932 (REvista CRITICA, ni-

10
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mero 103, pdg. 551); a ella debe agregarse el irabajo recientemente
publicado por Ballester, «La ("unst'ztucmn v las sustitucionesn, en
«Revista de Legislacionn, nimero de Enero de 1034, pdg. 44. en
el que analiza el problema con relacion a los hijos naturales.

10. Procedimiento judicial sumario de la ley Hipotecaria.—; Es
vdlido el requerimicnto de pago hecho a los herederos del deu-
dor que aceptaron la herencia a beneficio de inventario, estan-
do la herencia en concurso de acreedores? Sentencia de 27 de
Diciembre de 1933.

Entablado un procedimiento judicial sumario, se hizo la no-
tificacién al deudor en la persona de su viuda por si ¥ como re-
presentante legal de sus hijos menores, por haber fallecido aquél;
pero estando dceptadd la herencia a bencficio de inventario y en
concurso de acreedores, por la Sindicatura del concurso se enten-
dié que era ilegal el requerimiento practicado, e interpuesto recur-
so de casacién por infraccién de ley, lo rechaza el Supremo.

Considerando que para resolver la cuestién sustancial plantca-
da en este recurso, y en el pleito, sobre si es ilegal el requerimien-
to de pago de referencia, hav que tener presente que por el nu-
mero 3.° de la regla 3.* del articulo 131 de la ley Hipotecaria se
exige, entre los requisitos a que ha de ajustarse el procedimiento
sumario establecido en dicho articulo, que se acomparfie al escri-
to inicial acta ante Notario justificativa de haberse requerido de
pago con diez dias de anticipacidén, cuando menos, al deudor, de-
biendo practicarse el requerimiento en el domicilio que resulte vi-
gente en el Registro, bien personalmente si se encontrase en él
el deudor o hien a las personas que expresa el articulo 268 de la
ley de Enjuiciamiento civil, proponiéndose, sin duda, el legisla-
dor que lleguen a noticia del deudor los planes del acreedor con
la antelacion necesaria para que pueda acudir a la defensa de sus
derechos, evitando sorpresas, hijas de la buena o mala fe.

Fallecido va el deudor, D. Alfonso Velasco v Fernandez Can-
tos, cuando se inco6 ¢! procedimiento sumario impugnado, y he-
cho el requerimiento notarial de pago con arreglo a la deuda hi-
potecaria, instrumento publico e inscripcidén correspondiente, en
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el domicilio sefialado en la escritura de hipoteca, vigente en el
Registro, a la viuda. D.* Antonia Ubach Gonzélez, por si y como
representante legal de sus hijos como herederos de D. Alfonso
Velasco, contestando aquélia que se daba por requerida, no pa-
gando fa suma que s¢ le reciamaba por las razones que expondria
en su dia ante quien procediera, es indudable que este requeri-
miento que se atiene a las formalidades dispuestas por el articu-
lo 268 de la ley de Enjuiciamicnto civil, no falta a las exigencias
del articulo 131 de la ley Hipotecaria respecto a la persona del deu-
dor, pues, aunque la herencia habia sido aceptada a beneficio e
inventario y estaba en concurso de acreedores, suponiendo ambos
extremos apartamiento provisional de la misma, no por eso de-
jaron de ser sucesores del difunto directamente interesados en to-
dos sus derechos v obligaciones con clara facultad de intervenir
en tal acto, ya que los meros administradores no tenian seilaladn
domicilio a los efectos de la ley Hipotecaria; y como no puede
dudarse de la buena fe que acompaiiara a los asistentes al reque-
rimiento al acudir al domicilio sefialado en la escritura, que era
el Unico legal, aceptindose la diligencia por la requerida, sin que
se haya demostrado la existencia de perjuicios por la forma de
proceder, porque indudablemente se enterarian prontamente el ad-
ministrador o los sindicos, va que acudieron a via criminal para-
lizando el procedimiento hipotecario, resulta de todo ello impro-
cedente declarar la nulidad del requerimiento y de las subsiguien-
tes actuaciones, como se pretende por el primero de los motivoes
dcl recurso, que tiene gue ser desestimado.

LI I

Para un estudio de los varios problemas que suscita la defi-
ciente regulacion del procedimiento judicial sumario de la ley Hi-
potccaria, puedin consultarse las Sentencias 13 de Febrero de 1933
(Revista CRITICA, nimero 101, pdgina 374), 6 de Abril del mismo
aito (pdgina 548) v la Resolucion de 6 de Noviembre de 1933 («Re-
-vista de Legislacidny, 1934). Véasc también las consullas en «Re-
vista de Legislacionn, tomo 138, pdgina 175 v tomo 143, pdgi-
na 413.



148 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

1. Interpretacion de cldusula testamentaria.—Toda disposicion.
testamentaria deberd entenderse en ¢l sentido literal de sus pa-
lubras, a no ser que aparesca claramente que fué otra la volun-
tad del testador. Sentencia de 29 de Diciembre de 1933.

Interpuesto recurso contra sentencia de la Audicncia de Gra-
nada, lo admite el Supremo con arreglo a la doctrina siguiente :

En materia de sucesién testamentaria, es la voluntad del tes-
tador la primera y principal regla a que ha de acomodarse el juz-
gador para decidir los litigios que se susciten entre los que se
crean con derecho a determinados bienes hereditarios; y para in-
terpretar y acatar debidamente aquella voluntad, es norma legal
de inexcusable observancia el articulo 675 del Cédigo civil por
virtud del cual deberd entenderse toda disposicidon testamentaria
en el sentido literal de sus palabras, a no ser que aparezca clara-
mente que fué otra la voluntad del testador; y en caso de duda
se observard lo que aparezca mds conforme a la intencién del tes-
tador, segin el tenor del mismo testamento.

Ampardndose este recurso en los numeros 1.° v 7.° del articu-
lo 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil, el primero por estimar
el recurrente que la Sala sentenciadora ha infringido el articu-
lo 675 del Cédigo civil, y el segundo, por atribuirle error de he-
cho en Ja apreciacién de la voluntad de la causante, contraviniendo
lo ordenado por~ésta en la cldusula 18 de su testamento, a cuvo
efecto se cita el propio testamento como documento auténtico de-
mostrativo de ese evidente error, corresponde a este Tribunal, se-
gtin la doctrina establecida, entre otras sentencias, en las de 27
de Septiembre de 1930 y 16 de Enero de 1932, cxaminar si, en
efecto, incidié el Tribunal a quo en el error que se le atribuve me-
diante el estudio de esa disposicién testamentaria, y ella es tan
clara, tan concreta y tan reveladora de la voluntad de la causan-
te, que basta su simple lectura para adquirir pleno convencimien-
to de cudl fué la intencién y Ja voluntad que con ella se quiso ex-
teriorizar y que con absoluta fidelidad se expresd, dejando deter-
minados bienes en usufructo al esposo para que los disfrutara
mientras viviera, y a su fallecimiento pasaran en pleno dominio
a los parientes mas préoximos de la testadora, tanto por linea pa-
terna como materna que a la sazén existieran; y claro estd que-
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calificar, como se hace en la sentencia de instancia, de confusa y
difusa esta clausula para buscar métodos de interpretacion que
notoriamente contradicen, lo mismo en su sentido literal que en
su espiritu, apartandose para seguir aquel método de la unica nor-
ma legal apropiada para el caso, que es, como se ha dicho, el
articulo 675 del Cédigo civil, conduce a un evidente error de he-
cho que da como resultado una interpretaciéon contraria en ab-
soluto a lo que fué la voluntad de la testadora, puesto que, de-
seando ella que los bienes de que se trata pasaran a sus parien-
tes mas préximos que existieran al fallecimiento del usufructuario,
por aquella interpretacién errénea se habrian de transmitir a un
extrafio como derechohabiente de un hermano de la causante que
premurié al referido usufructuario; y como para llegar a esa con-
clusién fué necesario prescindir por completo del repetido articu-
lo 675 del Cédigo civil, acogiéndose, en cambio, a ofros precep-
tos de notoria inaplicacién a este caso por no referirse a reglas
de derccho que guarden relacién con la materia de interpretacién
testamentaria de que ahora se trata, es visto que procede estimar
los tres primeros motivos del recurso.

' También procede la estimacién del cuarto y ultimo motivo fun-
dado en el numero 2.° del articulo 1.692 en relacién con el 339
de la lev de [Lnjuiciamiento civil, porque siendo un pronuncia-
miento del fallo recurrido que se practique una rendicién de cuen-
tas que por ninguna de las partes se solicitd, es indudable que la
resolucién adolece del vicio de incongruencia que debe declarar-
se a los efectos de casacidn.

Sobre el arliculo 675 del Cddigo civil exisic una extensa biblio-
grafia que puede examinarse en Calvo Camina: «Legislacion, Ju-
risprudencia v Bibliografia sobre el Cddigo civily, pdgina 333. Véa-
se la Sentencia de 5 de Mayo de 1932, en REvisTA CrfTICA, n21i-
mero 100.

az2. Desahucio por falta de pago.—Para alegar la cxcepoidn de
pago no es bastante acreditar la woluntad de haber querido pa-
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gar, es preciso pagar o consignar en forma. Sentencia de 12 de
Encro de 1934.

Don E. Murciano interpuso recurso de casacion contra senten-
cia de la Territorial de Madrid que denegd el desahucio de una
casa-palacio, de la que era arrendataria dofia M. A., revocando la
sentencia- del inferior, que accedié a ¢l por falta de pago; se did
el caso curioso en el acto de la vista de quc el letrado recurrente
terminé su informe diciendo que dejaria la toga si la sentencia
recurrida no fuese casada. 1 Supremo admite ¢l recurso v casa
y anula la sentencia recurrida en atencién a los siguientes funda-
mentos : el primer motivo del recurso, apoyado en el nimero 1.°
del articulo 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil, sefiala la in-
fraccién de los articulos 1.555 y 1.569 del Cddigo civil, porque, si
aquél impone al arrendatario la obligacién de pagar el precio de)
arrendamiento en los términos convenidos en el contrato v es l6-
gica consecuencia de ello que el segundo conceda al arrendador
acciéon de desahucio contra el arrendatario que incumpla dicha
elemental obligacién, dejando de satisfacer la merced estipulada,
entiende el recurrente que contra lo que afirma el Tribunal de ins-
tancia en la sentencia recurrida, no basta que se acredite por el
deudor la mera voluntad de haber querido pagar.

Aunque el Tribunal a quo no estimé probada ni pudo afirmar,
por tanto, en la resolucién recurrida, la existencia de la indicada
excepcion, la aprecié virtualmente, puesto que, revocando la sen-
tencia del Juzgado, no di6é lugar al desahucio promovido, funddin-
dose para ello en que lo rotundo del concepto «haberse verificado
el pagon, contenido, cual es notorio, en el articulo 1.379 de la ley
Procesal civil, que con oportunidad v sagaz criterio no admite otra
prueba sobre el hecho del pago de la renta pactada que la de con-
fesién o la documental, ha de extenderse, no a la materialidad
expresiva que sus vocablos provectan, y sf en cuanto signifique
propdsito y resolucién del arrendatario de haber querido satisfa-
cer la merced convenida, aunque no lo haya logrado por causas
ajenas a él.

La naturaleza evidentemente positiva de la obligacién de en-
tregar determinada cantidad de dinero en que el pago del precio
del arrendamiento consiste, revela que, mientras no se produzca
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el hecho material o el acto juridico equivalente de la dacién del
numerario en el tiempo, lugar y forma convenidos en el contrato,
y a la persona acreedora en el momento de vencer la deuda, o
en tanto que la autoridad judicial ante qui uel
precio por la negativa del acreedor a recibirlo no declare bien he-
cha la entrega v quede con ello liberado del cumplimiento de su
prestacién el obligado, es imposible que el arrendatario que pres-
cinda de la prueba de confesién pueda justificar la realidad del
pago de la renta debida para oponerla como efectiva excepcion
a la demanda de desahucio por falta de él con la necesaria prue-
ba documental por la Ley exigida, puesto que, finterin que el
cumplimiento de la obligacién de pago no se realice por el arren-
datario en la forma procedente para que se produzca el efecto
jurfidico dc exonerarla de ella, ni podrd el deudor conseguir de
su acreedor la prueba documental especifica del recibo en que
conste que verificé el pago para oponérsele al demandante en el
juicio de desahucio, ni presentar en él entre la genérica a que
alude la ' Ley el documento legitimo acreditativo del mismo, ni
demostrar en su consecuencia, con arreglo a derecho, la certeza de
la excepcion de pago que pretenda oponer a la demanda de desahu-
cio basada en que dej6é de verificarlo conforme a lo convenido en
el contrato de arrendamiento.

En el caso de autos, en el procedimiento oportuno y como
acreedor hipotecario de dofia E. D. se adjudicé la casa, pertenc-
ciente a esta sefiora en la calle del Postigo de San Martin, nime-
ros 10 v 12, de esta villa, por auto del Juzgado del antiguo distri-
to de la Latina, de fecha 21 de Abril de 1932, a D. Enrique Mur-
ciano y Murciano, que obtuvo la posesién judicial de la finca el
17 de Mayo siguiente, el cual sefior, en 27 de Enero anterior, ha-
bia requerido ya a dofia Martina Aranzana, que llevaba en arrien-
do dicha casa por virtud del contrato de 1.° de Septiembre de 1931
con su antigua propietaria, para que se enterase de que se le ha-
bia concedido como acreedor ejecutante la administracién o po-
sesién interina de la finca hipotecada, a fin de que percibiera las
rentas vencidas y no satisfechas y los frutos y rentas posterio-
res; y como en 7 de Julio de 1932 requiriera igualmente a la in-
dicada arrendataria el sefior Murciano para que le satisficiese, con-
forme al contrato de arrendamiento, el importe de los dos tri-

e consigne aquel
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mestres de renta comprendidos entre las fechas 1.° de Marzo y 31
de Agosto de 1932, que no habia abonado, sin conseguirlo, en 18
del mismo mes de Julio de 1932, promovié dicho sefior demanda
de desahucio por falta de pago de los indicados trimestres contra
dofia Martina Aranzana, la que, en vez de aducir abiertamente
la excepcién de pago de la merced correspondiente a dicho lapso
al contestar la demanda, se limité6 a oponer que, como demostra-
ba el documento que acompafiaba, sin precisar cuél fuera, en
todo momento habia querido pagar y consignado por dos veces
la renta debida; mas, aun cuando acerca de su indicado propé-
sito v de las demds alegaciones por ella hechas practicé dofia Mar-
tina Aranzana la prueba que juzgé oportuna, aun reforzada por
la que, para mejor proveer, acordé v practicé la Sala sentencia-
dora, consistente en la pericial relativa a la autenticidad de la fir-
ma de una carta suscrita el 30 de Diciembre de 1931 por el enton-
ces administrador de dofia Encarnacién Diez de Ulzurrun, y ex-
presiva de una obligacién que esta sefiora contrajo con dofia Mar-
tina, que por ser de naturaleza personal en nada podia afectar a
los derechos del adjudicatario del inmueble en relacién con el do-
minio del mismo, es lo cierto que la sefiora Aranzana no pudo
lograr en la litis que el Tribunal a guo, que al conocer de la ape-
lacién tenia que ponderar las probanzas aportadas al pleito, las
apreciase en el sentido de estimar por ellas justificado el cum-
plimiento por la demandada de su obligacién de pago de los dos
trimestres en cuestién, sino que las estimé tan sblo acreditativas
de su voluntad de haber querido pagar, como ella alegd: v como
sin haber afirmado en*ningin momento en su sentencia e! Tribu-
nal de instancia que juzgase patentizada en los autos el hecho del
pago de los repetidos trimestres, base indeclinable para que pu-
diera estimar la correspondiente excepcién, tnica e insustituible
en un juicio de desahucio por falta de él, es claro que al apreciar
de un modo implicito la Audiencia de Madrid la aludida excep-
cion, ni siquiera en forma alegada, para no dar lugar al desahu-
cio entablado, viold el articulo 1.555 del Cédigo civil.

ENRIQUE TAULET,

Notario de Valencia



