Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

XXXIV

Ocultacion. Multa. Vista. 1.° Es discrecional en el Tribunal Cen-
tral dar vista del expediente cuando no hay circunstancias que
lo aconsejen. 2.° No preseniados los documentos en el plazo re-
glamentario, el liquidador tiene derecho a girar las hquidacio-
nes por los datos que él se proporcione. 3.° El expedienie de po-
breza para litigar no basta para interrumpir el plazo de presen-
tacidn de documentos, ni es cquivalente a litigio. 4.° Aunque el
sumario sobre falsedad de testamento lo interrumpe, se vuelve
a contar desde cl dia siguiente al auto de sobreseimiento.
5.° Procede tmponer ¢l 30 por 100 si ha pasado mds del doble
del plazo marcado v no se ha resistido el parlicular a presentar
los documentos, debiendo entenderse que el requerimicnto den-
tro del plazo de presenlacion volunlaria no obliga al contribu-
yente.

0

1.° El articulo 70 del Reglamento de Procedimiento concede al
Tribunal Central la facultad discrecional de sefialar vista cuando
haya circunstancias que lo aconsejen, y, por lo tanto, no basta
que un interesado pida que se celebre.

2.° Segun el articulo 48 del mismo, para exigir el impuesto por
transmisiones basta que esté probado el hecho que las origina, aun
cuando no estén presentados los documentos en que se formalicen,
si a la Administracién le consta que los bienes se hallaban ins-
critos o depositados a nombre del causante en los Registros, ami-
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Jlaramientos o Bancos; y no cumplido el devber fiscal de la decla—
ractén de los bienes por los interesados, el liguidador pudo ob-
tener certificaciones de dichos Centros y girar las liquidaciones opor-
tunas, previa su comprobacidn por los medios reglamentarios; y
no negada la existencia de los bienes ni la exactitud de la com-
probacién, debe confirmarse la determinacion del caudal y su
valor; la liquidacién tenfa. que hacerse conforme al testamento
oldgrafo hallado por el liguidador, ya que habia de reputarsele-
valido en tanto no declarasen su falsedad los ‘Tiribunales, lo cual
no se ha hecho.

3.° No consta en esle caso se haya preducido litigio acerca de
ello, pues no puede estimarse como tal ni la promocion del expe-
diente de pobreza para litigar, va que esta demanda no implica.
la existencia de cuestién litigiosa ni se halla equiparada a ella
por ningun precepto reglamentario, segun resoluciones de 24 de
Marzo de 1925 y 25 de Marzo de 1930, del Tribunal Central, ni
tal demanda se ha presentado antes del plazo de presentacion de
los documentos, no teniendo nunca aquélla virtualidad suficiente
para interrumpir el plazo aludido.

4.° Aunque el jprocedimiento criminal iniciado acerca de la
falsedad del mencionado testamento oldgrafo interrumpiese el plazo
de presentaciéon, comoquiera que dicho procedimiento fué sobre-
seido, desde el dia siguiente del auto de sobreseimiento ha de con-
larse de nuevo el plazo para la presentacién, segun el articulo 113
del Reglamento; y comoquiera que desde ese dia habian jpasado
mas de los seis meses reglamentarios hasta que se practico la li-
quidacién, sin que los interesados hubiesen hecho la declaracién,
es visto eran procedentes las sanciones impuestas jpor la falta de
preseniacién ; conforme al ariicuio 214 del Reglamenio, tal falta
de presentacién en los plazos reglamentarios se castigard con el
20 por 160 de las cuotas que se liquiden cuando la demora no ex-
ceda de un plazo igual al reglamentario, v de un 30 jpor 100 si .
excediera, habiendo en ambos casos preseniado el interesado es--
pontaneamente los documentos; con 50 por 100, cualquiera que
sea el tiempo de la demora, si los documentos se hubieran pre-
sentado previo requerimiento de la Administracién, y con un 1oo
por 100 de las cuotas cuando, por la negativa infundada del par--
ticuiar a facilitar los datos necesarios, la Administracion se vea
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precisada a hacer la hiquidacién con los suyos propios, y ademads
en todos los casos se ha de abonar el inter¢s de demora legal, o sea
el 5 por 100, segun la ley de 2 de Agosto de 1899; y, por lo
tanto, no constando que el contribuyente se resistiese infundada
y abiertamentc a facilitar los datos pedidos, ya que el requerimiento
para ello le fué hecho deniro del plaso de presentacion y su pro-
rroga, y, por lo tanto, cuando no lenian obligacion de atender al
requerimiento, y después.no aparece que tueran requeridos de nue-
vo, es visto que no procede la sancién del 100 por 100, asi como
tampoco la del 50 jpor 100, por lo mismo que no procedid el re-
querimiento nccesario, siendo Unicamente aplicable la sancién del
30 por 100, segun el articulo 214 en relacidn al 217 del mismo Re-
glamento ; en efecto, éste castiga con una multa del 20 por 100 de
las cuotas cuando la ocultacién de las cuotas sea descubierta des-
pués de practicada la liquidacién provisional y antes de vencer
el plazo para la definitiva, y ¢l 100 por 100 cuando se descubra
el plazo de la liquidacién provisional y de transcurrido el de la de-
finitiva, y cuando el descubrimiento se realice después de trans-
currido el plazo para la definitiva, hdyase o no hecho la provisio-
nal ; y si bien dicho articulo no prevé el caso de que la ocultacién
se descubra después de girada la provisional, el Tribunal Central
ha resuelto va en 29 de Abril de 1920, expediente primero de 1930,
que cse caso debe entenderse comprendido en el mismo articulo 214,
como de no presentacién de la declaracién en el plazo debido, cri-
terio que ha sido acogido en el vigente Reglamento de 16 de
Julio de 1932, articulo 214, pédrrafo 3.°; por lo tanto, descubierta
la ocultacién al ser practicada ia liquidacién provisional por los
datos que la oficina liquidadora se proporcioné, ha de ser impuesla
la sancién que queda expresada, va que el plazo excedié del doble
del reglamentario, debiendo percibir un tercio el liquidador v dos
tercios el Tesoro.

(Acuerdo del Tribunal Central de 5 de Diciembre de 1932) 14
de 1932.

NXXV

Asociacion de Ganaderos. Esta entidad es un Sindicalo agricola, v
Como tal, esta cxenta de pagar ¢l impuesto cuando a ella le in-
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cumbe como adquirente, o por razén de subvenciones que cl Es-
tado le otorgue, conforme al articulo 6.° de la ley de 28 de Enero
.de 1906 y al nimero g del articulo 3.° de la ley de 29 de Emnero
de 1927. (Acuerdo del Tribunal Central de 17 de Mayo de 1932)
17 de 1932, reproduciendo la 92 de 1930 (REvisTa CriTICA de
.Enero de 1933, pagina 71).

XXXVI

Legado a término. El establecido en un lestamento en que el tes-
tador dispone «al fallecimiento de su esposa el usufructo de la
finca A pasard a X, y a la muerte de ésta se destinardn los pro-
ductos de csa [inca al-sostenimiento de umna escuela de nifios
.que se cstablecerd en la misma y se regird por el reglamento dic-
tado por el testadorn, no debe pagar, desde luego, el impuesto
sino cuando se extingan ambos usufructos y se constituya la
entidad beneficiaria.

La disposicién testamentaria aludida tiene una disposicion de
legado para cierto dia en que termine el segundo de los usufruc-
‘tos establecidos sobre las fincas legadas, forma de institucién que
autoriza el articulo 8o5 del Cdédigo civil, pues hasta esa fecha no
se crear4 la entidad docente beneficiaria del legado; en consecuen-
cia, no es de aplicacién el articulo 57, parrafo 5.° del Reglamento
del impuesto, segtin el cual, cuando no pueda determinarse de una
manera cierta quién sea el adquirente de los bienes o derechos, se
aplazard la liquidacién hasta que sea conocido, ya que la persona
del futuro adquirente se halla definida en el testamento; asi como
tampoco el parrafo 2.° del mismo ardculo, que ordena se gire,
desde luego, la liquidacién cuando lo suspendido es Unicamente
la ejecucién de la disposicién testamentaria, pero en el supuesto
tacito de que exista actualmente beneficiario ; se traia, jpor el con-
‘trario, de una transmisién atn no realizada, y por ello falta el
-supuesto de hecho necesario para la exaccion fiscal, por cuanto no
-existe el sujeto juridico que adquiera los derechos transmitidos y
a quien imputar la obligacién tributaria; por lo cual la liquidacién
.debe aplazarse hasta la extincién del usufructo o usufructos esta-
blecidos por el testador sobre sus bienes.
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(Acuerdo del Tribunal Central de 7 de Junio de 1932) numero 18

de 1932.
NXXVIL

Prescripcidn. Denuncia. Si desde la fecha del fallecimicnio del
causante, momento en que se origina la obligacion de salisfacer
el impuesto, hasta la denuncia han transcurrido quince afos,
s que la Adminisiracidn hava realizado acto algumo que inte-
rrumpa la prescripcion, ésta se ha consolidado y aqueélla carece
de todo derecho al cobro del impuesto y a investigar los bienes
relictos por el causante. '

Segtin el articulo 48 del Reglamento del impuesto de Derechos
reales, basta la existencia del acto originario del impuesto, como
lo es la muerte de una persona, para que se exija el pago del
impuesto por los bienes relictos por clla; y, conforme al articu-
lo 142, ¢l .derecho de la administracién para liquidar, basta la
exisiencia del acto que motiva aquél ; acreditado con la partida de
defuncion que el causante murid en 1911, y presentada la denun-
cia de no haberse pagado el impuesto en 1931, sin que cen ese
lapso de tiempo se haya realizado acto alguno de investigacién
ni de cobro del impuesto, no hay base para estimar que se haya
interrumpido el plazo de prescripcion : la responsabilidad en que
hayan podido incurrir los funcionarios encargados de la investi-
gacion del impuesto atafie a la potestad disciplinaria de la admi-
nistracion y no compete al ‘Tribunal adoptar resolucién alguna,
pues ello incumbe dnicamente a los superiores jerdrquicos de los.
mismos ; la jprescripcidén se intcrrumpe, o por reconocimiento del
contribuyente de su obligacion de pagar, o por el ejercicio de la
accién investigadora de la administracién, o por la presentacién
de los documentos (articulos 142 v 128 del Reglamento); no ha-
biendo nada de ello, procede declarar prescrita la accién de la Ad-
ministracién. {Acuerdo del ‘Fribunal Central de 6 de Abril de

1932) 1g de 1932.
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NXNXVIH

1.° Plazo para apelar. Si en la notificacion del acucrdo del Tribunal
Provincial se indica que procede recursv contenciosoadministra—
tivo, en vez del de apelacion ante el Econdmicoadministrativo
Central, ha de estimarse que el recurso ante este ultimo estd
formulado en tiempo, aun cuando hayan pasado inds de los
dias reglamentarios.~—2.° La liquidacion hecha por declaracio-
nes nmo firmada por todos los herederos o contador parlidor, es
provisional, y, omilidos en ella ciertos bienes, debe sancionarse
si s¢ averigua anles de 1T definitiva con el 20 por 100.—3.° Esa
ocultacion priva de gozar lu bonijicacion del 3 por 100, no
sélo de los bienes ocultados, sino de fodos los de la liquidacion
provisional, debrendo ser anulada csa bonificacion si habia sido:
concedida.

1.° En cuanto al primer punio, asi lo establece el Tribunal
Central.

2.° Al disponer el articulo 115, parrafo segundo del Regla-
mento, que no es obligatorio el otorgamiento de la escritura pu-
blica -para que la liquidacién que se practique tenga caricter de
definitiva, exige que los intercsados acompafien a sus instancias
relaciones de los bienes firmados por todos, con los documentos
judiciales o administrativos en que funden sus derechos y que
hagan constar en aquéllas ue asignan, para todos los efectos, ca-
racter de definitivas a las liquidaciones que se jpractiquen, enten-
diéndose, a falta de esa declaracion, v si no hav documento pu--
blico, que la iiquidacion tiene cardcier provisional; por io que,.
no haciéndose en la relacion privada de bienes presentada a li-
quidar la manitestacién aludida, v no hallindose firmada por to-
dos los herederos, ni por el contador partidor, ni por representante-
en forma legal de unos u otro, es visto que la liquidacién es pro-
visional ; por lo tanto, ia ocultacién consistird en omitir algunos
bienes en esa declaracién, sea o no voluntaria (ya que el Regla-
mento no autoriza esc género de distinciones), ha dez ser sancio-
nada con el 20 por 100 de las cuotas de los bienes ocultados cuan-
do sea descubierta después de la liquidacion provisional y antes-
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de la definitiva, o sea un aifio, segun los articulos 217, parrafo pri-
mero, y 115, parrafo quinto.

3.° No es procedente conceder la bonificacién por anticipo de
presentacién de documentos a las liquidaciones complementarias
por aumento de tipo sobre las primeras liquidaciones, como conse-
cuencia de la declaraciéon adicional de bienes, por haber sido pre-
sentada después de los tres meses del fallecimiento del causante,
plazo sefialado en el articulo 112 del Reglamento. 'También debe
quedar sin efecto dicha bonificacién hecha en la liquidacién pro-
"visional, por cuanto, omitidos en la declaracidn que precedié a aqué-
lla algunos bienes hereditarios, no puede conceptuarse presenta-
dos, en el plazo de tres meses, desde el fallecimiento del cau-
sante, todos los documentos necesarios para girar las liquidacio-
nes, como exige el articulo 112 citado para gozar de la bonifica-
cién. (Acuerdo del Tribunal Central de 26 de Abril de 1932) 23
de 19032.

NXXNXNIX

1.° La base para comprobar en las transmisiones de valores es el
tipo de cotizacion ¢l dia del fallecimientio del interesado ; he-
cha asi, no procede rectificarla, v menos si se ajusia a la decla-
racion del interesado, el cual pagd el impuesto.—2.° Pedido por
los herederos del marido la liquidacion de la totalidad de un
depdsito indistinto que cstaba a nombre de éste v su mujer y la
entrega de la totalidad de aquél, debe manienerse la liquida-
cion girada sobre la totalidad, por basarse cn declaracion de
aquéllos, sin perjuicio de que pidan la devolucion ante el Dele-
gado de Hacienda, si en la herencia de la mujer se ha pagado el
impuesto por la mitad del depdsito que correspondia a ésta.

1.° El articulo 64 del Reglamento decl impuesto previene que,
en la transmision de efectos publicos, la base para liquidar es el va-
lor efectivo que resulte de la cotizacién en Bolsa el dia del falleci-
miento del causante, si se trata de adquisicién mortis causa; vy,
fijado ese valor como base, no cabe discusién sobre tal punto, y
menos siendo el sefialado por los mismos interesados; si crefan
que esa comprobacién debid serles notificada, tenian la obliga-
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cién de presentarse en la oficina liquidadora en el plazo de ocho-
dias desde el de la presentacién del documento, ya que, en otro-
caso, el articulo 106 establece la presuncion de su conformidad, y,
lejos de hacerlo asi, pagaron las liquidaciones, "por lo que no
cabe impugnen la comprobacién, ya que, segtin Sentencia del Tri-
bunal Supremo de 4 de Julio de 1923, al pagar los interesados se
dan por notificados, v los propios interesados, en vez de impug-
nar la comprobacién de valores entonces, se limitaron a acatar las.
liquidaciones, por lo que no cabe promover incidente de nulidad
de aquélla, que ya estid consentida y era firme.

2.° En cuanto a las liquidaciones mismas, si bien el articu-
lo 77 del Reglamento establece la presuncidén de que los valores
depositados indistintamente a nombre de varias jpersonas en un
Banco, se presume que pertenecen por partes iguales, extendido.
un depésito a nombre de marido y mujer indistintamente, vy pe-
dida liquidacién definitiva por los herederos del marido sin ma-
nifestar nada sobre la copropiedad, antes, al contrario, refirién-.
dose siempre a la totalidad de los valores depositados, los cuales.
se adjudicaban totalmente por terceras partes, en razén a ser tres
los herederos, y solicitaban del liquidador que, |previas las garan-
tfas necesarias, se les autorizase la retirada de todo el depésito y-
no de su mitad, adjudicindose, por lo tanto, ese depdsito en to-
talidad, es evidente que la presuncién establecida en dicho ar-.
ticulo cedia ante las manifestaciones de los interesados y estuvo
en su lugar la liquidacién girada; no obstante, si por virtud de
liquidaciones giradas por fallecimiento de la esposa cotitular del
depdsito (todo el cual procedia de gananciales de los dos cényu-.
ges), los herederos del marido se creyeran con derecho a la de-
volucién de alguna cantidad, deben formular la peticién ante el
Delegado de Hacienda, no influyendo ello en nada en la perma-
nencia de-las liquidaciones giradas en ia herencia del marido, que
lo fueron debidamente, segin las peticiones y declaraciones de los.
interesados. (Acuerdo del Tribunal Central de 7 de Junio de 1932)-
24 de 1932.
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XL

Cordal relicto. Caducidad de la instancia. La establecida en el pd-
rrafo segundo del arliculo 24 del Reglaménto de 29 de Julio
de 1924 es sdlo para el caso de que la no presentacion de los
documentos necesarios ¢s por culpa de los interesados, y no
cuando se han pedido de oficio, por el Tribunal Provincial, a
un Juzgado v éste, sea cualquicra el motivo, no los ha remilido.

Contra liquidacién jpor caudal relicto reclamé un interesado adu-
ciendo que el fallecimiento del causante ocurrié antes de 1 de Mayo
de 1926 y por ello no le alcanzaba aquél, segiin las disposiciones
transitorias de la ley de 28 de Febrero de 1927, que exceptua del
mismo las sucesiones anteriores a aquella fecha; el liquidador
adujo, por el contrario, que la herencia habia estado en litigio, y
s6lo después de 1 de Mayo de 1926 recayd sentencia. El Tribunal
Provincial reclamé de oficio del Juzgado testimonio del escrito,
promoviendo juicio de testamentaria y de la Sentencia dictada que
resolvid la oposicién formuiada al escrito de particién ; el Juzgado
manifesté que no remitia dichos testimonios, por no habérsele fa-
cilitado papel sellado, y el Tribunal Provincial, pasados cuatro
meses, declard la caducidad de la instancia. El Central revoca ese
failo en atencién a que esos documentos .no se reclamaron de los
interesados, sino del Juzgado, el cual tampoco consta que les hi-
c.era a aquéllos requerimiento alguno; debe, pues, el Provincial
fallar el fondo del asunto. Ademas, las sucesiones anteriores a 1 de
Mayo de 1926, segun la ley, no devengan impuesto de caudal
relicto y fallecido el causante antes de esa fecha, no se debe exi-
gir aquél, haya o no htigio, pucs la herencia se transmite el dia
de la muerte, segun el articulo 657 del Cédigo civil y 52 del Re-
_glamento. (Acuerdo del Tribunal Central de 29 de Marzo de 1932)
25 de 1932.

XL1

Condonacion en wab-inlestalosn. Puede ser causa de condonacion
la forzosa dilacion que oCurre en las sucesiones wab-intestaton,
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-por la imposibilidad de avenguar prontamente el nimero y re-
sidencia de los panientes del difunto, por lo cual suelen dilalarse
aquéllas mas de lo que permilen los preceptos del Reglamento
del wmpuesto : cumplidos, pucs, los preceptos de los articulos
114 y 116 del Reglamento de procedimiento y 231 y 232 del
del Impuesto, procede ucordar la de los dos tercios de las mulias.
.(Acuerdo del Tribunal Central de 22 de Marzo de 1932) 26

de 1932.

NLIt
Personas juridicas. Condonacion.

Si bien, en términos generales, no caie ctorgar la condonacién
.de multas cuando se ha interpuesio recurso contenciosoadminis-
trativo, por haber de renunciarse jpreviamente a él, segdin el ar-
ticulo 232 del Reglamento del impuesto, puede ser pedida y con-
cedida aquélla en el caso en que, girada una liquidacién por dé-
bitos del impuesto de personas juridicas durante quince afios, e im-
puesta una multa de 100 por 100 para el Liquidador, el Tribunal
Econémico Central acordd denegar la condcnacidn por haberse
aplicado la totalidad al Liquidador y no ser condonable en parte,
segin el articulo 231 del Reglamento, y conceder quince dias al
Ayuntamiento para impugnar esa liquidacion, y hecho asi por el
Avyuntamiento, primero ante el Tribunal Contenciosoadministrati-
vo, 'y después ante el Contenciosoadministrativo, ambos Provin:
ciales, este ultimo dictd Sentencia declarando que sélo jprocedia

E H P I
la multa del 30 por 100, v que dos tercios dec ésta eran para €l li-

quidador, y, dada esa tramitacién, no habia posibilidad de que soli-
citara el beneficio hasta que por el Tribunal Contencioso se re-
solvid que un tercio de la multa era del Tesoro, que es la parte
condonable, y pedida ésta en tiempo y forma después, debe otor-
garse. (Acuerdo del Tribunal Central de 3 de Mayo de 1932)
28 de 14y32.

GABRIEL MARUECO,

Abogade del Estado. .



