Jurisprudencia del Tribunal >u-
premo

CIVIL

47- Nulidad de testamento por incapacidad del testador. La ca-
pacidad del testador es wna presuncion «juris tanlumn que ad-
mite prueba en contrario, independientemente de la fecha en
que se inicid el expediente de incapacidad. Sentencia de S de
Abril de 1932. s

Dofia G. formulé demanda contra dofia C. manifestando que
la hermana de la actora, doiia E., que habia dado evidente mues-
tras de anormalidad cerebral, por lo que se habia instado la de-
claracién de incapacidad, otorgé dos testamentos y otras escritu-
ras, todo lo cual era nulo, por estar afectada de incapacidad la
otorgante y porque en uno de los contratos fué suplantada la per-
sonalidad de dofia E., por lo cual pedia se declarasen inexistentes,
nulos y sin valor los dos testamentos y los contratos hechos.

El Juzgado dicté sentencia anulando y declarando ineficaces
todos los documentos otorgados; pero apelada esta sentencia la
revoco, en parte, la Audiencia de La Corufia, que no anulé el tes-
tamento primeramente otorgado por la presunta incapaz, en el que
hacia un legado a la demandante.

Ambas partes interpusieron recurso de casacién por infraccién
de ley: la demandada, al amparo del nimero 1 del articulo 1.692
de la ley de Enjuiciamiento, y la demandante, fundada en error
de thedho y violacién de los articulos 663, 664 v 666 del Cédigo
civil.

La Sala no admite los recursos, porque tanto los articulos 662,
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666 y 6635 del Cédigo civil, como la jurisprudencia de este Tribu-
nal Supremo, se fundan en una presuncién juris tantum, cual es
la capacidad legal del testador, que admite prueba en contrario,
que corresponde apreciar al Tribunal de instancia, lo que sola-
mente puede ser combatido en casacién por la via del numero 7
del articulo 1.6g2, y como la recurrente no invoct estc nimero y
si el 1.° del mismo articulo, procede la desestimacién del recurso.

Tampoco se infringieron por la Sala sentenciadora los articu-
los 1.261 y 1.263 del Cédigo civil, porque, aparte de que todo lo
anteriormente expuesto seria suficiente para desestimar el recurso,
por tratarse de una cuestién de hedho, referente a si dofia E. tenia
0 no integras sus facultades mentales para contratar, a partir de
cierta fecha (de la exclusiva competencia del Tribunal a quo), es
lo cierto que éste no formé su juicio por meras deducciones, sino
que, analizando la prueba, sostiene -que, a partir de la fecha indi-
cada, aquella sefiora no se hallaba en su cabal juicio, por lo que
es también improcedente este motivo.

En cuanto al segundo recurso, la Sala sentenciadora, al decla-
rar validos €l testamento v poder otorgados por dofia E. e 24 de
Junio, y nulos y sin efecto el testamento y contratos otorgados
por la misma sefiora después de esa fecha, no se limita a fun-
dar su fallo en la prueba pericial, ni en que los documentos estu-
viesen o no hechos antes de la incoacién del expediente, de inca-
pacidad, sino 'que estudiando atentamente la prueba practicada y
aprecidndola en conjunto llegbé a declaraciones que no pueden
destruirse sino por documentos auténticos o errores de derecho,
puesto que el informe pericial fué apreciado por el Tribunal & quo,
con los demds elementos probatorics, por todo lo cual es visio
que no se infringieron los articulos 663, 664 v 666 del Codigo
civil.

48. Pretericion. La pretericion es la privacion total y tdcita de
la legilima por omisidn del testador. Legitima de los Wijos na-
turales. Sentencia de 23 de Abril de 1932.

Dofia M. fallecié con testamento, en el que manifesté que es-
tuvo casada, no habiendo quedado sucesién, y careciendo de there-
deros forzosos legaba a E. una casa en usufructo vitalicio, de-
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biendo pasar en plena propiedad a sus hijos, si los dejare, y en
caso contrario, a los herinanos de la testadora. Con estos antece-
dentes, la dofia E. formuld contra los nombrados herederos de-
'manda, en la que alegd que era hija natural de la testadora (segin
demostraba), por lo cual tenia el cardcter de heredera forzosa de
su madre, pidiendo que asi fuese declarado y tenida por nula la
institucién de lherederas, hecha por la testadora a favor de sus her-
manos, con pretericion de la hija natural demandante. El Juzgado
condend a los demandados a reconocer como hija natural a la de-
mandante, con los derechos que la ley le otorga, absolviendo de
las demé&s pretensiones, ¢ interpuesta apelacién por la actora la
Territorial confirmé la del inferior, adicionando que se declaraba
la nulidad parcial de la institucién de therederos en cuanto perju-
dicase a la hija natural, heredera forzosa, a la que debia quedar
libre la tercera parte del caudal relicto; la demandante apelante
interpuso recurso de casacién, 'que €l Supremo no admite, consi-
derando que el concepto legal de la pretericién del heredero for-
zoso ha sido reiteradamente fijado por la jurisprudencia de esta
Sala de un modo singular y concreto en las sentencias de 16 de
Enero de 1895, 21 de Febrero de 1goo y 27 de Febrero de 1909,
segin las cuales no es sino la privacion total tacita de la legitima,
por omisién del testador respecto a dicho heredero forzoso en li-
nea recta, lo que constituye la materia propia del articulo 814 del
Cédigo civil, cuyos términos, claros y precisos, no pueden ofre-
cer duda alguna en cuanto ordena la nulidad de la institucién de
herederos extrafios, con absoluto olvido del heredero forzoso, salvo
las mandas y mejoras, en lo que no sean inoficiosas. Que de con-
trario modo no existe pretericién cuando el testador, lejos de omi-
tir, menciona en su ultima voluntad la persona del heredero for-
zoso, aunque no le instituya, pero dejandole manda especial e in-
ferior a lo que por legitima le corresponde, caso previsto taxati-
vamente en los articulos 815y 817 del Cédigo civil, y de modo
especial en el 842 del propio cuerpo legal, por tratarse de una hija
natural, no existiendo descendientes y ascendientes de la testa-
dora, por 1o que le corresponde la tercera parte de la herencia,
hallindose resuelto por este Tribunal Supremo en sentencia de
25 de Mayo de 1917 en identidad de circunstancias, confirmando
la doctrina de que sélo el derecho de pedir el complemento de le-
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gitima es el que asiste a la hija natural, perjudicada, aunque no
omitida en el testamento; pero en modo alguno el de reclamar la
nulidad de la institucién de heredero, '\que por terminante precepto
legal se halla revestida de toda validez y eficacia.

* % ¥

He aqui una sentencia que guarda relacion con un problema
hoy latente. Se trata de la condicidn de los hijos ilegitimos, des-
pués de lo consignado en el pdrrafo quinto del articulo 43 de la
Constitucion. Una interpretacidn literal del precepto parece que
admite la calificacion de ilegitimos en otros lugares que no sean
las actas de inscripcion o las filiaciones ; pero es lo cierto que el
espiritu del Cddigo fundamental es que desaparesca el concepto
de ilegitimidad, y si esto es asi y el Cddigo civil no ha sufrido
alteracion (1), surge un conflicto en el momento en que aparecen
hijos naturales en concurrencia con los tenidos hasta ahora por
legitimos, v no hay medio de conCluir una particidn sin hacer alu-
sion a la filiacion natural, a no ser que se presCinda de esto, como
se hace ya en clertas regiones, v se divida por igual, dando la
misma parlicipacion a wnos qwe a olros; prdctica que si estd de
acuerdo con el espiritu de la Constitucion, aun no lo estd con el
Cédigo civil. La sentencia exiractada, sin duda por la fecha en
que se desarrollaron los aconlecimientos, no aclara la cuestion ni
percibe el problema que no tardard en presentarse, seguramente,
a la consideracidn del Tribunal Supremo (2).

El profesor Antonio Polo, en Revista de Derecho Privado (3),
expone en un documentadisimo estudio los argumentos en favor
de la de1ogaczon de la legislacion civil y mercantil por el precepto
constitucional, cilundo las opinioies de Jiménes Asta y De Buen,
decididos partidarios de la derogacion.

49. Indemmizacion de dafios y perjuicios. La infraccion de dis-
posiciones de cardcter procesal sdlo da lugar al recurso por

(1) Véase Nicolds Pérez Serrano, «La Constitucién Espafiolan, pag. 18g.

(2) Ved el interesante trabajo de Heliodoro Rojas, «Los que nacieron hijos
ilegitimosn, en Revista de Legislacién y Jurisprudencia, tomo CLX, pag. 21s.

(3) «El ejercicio del comercio por la mujer casada y el moderno derecho
constitucional espafiols. Revista de Derecho Privado, tomo XX, pag. 11.
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quebrantamiento de forma. Las leyes fiscales no enervan el
derecho reconocido por las civiles. Incompetencia del Gober-
nador civil para conocer de daiios causados en canales de pro-
piedad particular. Sentencia de 18 de Marzo de 1932.

Una Compaiiia de maderas demandé a una Empresa eléctrica
reclamando dafios y perjuicios, alegando que la demandada obtuvo
una concesién para instalar una fabrica en el Jucar, pero respe-
tando la flotabilidad del rio, obligdndose, caso necesario, a cons-
truir un canal para el paso de maderas; pero a causa de estar mal
construido se origind una paralizacién en €1 iransporte y en este
tiempo hubo de pagar a su personal como si estuviese trabajando,
y por esto, el perjuicio sufrido por el precio de la madera y la que
se perdi6, pedia una indemnizacién.

Alegé la demandada Ja mala forma en que se habia verificado
el transporte, causa de la destruccién del canal, pidiendo por re-
convencién el pago del importe del arreglo. El Juzgado y la Au-
diencia absolvieron de la demanda, pero condenaron a lo que por
reconvencién se pedia, e interpuesto recurso por la demandante
el Supremo lo rechaza, porque no thay 'infraccién de los articulos
1.089 y 1.090 del Cédigo civil, ni de los 1.101, 1.103, 1.104 y I1.106
del mismo cuerpo legal. El articulo r1.214 del Cédigo civil se li-
mita a establecer los principios generales de antiguo consagrados
en orden a la prueba de las obligaciones, y puesto que en apoyo
de sus respectivas pretensiones, deducidas en da demanda vy en la
reconvencién, aportaron al pleito los litigantes las probanzas que
estimaron conducentes a la justificacién de sus respectivos dere-
chos, claro es «que con ello dejaron satisfechas en los autos las exi-
gencias del indicado precepto, porque el cumplimiento de las obli-
gaciones que en ¢l se imponen corresponde exclusivamente a los
contendientes en el pleito y no al Tribunal ante quien se ventila.

Aducen los recurrentes la indebida apreciacidn del articulo
1.216 del Cédigo civil en relacién con el 596 de la ley de Enjuicia-
miento y la viclacidén del 1.243 de aquél, en cuanto a la naturaleza
v eficacia juridica atribuidas en la sentencia recurrida al informe
eémitido por la Divisién Hidrdulica sobre la construccién del canal,
'pero si, como afirman los recurrentes, las infracciones por ellos
sefialadas significan la equivocada calificacién juridica y el indebi-
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.do valor probatorio del informe dicho, éstas son cuestiones que
entrafiarian la comisién de otros tantos errores de derecho Locan-
tes a la apreciacién de la prueba padecidos en la sentencia recurri-
da que no se impugnan en debida forma.

También se pretende atacar el fallo alegando la infracciéon de
jos articulos 378, 610, 611, 614 y demas de la misma seccién de la
ley de Enjuiciamiento, sin tencr en cuenta los recurrentes la doc-
trina de esta Sala, segiin la cual las disposiciones de caracter pro-
cesal sélo pueden dar lugar en su caso al recurso de casacién por
qquebrantamiento de forma, siendo improcedente el de infraccién
de ley.

Aunque los demandantes trataron de justificar en el pleito la
culpa de la entidad demandada, l&® sentencia recurrida entendid
que no lo habfan conseguido, ¥ como esta apreciacién de la Sala
sentenciadora no se impugné en debida forma, procede rechazar
estos motivos del recurso en uno de los 'que se estima que no se
interrumpid por reclamacién extrajudicial la posesién de un ano
establecida en el numero 2 del articulo 1.968 del Cédigo civil para
el ejercicio de la accién que por reconvencién entablé contra los
demandantes la Empresa de electricidad a fin de exigirie a su vez
responsibilidad civil por obligacién derivada de culpa o negligen-
cia, segun el articulo 1.9o2.

Proclamado por la jurisprudencia 'que las leyes de caricter fis-
cal no pueden ser bastantes a enervar el derecho reconocido o re-
gulado por las civiles ni autorizar otra cosa \que la adopcién de las
medidas y correcciones disciplinarias en €llas establecidas, notorio
es que la infraccién de los preceptos que citan los recurrentes no
pueden servir de fundamento a un recurso de casacién.

Tampoco, puede prosperar el Gltimo motivo alegado al enten-
der los recurrentes que ni el Juzgado ni la Sala sentenciadora de-
bieron conocer de la reconvencién planteada por la entidad de-
mandada con motivo de la rotura de un canal, puesto que contforme
al Real decreto de 20 de Junio de 1925, debié resolverse dicha
cuestién por el Gobernador civil, con la alzada y recursos consi-
guientes, pero €s manifiesta la inaplicacién al caso de autos de la
disposicidon mencionada, porque se trata de dafios en un canal de
propiedad particular, de la definicién de derechos de caricter civil
que corresponde a la jurisdiccién ordinaria, segin lo enten-
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dieron los mismos recurrentes demandando ante los Tribunales.
de justicia a la Sociedad eléctrica.

La conduccion y transporte de maderas por el Jucar, y en ge--
neral por via fluvial, es operacion pintoresca, arriesgada y dificil,
a la que es obstdculo el aprovechamiento de los rios para produc--
cion de energia elécirica. En la colision entre el derecho tradicio-
nal 'de los «gancherosn y el moderno derecho de las Empresas,
parece que debian resultar éstas obligadas al pago de los perjuicios
vy dafios, pero es lo cierto que en la sentencia extractada sucede
todo lo contrario. .

Son de gran interés los considerandos de la misma, y es el mds
importante el relativo a la condenacion de las leyes fiscales, que-
fuersan y desfiguran la conlratacidn vy que son causa, en ocasio-
nes, de sensibles perjuicios para los interesados {1).

50. Prueba. Los documentos privados reconocidos por las partes
tienen todo el valor que su contenido expresa, sin que sea lici-
to prescindir de ellos por la manifestacion de testigos mi por
presunciones. Facultad del Tribunal Supremo para apreciar la:
prueba en conjunio. Sentencia de 12 de Marzo de 1932.

Don C. formulé demanda contra don J. en reclamacién de
cantidad que el actor facilité al demandado en varias ocasiones,
segin aparecia de un extracto de cuenta y de varias cartas de
don J.; a la demanda se opuso el demandado alegando que el
actor le debia mayor suma por trabajos prestados, aunque no podia
presentar justificantes. E1 Juzgado condené al demandado a pagar-
lo pedido en la demanda, y por reconvencién condend también al
demandante al pago de algunas partidas. La Audiencia, en apela-
cién, ordené practicar una liquidacién, e interpuesto recurso por
el actor, don ‘C., el Supremo lo admite y casa y anula la sentencia
recurrida, considerando que la apreciacién de las pruebas corres-
ponde a la Sala sentenciadora; que los documentos privados ad-

(1) Puede consultarse el comentacrio a la Sentencia de 26 de Junio de-
1931, en el nimero 88 de esta Revista.
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mitidos por las partes contendientes como legitimos y auténticos,
tienen fuerza probatoria y than de producir sus naturales y juridi-
cos efectos, sin que sea licito prescindir de ellos al hacer la apre-
ciacién de las pruebas, y si bien se han podido tener en cuenta por
el Tribunal a quo otros elementos probatorios, viniendo a consti-
tuir una prueba de conjunto que no es licito descomponer com-
batiendo parcialmente los diferentes elementos de que consta, se-
gin tiene declarado la jurisprudencia, no puede darse a ésta el
alcance de impedir al Tribunal Supremo ejercer su jurisdiccidn,
rectificando €l criterio del juzgador cuando es contrario a la ley,
segun sentencias de 15 de Enero de 1916 vy 7 de Junio de 1goz,
declarando en esta ultima que el Tribunal de Casacién debe exa-
minar la realidad de los medios de prueba para hacerse cargo de
que se ha apreciado en conjunto.

Que por versar este litigio sobre relaciones contractuales entre
ambas partes durante varios afios, en los que mediaron innumera-
bles cartas reconocidas como auténticas, es forzoso concederles
todo el valor .que su contenido expresa, sin que sea licito oponer-
les manifestaciones de testigos ni presunciones, por lo que se han

infringido los articulos 1.215 y 1.225 del Cédigo civil invocados
por la parte recurrente.

51. Entrega de cantidad para fin determinado que no pudo cum-
plirse. Hecha la entrega sin dnimo de liberalidad, es preciso
devolver la suma dada. Sentencia de 24 de Abril de 1932.

Don R. demandé a don A., exponiendo que el demandado le
habia pedido para ampliacién de cierto negecio diversos sumas a
cambio de una participacién en el mismo, habiéndole hecho entre-
ga de 40.000 pesetas, pero como nada habia percibido de ellas,
pedia la devolucién, a lo que ¢l demandado contestd que las su--
mas entregadas fueron para la constitucién de una Sociedad civil
a la que el actor ain habia de aportar mayor cantidad, por lo:
que, reconviniendo, pedia se condenase a éste a entregar el total
de lo que tenfa obligacién de dar. El Juzgado dicté sentencia, de
conformidad con la contestacién a la demanda, absolviendo de
ésta al demandado y dando lugar a la reconvencién, pero la Au-
diencia de Madrid revocé la del inferior, condenando al demanda-

14



210 ‘ JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

do al pago al actor de las 40.000 pesetas. [nterpuesto recurso, no
lo admite el Supremo, considerando que al condenar ¢l Tribunal
a quo al recurrente a la devolucién de las 40.000 pesetas que éste
le habia entregado con intencién de constituir una Sociedad, con-
irato que no llegé a perfeccionarse, no infringe los articulos 1.281,
1.282, 1.225 y 1.228 del Cédigo civil y doctrina del Supremo con-
signada en sentencia de 10 de Noviembre de 1902, pues la Sala
.sentenciadora, al thacer aquelia declaracién, se atuvo a los térmi-
nos de los recibos presentados \que comprueban la entrega de can-
tidad para un fin que no llegd a realizarse, de donde surge la obli-
gacién en el que la recibié de devolverla.

Las demdas infracciones que se alegan en el recurso parten de
la hipétesis de la existencia del contrato de Sociedad, supuesto
-contrario a la terminante declaracién de la Sala, no desvirtuada
por actos o documentos auténticos que la contradigan, ya que el
actor no probd el contrato de préstamo, siendo asi que el funda-
mento de la Sala al dictar su fallo condenatorio, estriba en el
thecho, que declara probado, de la entrega de una cantidad con
intencion de fundar una Sociedad que no llegé a constituirse, por
lo que concluye, que no revistiendo aquella entrega caracter de
liberalidad, debe ser devuelta para evitar un enriquecimiento torti-
-cero, y al mismo fin de la devolucién, afiade este Tribunal, con-
ducirian los principios en «que descansan en Deredho romano la
conditio sine causa o la conditio causa data causa mon secuta que
se inspiran en el mismo fundamento que tuvo la Sala sentencia-
-dora al condenar al demandado a la devolucién de lo que percibié
por causa 'que no cobré existencia.

52. «Litis expensasn. No es carga de la Sociedad conyugal la con-
‘dena impuwesta a uno de los conyuges. Sentencia de 1 de Abril
de 1932.

Doiia A. entablé pleito contra su -marido, pidiendo litis expen-
sas para defenderse en los pleitos por éste promovidos (querella
por -adulterio y demanda de divorcio), obteniendo sentencia favo-
‘rable; -pero defiriendo lo que procediera abonar al periodo de eje-
cucidén de sentencia.

" Mas tarde, la misma dofia A. acudié al Juzgado, manifestan-
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do \que era firme la anterior sentencia y la recaida en causa cri-
minal por lo que solicitaba se requiriera a la otra parte para el
abono de lo devengado por defensa 'y representacién, como asi se
accedid, disponiéndose se procediese por la via de apremio contra
los bienes de la sociedad conyugal. El marido interpuso recurso
de reposicién, que denegé el Juzgado primero y luego la Audien-
cia, € interpuesto recurso de casacién por infraccién de ley, Lo
ADMITE EL SUPREMO, y casa y anula el auto recurrido, consideran-
do que en la ejecucidn de las sentencias debe cumplirse con toda
fidelidad Io ordenado en su parte dispositiva, sin alteracién alguna
que modifique sus propios términos, ni menos agrave la situacién
de la parte condenada, no siendo licito prescindir de ninguno de
los elementos integrantes del fallo, por lo cual, si en la sentencia
de cuva ejecucién se trata se hace referencia a futuras resoluciones
- de otros Tribunales, a los efecios de fijar los gastos a satisfacer,
forzoso serd tener presente tales resoluciones, ya que por su pro-
pia naturaleza forman parte de aquel fallo. No son cargas de la
sociedad conyugal las condenas pecuniarias que se impusieren al
'marido o a la mujer, y teniendo cardcter penal la imposicién de
costas en proceso criminal, es visto que sélo puede afectar su pago
a los bienes propios del convuge culpable, conforme resolvid este
Tribunal en sentencia de 13 de Enero de 1916, si bien puede te-
petirse contra los gananciales una vez se hallen cubiertas las pre-
ferentes atenciones a que se hallan sujetos, v en este caso, si se
thalla disuelta la sociedad conyugal como consecuencia del delito
cometido, thabrd de preceder la liquidacién para evitar el posible
perjuicio de exigir al cényuge querellante pagos de los que no
pueda resarcirse, ponque {a liguidacién no alcance ganancial al-
guno y ademds se tropiece con la insolvencia del principalmente
obligado.

Los mismos razonamientos son aplicables a la condena de cos-
tas en procedimiento civil seguido entre cdnyuges, toda vez que
envuelve una sancién impuesta a la temeridad que e! Tribunal
sentenciador reconoce y castiga en la definitiva resolucién de un
negocio, y no serfa licito ni justo que el cOnvuge inocente sufriese
las consecuencias del incorrecto proceder de quien puede ser lla-
mado més bien su adversario que su consorte.

* * ¥
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Ved un interesante trabajo de Monzdn sobre esta materia en
«Revista de Derecho Privadow», tomo 11, pig. 334.

53. Venta realizada en fraude de acreedores. La existencia del
fraude y la mala fe del comprador son cuestiones de hecho de
exclusiva apreciacion de la Sala sentenciadora. Sentencia de g

~de Marzo de 1932.

‘Una sefiora libré letras de cambio a la orden de don N. y car-
go de don R., letras endosadas a un Banco y protestadas por fal-
ta de pago; el protesto se notificé a la libradora notarialmente.
Para preparar la ejecucién, el Banco pidié el reconocimiento de
firma de la libradora, negando ésta la firma y la deuda, por lo que
aquél solicité el embargo preventivo de los bienes de la misma e
interpuso demanda, siendo aquella sefiora condenada al pago de lo
pedido. Es de advertir que el embargo se pidié el 26 de Enero, y
dos dias antes 1a repetida sefiora vendié a X, siete fincas por pre-
cio recibido en el acto, impugnando esta venta el Banco como
thecha en fraude de acreedores, oponiéndose el comprador, entre
otras razones, porque €l no liquid6 el impuesto en seguida ni se
apresurd a llevar el documento al Registro. El Juzgado absolvié a
los demandados, pero revocé la sentencia la Audiencia, e inter-
puesto recurso, el Supremo lo rechaza, porque segin reiterada ju-
risprudencia de este Tribunal, el estado de insolvencia de un deu-
dor y la imposibilidad de que el acreedor cobre por otros medios
que el de la rescisién de los contratos hechos en su fraude, son
extremos de hecho apreciables por la Sala sentenciadora y, por tan-
to, afirmandose por el Tribunal a quo que el motivo puramente
personal 'que lievé a la recurrente a realizar la venta de las fincas
fué el de obtener una suma de dinero que no pudiera ser embar-
gada por los acreedores, y estimindose por el Tribunal de ins-
tancia que la venta fué hecha en fraude de acreedores, y que éstos,
de no rescindirse la venta, no pueden cobrar de otro modo, no hay
infraccidn de los articulos 1.291 y 1.294 del Cédigo civil.

Tampoco tha infringido la Sala los articulos 1.455 y 1.295 al
condenar al comprador a devolver los frutos, por considerar la Sala
que el comprador obrdé con mala fe y fué cdmplice en el fraude.
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54. Alropello de automdvil. ¢ Es licito el contrato que tiende a
evitar la responsabilidad criminal? Sentencia de 23 de Mar-
zo de 1932.

Don J. formulé demanda contra el duefio de un coche, expo-
niendo que fué atropellado por el auto propiedad del demandado,
celebrando con éste un convenio por el cual el dueiio del coche se
.comprometié a costear la curacién y jornales perdidos y el atrope-
llado a no entorpecer €l sobreseimiento del sumario, y no habiendo
aquél cumplido sus compromisos, pedia una indemnizacidn de
6.000 pesetas por gastos de médico, medicinas y jornales.

El Juzgado dicté sentencia absolutoria, que confirm¢ la Au-
diencia, € interpuesto recurso, lo rechaza el Supremo, conside-
rando que aunque se suponen infringidos diferentes articulos del
‘Cédigo y de la ley Rituaria, en realidad los tres motivos que inte-
gran e} recurso estan encaminados a combatir la apreciacién de la
prueba que en uso de su soberania thizo la Audiencia.

iCualquiera que sea el criterio de esta Sala, respecto a la licitud
-0 ilicitud (en orden a la responsabilidad criminal en la causa se-
.guida y sobreseida con motivo del caso de autos) del contrato otor-
gado por el actor, hoy recurrente, y el apoderado del demandado,
duenio del auto, es lo cierto que ni tal documento, ni la confesién
judicial prestada por el recurrente y 'que éste aduce como auténti-
.cos para combatir la declaracién hedha por la Sala sentenciadora,
-de que el actor no tha demostrado la existencia de la culpa con-
tractual de los articulos 1.9o2-3 del Gédigo civil y de la cual se
pretende se declaren responsables a los dos o a alguno de .los
-demandados o al conductor (procesado), tienen tal caricter de autén-
ticos a los efectos de la casacién interesada, el primero porque la
Sala ya lo tuvo en cuenta, y la confesidn, porque segin lo dis-
puesto en la ley, sélo puede tener éficacia con respecto al que
la presta.

‘Modificada en la réplica la razén de pedir de 1a demanda, con
-olvido de lo dispuesto en el articulo 548 de la ley Procesal, ya que
la accién contractual que se lhacia nacer de lo pactado en el docu-
mento privado aludido se transformé en Ja de origen extracontrac-
tual comprendida en los ya citados articulos 1.9o2-3 del Cdédigo
-civil, y habiéndose declarado por la Sala sentenciadora que el re-
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currente no tha demostrado la existencia de tal culpa, ni es de es-
timar con caracter de documento auténtico la declaraciéon del con-
ductor del coche, y no estando demostrada la existencia de impru--
dencia o culpa extracontractual y sobreseido el sumario, es incon-.
cuso que no se han infringido dos articulos 1.281, 1.282, 1.284,
1.285 y 1.286, que se refieren a la interpretacién de los contratos,
la cual es de la competencia de los Tribunales de instancia, ni
los 1.232 en su parrafo primero, y 1.243, relativos a la prueba
de confesién judicial, que en el caso de este pleito, y por lo ya
didho, carecia de eficacia, ni los 1.902 y 1.903 en sus parrafos pri--
mero y cuarto en relacién con los 1.089 y 1.093, que afectan' a la
culpa extracontractual, todos del repetido cuerpo legal, siendo, por-
tanto, improcedente el recurso.

55. Graduacidn de créditos en la quiebra. Crédito resullante de-
letra de cambio endosada con intervencion de corredor de Co--
mercio, fedatario mercantil. Sentencia de 4 de Abril de 1932.

‘En una «quiebra, un sefior formulé demanda incidental expo--
niendo que €l libré una letra a cargo de si mismo y contra la razén
social en quiebra, la que fué aceptada por esta razén social, siendo:
fuego avalada por otros sefiores y mé4s tarde cedida, con interven--
cién de corredor y endosada al Banco de Espaiia, protestindose a
su vencimiento, y al procederse en la quiebra a la graduacién de-
créditos, la Sindicatura, y més tarde la Junta de atreedores, clasifi--
caron el crédito entre los que deberian pagarse del sobrante de los.
bienes muebles, cuando debié ser clasificado como preferente con
arreglo al numero 4 del articulo 913 del Cédigo civil, que era lo
que se pedia como revocacién del acuerdo de la Junta de acreedo-
res. L.a Sindicatura se opuso a esta peticién, y el Juzgado dictd
sentencia declarando no haber lugar a la preferencia de este cré-
dito por no hallarse comprendido en ¢! ndmero 4 del articulo g13,
y apelada esta sentencia, la Territorial de Zaragoza la revocé, de-
clarandolo comprendido en el citado ntimero 4. EL SUPREMO AD-
MITE EL RECURSO y <asa y anula la sentencia recurrida, conside-
rando que ¢l fundamento del nimero 4 del articulo g13 del Cédigo
de comercio, que equipara los acreedores por titulos o contratos.
mercantiles en que hubicse intervenido agente o corredor, con
los escriturarios, no es otro que la fe piblica de que se hallan in-
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vestidos aquellos mediadores del comercio por virtud de lo pre-
ceptuado en los articulos g6 y 106 del mismo cuerpo legal, halldn-
dose su intervencién limitada a asegurarse de la identidad y capa-
cidad legal para contratar de las personas en cuyos negocios in-
tervengan y, en su caso, de la legitimidad de la firma de los con-
" tratantes y a responder legalmente de la autenticidad de la firma
del dltimo cedente en las negociaciones de letras de cambio u otros
valores endosables.

‘En el presente caso, el corredor de Comercio sdlo intervino en
la cesién al Banco de Espaiia de la letra objeto de la litis, y, por
tanto, se limité a asegurarse de la legitimidad de la firma de ce-
dente y avalista, \que sin duda figuré en la cambial a los efectos
del descuento, en virtud de lo ordenado en el articulo 107 de las
instrucciones de! Banco de.8 de Febrero de 1go1, de todo lo que
se desprende \que la solemnidad o intervencién del corredor a que
la ley concede andloga trascendencia que la del Notario en ins-
trumento publico, no recayd en el caso actual en la creacién de la
letra, siendo indudable que el Tribunal a quo, al declarar que el
crédito debia comprenderse en el numero 4 del articulo 913, in-
fringié esta disposicién, porque las relaciones juridicas con el li-
brador de la letra no fueron autentificadas por el fedatario mer-
cantil.

También thay infraccién del articulo 519 del Cédigo mercan-
til por aplicacién indebida, porque la subrogacién a que se refiere
no puede convertir un crédito privado y comin en escriturario y
privilegiado, thaciendo que la posterior intervencién del corredor
mejore la graduacion del crédito por causa extrafia al mismo.

56. Indemnizacion de dafios vy perjuicios. I'mportancia de las cer-
tificaciones del Regisiro mercantil para la waloracion de wun
barco naufragado. Los conocimientos de embarque v la indem-
nizacion de dafios y perjuicios. Sentencia de 21 de Abril
de 1932.

El duefio de una balandra entablé demanda contra los propie-
tarios del vapor «S.», alegando -que la balandra fué abordada una
madrugada, a pesar de fllevar las luces reglamentarias, por el va-
por «S.», habiendo promovido ¢l patrén de aquélla, ante €l Juzga-
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do municipal de X., expediente de protesto, dando parte a la Ayu-
dantia de Marina para el sumario, continuando el vapor «S.» su
viaje, pero dejando encargado el capitdn a un prictico el que se
thiciera cargo de las averias causadas y de su reparacién, y en este
estado las cosas, ya amarrado el bhalandro, se desencadend un tem-
poral que lo eché a pique, promoviéndose por el patrén nuevo ex-
pediente ; que si las averias se hubieran reparado en seguida no
thabria ocurrido el naufragio, pidiendo sentencia que condenase a
los dueifios del barco al pago de las 75.000 pesetas que valia, se-
gun el duefio, més los perjuicios que se fijasen en ejecucién de
sentencia.

El Juzgado dicté sentencia, condenando a los demandados a
pagar al actor el valor de la halandra, a razon de 200 pesetas tone-
lada y al pago de los demés dafios y perjuicios representados por
los fletes, a fijar en ejecucién de sentencia. Apelada, la Territorial
la revocd, condenando a las 200 pesetas por tonelada, pero absol-
viendo de lo demads, e interpuesto recurso, el Supremo lo rechaza,
considerando \que la reclamacién de dafios y perjuicios con motivo
del abordaje y naufragio de la balandra ha de estar fundada en la
existencia real de los mismos, siendo cuestién de hecho de la apre-
ciacién exclusiva del Tribunal a quo, por 1o cual al estimar éste
en 200 pesetas por tonelada el valor de aquélla obré en uso de sus
facultades soberanas, que sélo puede combatirse del modo que in-
dica el nimero 7 del articulo 1.692, no pudiendo tener eficacia
para estos efectos Ja certificacién expedida por el encargado del Re-
gistro mercantil, porque aparte de que en éste sdlo se anotan los
datos que dan los interesados, €l hecho de que la carena llevada a
cabo en la balandra el afio anterior importé cierta suma, no puede
demostrar nunca el justo valor que tuviera en el instante de! nau-
fragio.

En la sentencia recurrida no se declaran probados los dafios y
perjuicios, por lo cual no cabe ahora condenar por otros ni dejar
para ejecucién de sentencia los aludidos en la demanda, porque
para que proceda la condena, es necesario la prueba legal de la
existencia de los mismos, sin que pueda prosperar el error de
lhecho, porque los conocimientos de embarque acompafiados a la
demanda no pueden demostrar la equivocacién del juzgador, sobre
todo si se tiene en cuenla que, segun aprecia la Sala sentenciado-
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Ta, €l importe de los fletes habia sido percibido y no podia devol-
verse en caso de siniestro.

57. Seguro. De incendios. Sentencia de 21 de Abril de 1932.

La ley, en los contratos de Seguros, es la péliza firmada por
ambas partes, por cuyas cldusulas deben resolverse todas las cues-
tiones entre asegurador y asegurado, y, en su defecto, por las
teglas contenidas en el titulo VIII del Cédigo de comercio, segin
-l articulo 383, de lo que se desprende que si en la péliza se esta-
blecié el procedimiento para el justiprecio de los dafios con inter-
vencién de peritos, a la evaluacidn -que éstos ‘hagan than de some-
terse las partes, conforme al articulo 406, a no ser que en la de-
-«cision pericial thaya habido error, dolo o negligencia grave debi-
-damente comprobados.

ENJUICIAMIENTO CIVIL

58. Diligencias para mejor proveer. Sentencia de 11 de Abril
de 1932.

Las diligencias para mejor proveer que autoriza el articulo 340
-de la ley de Enjuciamiento civil corresponden a la discrecional y
propia iniciativa de los Tribunales y than de acordarse por éstos
después de la vista o citacién para sentencia y antes del fallo, sin
que admita recurso alguno contra las providencias que al efecto se
dicten ni las partes tengan en la ejecucion de lo acordado mds in-
tervencién que la que el Tribunal les conceda, por lo que no pue-
de establecerse una completa equiparacién entre dichas diligencias
y los medios ordinarios de prueba.

59. [Requisiios para que proceda el recurso de casacion. Senien-
cia de 20 de Abril de 1932.

Para la procedencia del recurso de casacién es requisito ne-
cesario que Jla resolucién contra la cual se interponga tenga el ca-
racter de definitiva, mereciendo tal concepto aquellas que ponen
término al pleito, haciendo imposible su continuacién, no mere-
ciendo el concepto de definitivo el auto que sélo condicionalmen-
te suspende el curso de la demanda de terceria hasta tanto que,
presentandose €l titulo o documento que en aquél se previené, con-
tintie la sustanciacién del juicio.
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QUEBRANTAMIENTO DE FORMA

6o. Inadmision de prueba en segunda instancia. Sentencia de 1t
de Abril de 1932.

Admitida por el Juzgado en primera instancia la prueba testi--
fical, que no pudo practicarse por haber terminado el plazo, la
Sala que no admite la misma prueba en segunda instancia no in-
curre en el quebrantamiento de las formas procesales que deter-
minan los numeros 3 y 5 del articulo 1.693 de la ley de Enjuicia--
miento civil.

BENEFICIO DE POBREZA
61. Apreciacion de las pruebas. Sentencia de 25 de Abril de 1932.

La apreciacién de las pruebas corresponde a la facultad sobe-
rana del Tribunal sentenciador, y sélo puede combatirse aquélla
en casacién, cuando se estima errénea, en la forma establecida en:
el niimero 7 del articulo 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil.

62. Cardcter de las sentencias que olorgan el beneficio. Sentencia
de 15 de Abril de 1932.

Las sentencias que otorgan el beneficio de la asistencia judi--
cial gratuita no tienen el concepto de definitivas para el efecto de
la casacién, pues no ponen término al juicio ni impiden conti-
nuarlo.

CUESTIONES DE COMPETENCIA

63. Pago de obras por cuenia ajena.

Tratdndose del ejercicio de una accién personal en reclamacién
de cantidad por obras hechas, es doctrina constante de esta Sala
que el pago debe realizarse en el lugar donde las obras se efec-
tuaron.

ENRIQUE TAULET,

Notarlo de Valencia.



