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La reserva llamada tradicional
u ordinaria.—Su evolucién

(Conclusion.)

ALGO SOBRE NATURALEZA DEL DERECHO DE LOS RESERVATARIOS

Como final de este ya largo trabajo, al cual mi deseo de acer-
tar y en algo contribuir a la labor juridica patria ha hecho au-
mentar ante mi pluma, senalar¢ brevisimamente algunas cons-
trucciones tedricas en que se ha querido encuadrar esta compleja
figura juridica, volviendo a repetir que no pretendo resolver el
problema, que excede a mis fuerzas, de la naturaleza del dere-
cho del reservatario, piedra angular de una exacta teoria de la
reserva. Mi modesto propdsito va quedd expuesto en la introduc-
cion de este trabajo.

Seremos muy breves y sefialaremos dos aspectos en cada figu-
ra, ya que a cada opinién hay que considerarla doble, pues el dar
una naturaleza y contenido al derecho del reservatario implica
una naturaleza dada para el derecho del reservista. Empezaremos
por la antigua construccién o sea :

Usufructuario y nudo propietario.—Es la doctrina tradicional,
tan repetidamente expuesta en el curso de este trabajo: ya indi-
camos su origen Yy evolucidén hasta su crisis en Francia. IEn Es-
paiia se planted ésta por los legisladores hipotecarios al decir:

(1) Véanse los cinco niimeros anteriores.
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upareciendo por un lado verdadero duefio y por otro mero usu-
fructuarion.

L.a Jurisprudencia espanola, rompiendo con el criterio de la
anterior al Cédigo, niega resueltamente la analogia del reservis-
ta con el usufructuario (igo).

De la exposiciébn que hemos hecho de la nueva doctrina, re-
sulta descartada esta construccién, puesto que se niega la ad-
quisicién por los reservatarios de la nuda propiedad con el se-
gundo matrimonio del reservista. IEste es el verdadero obsticulo
al mantenimiento de la antigua construccidn, no el que pueda
disponer el reservista, pues aun en el antiguo Derecho lo hacia
y podia convalidarse la venta nula ab initio por premorirle los
reservatarios. Claro que hoy, en la no adquisicién por el reser-
vatario de su derecho en vida del reservista, va implicita la vali-
dez de las enajenaciones hechas por éste, que conserva su domi-
nio en los bienes, pero de exponer légicamente la causa que im-
pide admitir la antigua construccion, diremos que se redhaza la
antigua distincién de un usufructuario y un nudo propietario,
no porque el usufructuario pueda disponer, sino porque el su-
puesto usufructuario puede disponer como duefio y o es por no
haber perdido la nuda propiedad; luego en la nueva doctrina,
la innovacidén basica que obliga a rechazar la antigua, es que el
reservatario no ha adquirido derecho alguno en los bienes en
vida del reservista.

En contra de la opinién de Scaevola (191) de que «el Codigo
reconoce que se reserva a los hujos la propiedad de los bienes y
que, por lo tanto, se retiene sélo el usufructon, el Tribunal Su-
premo, de acuerdo con la moderna teoria, afirma que «falta toda
analogia entre’el reservista y el usufructuario para establecer iden-
tidad en su situacién juridica (192).

Fiduciario y fideicomisario.—Se creyo en Francia que la re-
serva implicaba una sustitucién, y por ello precisamente se recha-
2o en su Cddigo civil. Fideicomiso condicional la creia Sohet
en sus Institulions de drotl pour le pays de Liége.

Tal construccidon pugna igualmente con la moderna doctrina

{190y Sentencia del Tribunal Supremo de 6 de Julio de 1916.
(191) Obra citada, pagina 230, tomo XVII,
(192) Sentencia del Tribunal Supremo de 6 de julio de 1916.
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dado que, prescindiendo del carcter y origen del fideicomiso (193),
el supuesto fideicomisario sélo adquiere el derecho a la muerte
del supuesto fiduciario-reservista y de éste, no del de cujus.

No existe, desde luego, disposicién expresa de un fideicomi-
so (194), ni el reservatario-fideicomisario adquiere derecho a la
sucesion desde la muerte del testador, aunque muera antes que
el fiduciario (195). Precisamente ¢n la reserva, si muere antes que
el supuesto fiduciario, no puede adquirir nada, ni su derecho pasa
a sus herederos (196).

No veo tampoco forma de construir un supuesto fideicomiso
tacito (condenado por nuestro Cédigo) fundandolo en una gratui-
tamente presunta voluntad del cédnyuge premuerto. {En tal caso
podria el premuerto haber dispensado, por su voluntad expresa,
de la obligacién de reservar, y aunque nuestro Cédigo silencia
tal posibilidad, cuya validez admitié el Cédigo sardo (197), es con-
traria a las doctrinas de los comentaristas de Toro y se rechazé
expresamente en ¢l proyecto dec 1851 (198), y es ademas criterio
del derecho moderno ir desechando 1as miticas voluntades pre-
suntas, en los casos en que la Unica voluntad real es la de la ley.

IEl reservatario no adquiere en modo alguno por voluntad, ni
por una supuesta normal voluntad del cdnyuge premuerto, ni hay
prohibicién de enajenar, aunque el derecho enajenado no sea de
momento definitivo para el tercero.

Propiedad revocable y expectante.—La primera implica la co-
existencia de dos personas: propietario real eventual el unoc y
propietario potencial eventual el otro. Ocurrida la revocacién, no
hay sucesion, ni sustitucién, sino cambio de la respectiva consi-
deracidn juridica; es decir, deja de ser duefio el que lo era, pasa
a serlo el que no lo era. Pero en la reserva no deja de ser dueiio
el reservista, sino que deja de existir. No sé hasta qué punto pue-

{193) Véase mi articulo en el nimero de Octubre dc 1927 de esta Revista.

(r94) Articulos 783 v 783, parrafo primero.

(195) Articulo 7384.

(196) Articulo 784.

(197) -Articulo 148.

(198) Articulo Soz: «dLa reserva tiene lugar aunque el difunto consorte
thaya autorizado al wviudo o viuda para repetir matrimonio, y éste haya sido
contraido. con anuencia de los hijos del primero: tiene también lugar aungue
¢l padre o madre haya vueltu a enviudar y muera en tal estado.»
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da decirse que mi propiedad es revocable en mi, siendo asf que
en mi vida no dejo un instante de ser diuefio. Si la propiedad de
una persona desaparece con su niuerte, no puede decirse que se
tha revocado para ella, no puede durar su propedad mds alld del
momento de su muerte, porque la ley impone su transmision a
unas personas determinadas. Las disposiciones mortis causa de
reservista sobre los bienes reservables (199) no pueden tener efec-
to si al premorir a los reservatarios se cumple el supuesto de la
reserva ; sus disposiciones intervivos son afectadas por la retroac-
cién juridica de ésta, pero en ningln momento de su vida dejé
el reservista de ser duefio de los mismos.

Se dice que la propiedad estd condicionada. No creo se deba
hablar aqui de condicién considerando como tal la posibilidad de
que ocurra un hecho del que la Ley deduce determinados efectos.
Una persona contrae matrimonio y es dueiia de sus bienes; el na-
cimiento de un hijo supone que a la muerte de aquél, dos tercios
de sus bienes irdn a éste por ministerio de la Ley, v tal vocacién
legal limita los efectos de la facultad dispositiva mortis causa del
padre y ‘hasta les da accién contra ciertas donaciones, y nadie
habla, sin embargo, de condicién. Algo semejante Sucede en la
reserva : ocurre un hecho, el segundo matrimonio del padre o
madre, y la Lev declara un derecho, que consiste en que si unas
determinadas personas sobreviven a su ascendiente binubo, unos
ciertos bienes provenientes de parientes de aquéllos pasardn a los
mismos al morir ¢! padre o madre segunda vez casados, v ante el
temor de que en su dia no llegue a tener efectividad el derecho
que declara, ante ¢l hecho de entrar nuevos elementos y actuar nue-
vas influencias en la familia, impone unas ciertas obligaciones de
garantia. No veo las condiciones de que penda el dominio del re-
servista, ni que ¢ste sea duefio condicionalmente: es duefio con
unas obligaciones, y a su muerte, por mandato legal, lo serd el
reservatario, antes no.

Veamos, en efecto, la complejidad a que sc¢ llega por cons-
truir la figura sobre tal base. Dice Capd Bonnafous (200) que la
reserva €5 un derecho perfecto condicionado, sujeto al par a un
plazo v una condicién: un plazo inicial (hasia la muerte del re-

(199} Salvo la mejora del articulo g72.
(200) Articulo citado en esta Revista, num. 42.
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servista) v una condicién resolutoria (premuerte.del reservatario),
sin que «puedan reducirse estos dos supuestos a la misma figura,
de una condicién suspensiva, porque en la sucesion del reserva-
1ario no se dan los efectos relroactivos que son caracteristica esen-
cial de esta categoria de condiciones. Su derecho no se estima al
realizarse ambos, como si existiera desde ¢l hecho origen de la re-
serva. Surge siempre que no premuera (condicién), desde la muer-
te del obligado a reservar (término inicial), momento a partir del
cual se producen los efectos de la relacién nacida. IEs decir, que
si bien el derecho no se perfecciona (?) hasta el cumplimiento de
aquella suspensiva condicién (?), €l objelio del mismo no entra en
el patrimonio del interesado, sino desde un cierto instanten. Me
parece mucho més sencillo partir de este hecho cierto, de que no
hay derecho en el reservatario (201) hasta la muerte del reservista,
y si no adquiere hasta entonces no hay por qué hablar de sus de-
rechos como condicionados en vida del reservista. En manera al-
guna es duefio con condicidén suspensiva; es un posible futuro
duefio, con derecho a exigir ciertas garantias de presente para el
caso de que en el futuro llegue a adquirir. Su adquisicién no pende
de condicidn, sino de un hecho. De otro modo se podria hablar de
toda adquisicién en legitimas: si no se cumplen las condiciones
de que muera una persona con herederos legitimos, éstos no ad-
quieren la legitima, y ni los legitimarios son duefios con condi-
cién suspensiva, ni tienen derechos condicionados ni se trata de
condiciones algunas que afecten a derechos existentes, sino de su-
puestos legales, de situaciones de hecho de que la Ley deduce con-
secuencias juridicas.

Pleno dominio en el reservista y expectaiiva.—Creo es esta ul-
tima expresion la que mas necesita ser aclarada. Donde antes
habia un derecho (nuda propiedad) hoy no lo hay, y se dice que
hay una expectativa, creyendo con ello resolver algo, y, a mi
juicio, nada se aclara con ello. En efecto, decir que un derecho es
una expectativa, es no decir nada, pues precisamente la expec-
tativa es sélo la situacién de un sujeto que puede, en lo futuro,
llegar a tener un derecho, pero que en modo alguno lo tiene. Tie-
ne sélo algo mas que una posibilidad abstracta como sujeto: una

(201) Aparte de poder pedir garantias para su derecho futuro,

&
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posibilidad concreta como sujeto determinado incluido en una
vocacion, pero nada maés.

Mucho se abusa, a mi juicio, de esta palabra, por olvidar su
origen y su significado téenico. Se olvida su origen, que es de
estrecha € intima dependencia de la teoria de la retroactividad de
las leyes: las situaciones de hecho que no habian dado lugar a
un derecho adquirido, que no podian como tales oponerse a la
aplicacién inmediata de la nueva ley, se han llamado esperas,
vattentes», expectativas (202).

Puede, en tal situacién, encontrarse cualquier sujeto y la ex-
presién «expectativan no indica ninguna especie juridica, ni da
contenido juridico alguno, significando s6lo una especial situa-
cion ante una reforma legal. Tal es el sentido técnico de la pa-
labra.

Decir que un derecho es una expectativa, a lo mas significa
que tal derecho no ha sido ain adquirido; pero nada nos dice
sobre la naturaleza del mismo.

Por eso, el decir que en vida del reservista el derecho del re-
servatario estd en expectativa, es decir algo: es decir que no ha
sido alun adquirido; pero decir que tal derecho es una expecta-
tiva, es no decir nada; v es sorprendente que se nos dé como
respuesta a la pregunta de la naturaleza del derecho del reserva-
tario. IEs una expectativa, se nos dice, y si meditamos, veremos
que nada se nos ha dicho. En realidad, podemos volver a pre-
guntar, Bien hoy es (?) una expectativa, y cuando muere el re-
servista ¢ qué es? IEs una propiedad plena, dirdn algunos; pero
precisamente lo que precisa delerminar es en virtud de qué de-
recho a la muerte del reservista el reservatario adquiere esa pro-
piedad plena en los bienes reservables.

Se quiere construir sobre tal basc una seudoespecie juridi-
ca, y de la coexistencia de un derecho actual a las garantias, con
una situacién de expectativa de un futuro derecho garantizado,
formar un algo, dando contenido juridico a la situacién de ex-
pectativa para considerar ésta como elemento patrimonial del re-
servatario y llegar por, tal camino, a una facultad dispositiva de
éste sobre su derecho. En tal estado, a que ha llegado desgra-

(202) Ved Bonnecasse, obra citada.
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ciadamente nuestra Jurisprudencia, se habla de una esperanza
transmisible, olvidando que precisamente en el caso del reserva-
tario, su spes no puede ser licita base contractual, dado que es
la espera de la muerte de su padre o madre.

Scaevola llega a mas con este juego de palabras, pues llama
expectativa, no al derccho del reservatario, sino a la obligacién
de reservar (203) algo, para mi totalmente incomprensible.

‘Creo que si no existiese la coincidencia de las obligaciones de
garantia del reservista, que son algo objetivo aclual, se hubiese
hecho més evidente que nada se resuelve con confundir la reser-
va con las obligaciones de garantia de la misma, ni éstas con
la situacién de expectativa de aquélla.

Un derecho futuro puede garantizarse, sirviendo de base suf-
ciente la posibilidad de su futura existencia, para construir so-
bre ella un derecho real de garantia, una hipoteca. La posibie
futura adquisicién del derecho por el reservatario se garantiza
imponiendo unas obligaciones al reservista; pero no creo que de
la posibilidad de esta garantia y de la posibilidad dentro del
campo inmobiliario de efectos independientes de esta hipoteca,
que una vez nacida sigue su vida y leyes, se deban sacar conse-
cuencias sobre la naturaleza del derecho que garantiza. No se
debe en modo alguno por mala comprensién del derecho inmo-
biliario, de por si complejo y poco atractivo, deducirse que la
existencia actual de una garaniia real, con la légica consecuen-
cia de su efectividad de presente, necesariamente implique la exis-
tencia actual del derecho, que en lo futuro se ha asegurado. Por
eso eran justas y idgicas las Resoluciones de 28 de Agosto de
1911, 6 de Abril de 1912 y 19 de Abril de 1920, que, a pesar del
derecho real de hipoteca existente, sélo concedian al derecho del
reservatario una situacion de expectativa, negando su comercia-
bilidad (204).

Admitir lo contrario nos lleva inexorablemente a la absurda
figura de una expectativa adquirida, evidenciando el mal cami-
no emprendido, el absurdo final del sistema de unir los dos tér-
minos esencialmente antagdnicos entre si.

(203) Obra citada, pagina 216, tomo XVII.
(204) Que se niega al mismo derecho de hipoteca. Articulo 152, ley
Hipotecaria,
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No deben confundirse las obligaciones del reservista con el
derecho del reservatario, del cual aquéllas son una garantia an-
ticipada por la Ley. Se dice que, si bien es cierto que el Gltimo
no tiene atn un derecho dominical, ni real sobre los bienes, no
€5 Menos cierto que tiene ciertas garantias correlativas a los de-
beres del reservista de los articulos 977 y 978, y en este sentido
:su posicion juridica significa algo méas que una expectativa (203),
qque hay un beneficiario con un derecho de garantia, ¥ no sdlo
's¢ le niega causa a un derecho actual, sino hasta el que exista
(2006). Sin embargo, decimos que es natural el dudar de que exis-
la, pues lo que se garantiza es la efectividad futura y puede lle-
gar a no tenerla, aunque realmente haya existido antes la garan-
tia, ya que de la garantia de una posibilidad no sabemos por qué
haya de deducirse necesariamente la existencia de presente, de
nada mas, que la garantia misma.

[La confusién de la reserva, con efectos de la misma, afecta
otra forma. IE] derecho de los reservatarios a adquirir los bienes
a la muerte del reservista trae como consecuencia, no la prohi-
bicién de disponer éste mortis causa, sino la no efectividad de
sus disposiciones sobre los bienes reservables, si el supuesto de
la reserva se produce, al par que las enajenac-iones, los actos de
disposicién intervivos de! mismo, pueden ser atectados por la re-
troaccién de los efectos de aquélla. En certo modo, ya que no
una limitacién de disponer, hay, desde luego, una limitacién de
los efectos de los actos dispositivos del reservista, y como ejempio
de la confusién que indrcamos, del efecto con la causa, a tal li-
mitacién se la llama reserva. Asi, Capé Bonnafous (206), «El re-
servista tiene, pues, un derecho de dominio sobre estos bienes,
limitado en su facultad de disponer (?), y esta limitacion es la
reserva misma, la obligacién de reservar, conservar (?) y trans-
mitir, la imposicién de un orden de sucesién determinado con
caracter de necesidad. Es, pues, la instituciéon en si, la reserva
misma, el aseguramiento y la limitacién de disponer, la obliga-
cién legal...»

Propiedad plena y legitima especial—Esta es para nosotres
la naturaleza del derecho de los reservatarios: una legitima con

(2¢3) Castin, obra citada, pagina 808, tomo 1.
(206) Articulo citado.
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varias especiales caracteristicas. A), colectiva total ; B), variable
individual ; C), con derechos de garantia actual; D), cuya cuan-
tia se fija antes de la muerte del padre o madre; IE), que com-
prende la totalidad de un patrimonio, no dos tercios del mismo ;
F), con efectos retroactivos al adquirirse, y G), cuya adqui-
sicion, aun siendo heredero, como no se adquiere por la insti-
tucién, no obliga al adquirente a respetar los actos de enajena-
cién de bienes de la misma. Es, pues, lo que pudiéramos llamar
una legitima reforzada.

IEn la legitima ordinaria, el legislador confia en el afecto y
carifio paternal; en el caso de la reserva, no, porque tiene la
influencia del nuevo cényuge. Quiere, en su virtud, asegurar la
efectividad de la misma, y para ello dicta especiales disposicio-
nes, influido por tal deseo y limitado por el temor de poner obs-
taculos al comercio juridico, que hasta pueden quedar sin fina-
lidad, si premueren los reservatarios.

Fit¢monos que la legitima es una limitacién a la efectividad
de las disposiciones del testador, pues tal es su naturaleza, mas
que limitacién de su facultad dispositiva, dado que pueden pre-
morirle los legitimarios (207), aunque diga el articulo 806 «es la
porcién de bienes, de que el testador no puede disponer por ha-
Lerla rescrvado la Ley a determinados herederos...» Fijémonos
que se puede aplicar totalmente a la reserva, hasta se emplea la
misma palabra, diciendo que la legitima es reservada por la Ley ;
pero ésta, confiada en el carifio de los padres, que normalmente
es la mejor garantia para los hijos, se ahstiene de intervenir en
vida de aquéllos, salvo en casos extremos, de donaciones exce-
sivas o de prodigalidad; mientras que en la reserva, la confianza
en el padre, cede ante el temor de la influencia interesada del
nuevo coényuge, y la Ley extiende su brazo protector sobre los
posibles perjudicados, para lo cual provecta la legitima en el tiem-
po. Podemos decir que la reserva es una legitima adelantada : se
adelanta la legitima de dios modos, hasta el momento del segun-
do matrimonio. Antes se adelantaba la adquisicién de la misma;
era una construccion sencilla y légica : el hecho de la madre que
rompia con su deber de fidelidad al esposo difunto. que antzpn-

(207) Articulo 763.
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nia un carifio al de sus hijos, suponia, en parte para el Derecho
romano, con la infamia, y mas aun para la Iglesia, una muerte
parcial de la misma. No olvidemos que decia San Pablo que la
viuda que vivia en delicias, «viviendo estd muerta» (208). En
realidad, se podia decir que se abria su sucesién en ciertos bie-
nes. LLa madre anterior, en que la Ley confiaba, muere para sus
hijos y la Ley, en aquelios bienes que, de no ocurrir tal hecho,
normalmente hubieran sido conservados para los hijos, abre la
sucesidn de la binuba y transmite su propiedad a los hijos.

Hoy los efectos se han atenuado, y la adquisicién se ha hecho
retroceder hasta que muera el reservista ; pero el antiguo momen-
to de adquisicién sigue atn influyendo, primero, para fijar la
'iegitima (aqui determinar su cuantia, inventariando los bienes,
tasando los muebles, hipotecando por el valor de éstos y de los
bienes que no existen, que la Ley supone existentes econdémica-
mente), y segundo, para dar nacimiento a obligaciones de ga-
rantia, puesto que se ha concretado el derecho de los reservata-
rios, aunque su adquisicién se ha hecho retroceder en el tiempo.

Por este retroceso en la adquisicién del derecho es por lo
que se nos aparece la reserva como dijimos, como proyectada en
el presente, en vida del causante. Legitima adelantada la hemos
llamado por un hecho: {as segundas nupcias del padre o madre.
Ante este hecho, la Ley concreta unos bicnes, que cree en peligro,
de no seguir el curso normal dentro de Ja familia; concreta unas.
personas que pueden ser afectadas por dicha posible anormali-
dad, y ante esta situacién distinta de la normal, hace que la
legitima sea, no de dos tercios, sino de la totalidad del patrimo-
nio reservable; proyecta hasta el presente los efectos de la posi-
ble futura adquisicién del mismo, y no sélo como en la legitima

(208) Epistola 1.2 a Timoteo, V-6. No olvidemos tampoco la, aun hoy,
tristisima situaciéon de la viuda en algunas castas indias, no por sus segun-
das nupcias, sino por el hecho de sobrevivir a su marido; que hasta el
siglo pasado ha luchado el Gobierno angloindio contra los horribles sacri-
ficios «suttiasn de las viudas, quemadas en la pira del esposo (véase F. Ni-
colay, Historra de las creencias, tomo 1l, pagina 332, Barcelona, 1904) ¥
que hay indicios, casi probatorios, de que sacrificios andlogos se efectuaban
en Asia, cuna de los indocuropcos, en la edad del bronce (véase, sobre la
sepulfura en cista de Véri en el Yalique ruso, a J. de Morgan, La humanidad
prehistérica, pigina 291, Barcelona, 1925).
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ordinaria no debe el padre disponer mortis causa, sino que de
presente debe reservarla v no disponer de ella sin las debidas
‘garantias.

No quiere, pues, la Ley, y trata de evitar ante todo, que a la
pérdida de uno de los padres se una la de unos bienes que, de
haber vivido, normalmenie se hubieran conservado para los hijos,
v por garantizar a estos hijos que perdieron un padre y casi
pierden el otro, no sélo provecta su derecho en el presente, sino
econdmicamente, hasta en el pasado, obligando a que se les re-
serve y garantice también el valor de los bienes enajenados por
el viudo o viuda, aun antes de su segundo matrimonio.

En nuestro derecho positivo el obstdculo para admitir esta
teoria estd principalmente en el articulo 970 del Cédigo Civil.
Por eso nos detuvimos en su estudio, y ya indicamos nuestro
juicio del mismo vy wnuestra opinién de la urgente necesidad de
su reforma.

Hemos estudiado {a reserva ordinaria en su evolucién hasta
el moderno Derecho espafiol ; quédanos, para terminar ¢ste tra-
bajo, tan necesitado de indulgencia y sin mds mérito que el de
todo trabajo o esfuerzo bien intencionado, aunque no valgan sus
resultados, la tarea de indicar sus definiciones. Los modernos
autores la identifican algunos con la obligacién. Castdn, Val-
verde, De Buen, Capé, Montén, Scaeola, la definen como una
obligacion del reservista. Creo que es confundir, como ya diji-
mos, el efecto con la causa; a consecuencia de la reserva, surge
la obligacién de reservar; la reserva no es la obligacién del re-
servista, la reserva €s una vocacidén, un llamamiento que thace
la Ley, una atribucién de un derecho en unos bienes a la muerte
de su duefio actual, y de tal derecho nace una obligacién en éste.
La obligacién de los padres existe para la reserva, es garantia
de la reserva, pero no es la reserva. La reserva no es la obliga-
cién de los padres, sino el derecho de los hijos, v este derecho
se revela de dos maneras: una respecto a los bienes, otra res-
pecto a las personas. El derecho del reservatario respecto a las
personas es actual y a €l corresponde una obligacién en éstas de
garantizar a aquél la permanencia de un valor patrimonial. El
derecho del reservatario respecto a los bienes no es actual, es
futuro posible, y sélo ocurrido el supuesto legal de la premo-
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riencia del duefio actual de los mismos, llegard a ser para aquél
un derecho en los bienes.

La reserva es, pues, el derecho mismo, no su garantia; la
reserva es una legitima, una sucesién forzosa en su dia, e im-
plica de momento una obligacién de garantia y un derecho a
exigir esta ultima.

Podemos definir la reserva en el antiguo Derecho «El derecho
de nuda propiedad, que por ministerio de la Ley y pendienie de
la condicién resolutoria de su premoriencia para terceros, adquic-
ren los hijos y descendientes legitimos de un primer matrimonio
sobre ciertos bienes de su padre o madre o ascendiente legitimo
desde que éste contrae nuevo matrimonton : y en el Derecho mo-
derno, como «Un derecho de suces'én legitima especial en la
totalidad de un patrimonio determinado por su procedencia, pro-
piedad del padre o madre supérstite que, a causa del segundo
matrimonio de éste, establece la Ley a favor de los hijos o descen-
dientes legitimos de su primera unién, al par que impone al bi-
nubo unos deberes de garantia de la futura transmisiény.

Dentro de nuestras limitadas fuerzas, hemos procurado hacer
un estudio de la reserva como algo vivo, siguiéndola en su evo-
lucién y en el derecho positivo, buscando mdas la lucha de in-
fluencias a que cada articulo responde, que el cuadro estatico
positivo, mds que conocido por los cultos lectores de esta Re-
vista, v sdlo nos queda, como final del estudio de la vida dc la
reserva, una apreciacién de su vitalidad actual, mas necesar:a
aun ante las confinuas afirmaciones de que es un resto arcaico
en el moderno Derecho, el cual, como tal, la excluye de la casi
totalidad de las codificaciones.

Sentimos no compartir el juicio desfavorable de la misma.
Que nuestra construccién en el 'Cédigo Civil precisa reforma y
que revela ser una obra de transaccién poco premeditada, en que
la influencia de dos corrientes doctrinales distintas se manifiesta
a veces hasta en un mismo articulo o en uno u otro dificilmente
conciliables, somos los primeros en reconocerlo v en considerar
urgente su reforma. Pero de esto a deducir que la figura en si
-debe ser totalmente excluida del Derecho moderno, media un abis-
mo : su reglamentacién actual adolecerd de muitiples defectos, no
lo negamos, pero el hecho basico causanie de la misma sigue
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existiendo y, a nuestro juicio. el legislador no puede ni debe
desatenderse del mismo.

A los que condenan totalmente la reserva nos limitaremos a
preguntarles : ; Es que ¢l hecho del segundo matrimonio del pa-
dre o madre sobreviviente no tiene importancia ni trascendencia
para los hijos del primer matrimonio? ; Es que la Ley no debe
preocuparse de las consecuencias del mismo, como si nada in-
fluyese en la situacién familiar?

No creo que nadie niegue que el nuevo matrimonio de viudo
o viuda trastorna gravemente y perturba las relaciones familia-
res. En nuestra vida diaria tenemos conocimiento de multiples
casos, en que, no ya ‘la influencia, sino el solo hecho de la exis-
tencia del padrastro o madrastra ha introducido la perturbacion
y el desasosiego ¢n la hasta entonces tranquila vida familiar;
apartando el solo anuncio de la celebracién del nuevo matrimonio
al padre o madre de los hijos.

Ciertamente que la Ley no puede ser dictada por considera-
ciones meramente afectivas, pero si puede, v a nuestro juicio
debe, estatuir sobre las consecuencias patrimoniales que de una
nueva situacidén familiar puedan derivarse. Por ello, aunque dus-
entonemos de una época en que S6lo se atiende al egoismo, fa-
talmente inclinada a exaltar los derechos y silenciar los deberes
correlativos, aun en desacuerdo con las leyes modernas, que mal
pueden condenar las segundas nupcias, cuando con el divorcio
permiten, aun con hijos, el matrimonio en vida del cényuge an-
terior ; en consideracidn al deber de los padres para con sus hijos,
que ha de ser siempre antepuesto a los apeutos y aun afeccio-
nes de los primeros, no vacilamos en defender la institucién de
la reserva, seguros de que con ello defendemos, al par, una cons-
utucién familiar, en la que a los esposos se les habla, ante y
sobre todo, de sus deberes, y de que la paternidad implica sa-
crificio. No olvidemos los hombres modernos que dice el libro de
los Proverbios :

«Antes del quebrantamiento es la soberbia,
y antes de la caida, la altivez de espiritu.»
(XVI-18))
ANTONIO MAarRIN Moxroy
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