El1 heredero aparente

I. INTERES DEL PROBLEMA.—II. IEL HEREDERO APARENTE EN DE-
RECHO ROMANO.—III. EL HEREDERO APARENTE EN EL DERECHO
MODERNO. — [IV. LA DINAMICA DEL HEREDERO APARENTE :
A) AcTOS DE ADMINISTRACION. B) ACTOS DE DISPOSIQION.

1.—INTERES DEL PROBLEMA.

IEs cuestién intocada por la doctrina espafiola, en contraste fla-
grante con una elemental anotacién hecha sobre la literatura juri-
dica extranjera mds accesible al lector espafiol.

Su enlace con el problema del propietario aparente y aquel otro
de las enajenaciones a non domino nos dird de su considerable im-
portancia préctica.

Pongamos un ejemplo: se puede concebir la hipotesis de una
sucesion hereditaria abierta a la muerte de una persona determina-
da y aprehendida por alguien que, carecicndo de derecho para
ello, es, sin embargo, considerado por todo el mundo, y ¢l también
se cree, como el verdadero heredero.

Este poseedor sin derecho, que nosotros llamaremos heredero
aparente, administra los bienes herenciales, paga las deudas de la
sucesién, cobra los créditos thabidos en la misma, constituye ser-
vidumbres e hipotecas que gravitan sobre los bienes que posee,
realiza al igual actos de disposicién a titulo oneroso o gratuito ;
en suma, se comporta como un verdadero propietario.

Mis tarde es vencido en juwio por el heredero real que se pre-
senta y acredita su cualidad de tal ; las relaciones del heredero real
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con ¢l aparente pertenecen al dominio de la accidén de peticion de
herencia, y sobre ello poco habremos de afadir que no se hayva
dicho. Lo que importa, en efecto, es la suerte de los actos de ad-
ministracién y de propietario consentidos por el heredero aparen-
te, v principatmente de las enajenaciones de bienes y constitucién
de derechos reales que llevd a efecto. ¢ Van a manienerse estos
aclos en interés de los terceros que contrataron de buena fe, bajo
la influencia de un error comin, o se les anula como emanados de
un no propietario ?

«Cuestion capital y célebre entre todas las otras—decia Demo-
lombe—y digna de todas las controversias que ha levantado, por
su importancia tedrica y practica.»

El interés de esta cuestién es sobre todo econdmico y social ;
ella coloca en pugna, de una parte, el principio de la inviolabili-
dad de la propiedad, fundamento de la Sociedad y del Estado,
por consecuencia, y de otra parte, el principio de la libre circula-
cién de los bienes, representado en la especie por los terceros ad-
quirentes, por lo que la Sociedad manifiesta en alto grado su inte-
rés de que la riqueza, los bienes, pasen de mano en mano en virtud
de contratos inmutables que den la seguridad imprescindible al co-
mercio juridico.

De un lado, la proteccion al derecho de propiedad que invoca
el heredero real es de orden publico, mas de otro, el interés de los
terceros contratantes con el heredero aparente lleva a pensar que
su menosprecio haria cada vez mas raras las relaciones juridicas y
comerciales, las transacciones y el crédito desaparecerian y el des-
envolvimienio de la riqueza nacional sufriria de rechazo las conse-
cuencias de la inseguridad del trafico inmobiliario.

Los sistemas positivos de derecho debieron reglar con precision
esta oposicion de intereses, v pronto veremos qué distinta solucién
presentan—si es que por tal puede pasar—Ila omision y el silencio
que algunos exhiben, y de ahi la divergencia doctrinal, la incerti-
dumbre y arbitrariedad de la Jurisprudencia. «WEstamos frente a un
caos juridico—decia Sérésia—donde la confusion es tal, que se
llega a desesperar de la Ciencia, impotente para arrojar un rayo de
Juz sobre el problema.»

[ET caso de lheredero aparente es hoy mds frecuente que en los
tiempos antiguos, por diversas concausas.
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Es factor que aumenta la posibilidad de la repeticién de la hi-
pétesis la generalizacién del servicio militar obligatorio, que al
colocar a la nacién entera sobre las armas, levanta masas enormes,
de combatientes, que multiplican los casos de hombres cuya suerte
se ignora.

Da mayor actualidad al estudio que proponemos el aumento y
facilidad en los medios de transporte ; hov, los miembros de una
familia bien pronto se disgregan y dispersan a los pafses mas le-
janos, y sin prevencién llegard un momento en que el mas ligero
rumor .que circule sobre la muerte del ausente encuentre acogida
y crédito en los parientes que permanecieron en el pais de origen,
que con presteza despreocupada suplantardn su puesto en la he-
rencia abierta a su favor.

Otro factor de importancia es la generalizacién del empleo del
testamento oldégrafo, consecuencia del aumento de la instruccidn,
forma de testamento tan accesible a los trabajos de un falsario y
cuya supercheria es descubierta en tiempo pretérito, o bien sera el
testamento olégrafo desconocido que la existencia de un Registro
de actos de (ltima voluntad no puede evitar.

IT.—EL HEREDERO APARENTE EN DERECHO ROMANO.

La hipotesis del heredero aparente era bastante rara cn el De-
recho primitivo, antes de las Doce Tablas; la vida patriarcal en
pequedas comunidades; las relaciones comerciales poco extendi-
das; la nocién de la gens entonces predominante; las creencias
religiosas, que exigian la continuacién inmediata del culto fami-
liar, llevan a hacernos creer que la sucesién hereditaria era regu-
lada pronto v sin dificultades. Y en estas condiciones no es conce-
bible que un tercero pudiera inmiscuirse como heredero aparente
en la sucesion de uno de los miembros de aquellas pequefias co-
munidades, celosas de guardar el prestigio del nombre y del culto
familiar al abrigo de todo ataque extrafio.

Por otra parte, la publicidad de los testamentos calalis comitis
e in procinctu, y més tarde del testamento per oes et libram, hacian
imposible, en caso de sucesién testamentaria, toda hipétesis de le-
redero aparente,
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Las condiciones de vida cambiaron luego por consecuencia del
engrandecimiento del Imperio romano, y se experimentaron pro-
fundas transformaciones econémicas y sociales. La vida patriarcal
en pequefias comunidades desaparece, la nocién de gens degene-
ra y llega a perderse del todo. Los miembros de la familia se dis-
persan con las expediciones militares lejanas y los viajes a paises
extranjerés.

Por otro lado, aparecen las formas de testamento privado, las
mayores facilidades para testar, que hacen més factibles las po-
sibilidades de fraude.

La jurisprudencia y el pretor aportan también restricciones con-
siderables al principio verndculo de las Doce Tablas: Uti pater fa-
milia legassit, ita jus esto. Ll teslamento se revoca por la superve-
nwencia a su confeccién de un heres suus. El pretor puede conferir
la herencia a un heredero instituido en testamento nulo segun los
preceptos del Derecho civil v convalidado bajo ciertas condiciones.
Por conecuencia, puede eviccionarse al heredero ab intestato, que
en basc de la nulidad de este testamento habia tomado posesion
de la herencia.

La querella inofficiosi testaments, la teoria de la bonorum pos-
sessio, asi como Jos numerosos casos de incapacidad e indigni-
dad de suceder creados por el derecho imperial y particularmente
por el sistema complicado de las leyes caducarias, aumentaron
considerablemente las hipétesis del heredero aparente.

Actos de disposicion del heredero aparentc en Derecho romano.

El heredero aparente enajena todo o parte de los bienes de la
herencia : distingamos :

A) Relaciones del heredero real y el aparente a este respecio.

IE1 Senado-Consulto Juventio es el hito que separa los tiempos :
recibié el nombre del Cénsul Juventus Celsus y se di6 en tiempo
de Adriano, €l afio 12g antes de Jesucristo.

1.° Antes del Senado-Consulto Juventio.

La doctrina fundada en el cardcter de accién general de la pe-
ticién de herencia consideraba que el poseedor de la herencia en
via de usucapirlo pro herede era una especie de administrador de
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Ta herencia entera, con obligacién de rendir cuentas; no se dis-
tinguia entre la buena y la mala fe.

Si el heredero aparente enajena las cosas hereditarias en su
interés propio, debe restituir su valor aunque las cosas se hayan
destruido o el plazo de la usucapio pro herede no haya expirado ;
si las enajena en interés de la herencia, debe restituir solamente el
precio recibido.

2.° Después del Senado-Consulto Juventio.

Este Senado-Consulto hace una distincién entre el poseedor de
buena fe de la herencia y el de mala fe (1).

Al poseedor de mala fe se le aplican todas las severidades del
régimen anterior, suprimiéndole las wventajas que le ponian al
abrigo de toda reivindicacién cuando la usucapio se cumplia o las
cosas hcereditarias se destruian.

Deberd restituir, pues, al heredero real el precio cuando ¢s
superior al valor actual de la cosa, o el valor de la cosa cuando
es superior al precio.

En cuanto al poseedor de buena fe, se atenta el rigor del an-
tiguo régimen y sélo debe responder del enriquecimiento (2), v, por
tanto, sélo restituye el precio.

B) Relaciones del heredero real y los terceros al mismo
respecto.

La brevedad de los plazos de la usucapién (dos afios para los
inmuebles y uno para los muebles) hacia imposible con frecuen-
cia la reivindicacién contra los terceros adquirentes.

Pero en los casos en que los plazos no se hallaban cumplidos,
¢ como conciliar los intereses contradictorios del heredero real v los
terceros ? :

1.° Antes del Senado-Consulto Juventio.

A primera vista se imponian los preceptos rigurosos del De-
recho romano: «Ressoluto jure dantis resolvitur jus accipientis.»

(1) El nuevo sistema es posible a partir de otro Senado-Consulto, también del tiem-
po del Emperador Adriano, sobre la rescision de la usucapio pro kerede, el cual se con-
funde a veces con el Senado-Consulto Juventio, del que no fué mds que el antecedente
indispensable.

(2) Eos auteur qui justas causas habuissent quare bona ad se pertinere existi-
massent, usque eo duntaxat (teneri) quo locupletiores ex ea relacti essent. (L. 20, § 6,
Dig. De petitione hereditatis, tib. s, tit. 3.)
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Sin embargo, frente a la reivindicacién del heredero real, podia
el tercero oponer la excepcién wne proejudicium heredilati fiain medio
dilatorio del comprador contra el vendedor (1), consistente en
que €l juez ordinario no podia pronunciarse sobre la rervindicacion
antes que la cuestiéon de mejor derecho del que pretendia ser here-
dero real no hubiese sido resuelta por la tnica jurisdiccion compe-
tenfe sobre la materia, que era el Tribunal de los Centumviros.

Esta excepcién se explica por el temor de una posible contradic~
cion entre la decisién del juez ordinario y la que podria dar mas
tarde el Tribunal de los Centumviros en el caso de que éste fa-
Hara en favor de persona distinta al reivindicante.

2.° Después del Senado-Consulto Juventio.

Examinaremos solamente las dos hipétesis mas importantes :
enajenacién de un bien particular y enajenaciéon del wniver-
sum  jus.

a) El heredero aparente vende un bien determinado (res sin-
gulas).

Subdistingamos que se haya o no enriquecido con el precio.

a’) El heredero aparente se enriquece con el precio.

El heredero real puede perseguir por modo directo al heredero
aparente, pero puede también preferir accionar contra el tercer
adquirente ; en este caso puede el Gltimo oponer al verdadero pro-
pictario la excepcién wne proejudiciunk hereditali fiaty que le perte-
necia antes del Senado-Consulto Juventio, y que le sigue perte-
neciendo igualmente después.

a’’) El heredero aparentc no se ha enriquecido con ¢l precio.

En este supuesto, el heredero real, que no puede accionar di-
rectamente contra el aparente heredero, reivindica del tercero que
adquirid, v si la demanda triunfaba, el tercero tenia contra el ven-
dedor (heredero aparente) una accién de garantia en indemniza-
cién de dafios y perjuicios.

IEl vendedor, por tanto,.se encontraba en peor situacién que
ante la accién de peticion de herencia, en que no habia de res-
tituir mas que el enriquecimiento. Numerosos- comentaristas, ante
la situacidn en que el Derecho romano colocaba al heredero apa-
rente, y en gvitacion del recurso oneroso a que le exponia cuando

(1) Dig. De hereditatis petitione. (L. 25, § 17, ib =, tit. 3)
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¢najenaba con garantia una cosa de ia herencia, despojaban al
heredero real del derecho a reivindicar del tercero. Y en favor del
derecho de éste a rechazar la accién del heredero real, y por con-
secuencia en favor de la validez practica de las enajenaciongs con-
sentidas por el heredero aparente, invocan los partidarios de este
sistema un texto de Ulpiano, célebre por las discusiones de que
ha sido objeto: la L. 25, § 17 (1). Dig. Lib. 3, tit. 3.

Ulpiano se pregunta en este texto si no habiéndose enrique-
cido con el precio de la venta, el poseedor bone fidei de la heren-
cia podra en este caso el heredero real reivindicar sin que el ter-
cero pueda oponerle la exceptio «ne preejudicium hereditati fiatn ;
y responde : «el pulo poSse res vindicart Nisl emplores regressum
ad bonce fidei possessorem habentn.

Sobre la expresidn anisi se ha planteado la discusion.

Los partidarios de la validez de las enajenaciones del heredero
aparente traducen asi: «Yo pienso que la reivindicaciéon puede
ejercerse contra los terceros adquirentes, a menos que los compra-
dores no tengan la accién en recurso.»

Asi resulta que para toda una doctrina (Accarias, Sérésia,
Mainz) el Derecho romano consagra la validez de las enajena-
ciones realizadas por el heredero aparente, puesto que el heredero
real serd rechazado por una excepcidén c¢n todos los casos en que
la enajenacién estuviese hecha con garantfa, que son los mas
frecuentes.

Las objeciones al nuevo sistema aparecen bien pronto: con él,
el ‘heredero real estd completamente desarmado ; no puede ir con-
tra €l heredero aparente porque éste no ha obtenido ningun enri-
quecimiento ; no puede tampoco ir contra el tercero, porque ac-
cionaria en garantia contra el vendedor.

Verdaderamente, seria proteger bien poco ¢l derecho de pro-

(1) «ltem si rem distraxit bonae fidei possessor, nec pretio factus sit locupletior: an
singulas res, s1 hondum noncaptoe sint, vindicare petitor ab emptore possit? Et si vindi-
cet, an exceptione non repellatur, quod proejudicium hereditati non fiat inter actorem
et eum qui venum dedit; quia non videtur venire in petitionem hereditatis pretium earvm,
quamquam victi emptores reversuri sunt ad eum, qui distraxitr Et puto posse res vindi-
Cari nisi emptores regresum ad bonz fidei possessorem habent. Quid tamen si is, qui-
vendidit, paratus sit ita defendere hereditatem, ut perinde, atque si possideret conve
niatur? Incipit exceptio locum habere ex persona emptorum.»
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piedad ; si al Derecho romano se ha llamado la razén escrita, ¢ no
estaria falto de f6gica y buen sentido—dice Troplong—si admitie-
ra verdaderamente esta solucién? Los terceros, con esla interpre-
tacidn, se encuentran protegidos, precisamente en el caso en que
no lo necesitan, puesto que tienen la accion en garantia.

El texto admite primeramente la reivindicacién como regla, pero
luego consagra una excepcién que serda mas importante todavia
que aquélla: hubiese sido mas natural decir que el heredero real
no tiene derecho a reivindicar, salvo en cierlos casos.

Por tultimo, esta solucién implica que el heredero aparente, no
s6lo no debe restituir nada, sino mas atn, que no debe ser empo-
brecido en nada, que no debe expiar con nada las consecuencias
de su error, y los textos precisamente dicen lo contrario,

Estas consideraciones—dice Girard—llevan a querer aclarar el
texto de diversas maneras, por ejemplo, leyendo licet en lugar de
nist (Francke); por ejemplo, sostemiendo que en este caso, nlsi
querria decir salvo que y no a menos que (Serafini). Pero la co-
rreccidén estd condenada por el manuscrito de Fiorencia y por las
Basilicas y la considera forzada v cree inverosimil Girard, la con-
jetura de Mommsen adoptada por M. Gradenwitz, segin la cual
la final nisi... habent es una interpolacion.

Pero como dice Balestier : admitido que en derecho clasico no
eran validos los actos de disposicién del heredero aparente; pero
debe también admitirse—por consecuencia de la interpolacién—
que el Derecho de Justiniano sc manifiesta en sentido opuesto y
consagra la validez de dichos actos.

En ia hipdtesis de mala fe, el heredero aparente debe practicar
una restitucién penal al ser accionado directamente por el heredero
real ; si éste va en primer lugar contra los terceros, podran opo-
nerle la exceptio ne preejudicium heredilali fial.

b) El heredero aparente wvende el universum jus.

'Es nulo el acto de disposicidén ; se puede presumir la mala fe
en el heredero aparente que por tal medio se pone al abrigo de la
petitio hereditatis.

‘Merlin, autor que, como veremos luego, s partidario fervien-
te de la validez de las enajenaciones del heredero aparente, defen-
diendo la interpretacién conocida del texto de Ulpiano, admite,
sin embargo, en este supuesto, la nulidad del acto de disposicién
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v reconoce, conforme a los textos (1), que el hercdero real tiene
accion en peticién de herencia (til contra el tercero adquirente del

wuniversum jus.
José M.* FoncILLAS,

Notario.

(Continuard.)
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