Jurisprudencia de la Direccién
de los Registros y del Notariado

PrincIPIO DE PUBLICIDAD, NO INSCRITAS EN EI. REGISTRO UNAS
CAPITULACIONES MATRIMONIALES EN LAS QUE EL DONATARIO Fa-
LLECIO ANTES QUE LA DONANTE, DEBE EL REGISTRADOR INSCRIBIR
UN TESTAMENTO POSTERIOR POR EL QUE LA SCPERVIVIENTE DE
AQUELLAS INSTITUYE HEREDERAS A SUS HIJAS, YA QUE LOS DERE-
CHOS NO INSCRITOS QUEDAN FUERA DE LA TUTELA DEL SISTEMA
HIPOTECARIO, Y QUE EL ARTICULO 360 DEL REGLAMENTO NOTARIAL
AUTORIZA PARA INSCRIBIR LA HERENCIA TESTADA, SEA CUALQUIERA
EL CONTENIDO DE LA CERTIFICACION DEL REGISTRO DE ACTOS DE
ULTIMA VOLUNTAD.

"Resolucidon de 11 de [unio de 1929. (Gaceta de 30 de Agosto
de 1929.) (1)

En el Registro de la Propiedad de Villafranca del Panadés se
present6 escrito exponiendo que D.* Josefa Domenech habifa fa-
llecido, en Barcelona, ¢l 15 de Abril de 1925, bajo testamento
otorgado, el 7 de didhos mes y afio, ante el Notario de dicha ciu-
‘dad D. José Barés, en el que instituyc herederas a sus hijas dofia
Maria, D.* Josefa y D.* Antonia, resultando del certificado del Re-
gistro de actos de ultima voluntad que la misma habia otorgado
-capitulos matrimoniales el 11 de Septiembre de 1920 y otro testa-
mento en 15 de Octubre de 1908, y solicitando aquéllas la inscrip-
.Ci6n indiviso de las tres fincas que constituian la herencia, sin que

(1) Porextravio dv unas cuarnllas dejé de ingetarse esta Rearlucion ante- que la

Saltima del nimero antersos de eta Revisea,
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a ello pudiera ser obstaculo la existencia de los capitulos matrimo-
niales, por haber fallecido antes que la testadora el donatario, ya
que éste fallecié intestado, correspondiendo, por tanto, su heren-
cia a la testadora, vy que, como donacidén que es mortis causa la ca-
pitulacidn dicha, no produce efecto hasta la muerte del donador.

El Registrador de la Propiedad puso en el documento la si-
guiente nota: «Denegada la inscripcién que se solicita en la prece-
dente instancia porque, en virtud de la escritura de capitulaciones
matrimoniales de 11 de Septiembre de 1920, autorizada por el
Notario de esta villa D. José Ignacio Melo, los bienes relictos al
fallecimiento de D.* Josefa Domenech Amat pasan en nuda pro-
piedad a favor de quien sea theredero de D. Pedro Monserrat v
Domenech, y en usufructo, a favor de D.* Josefa Vila Carbonell,

* por las siguientes consideraciones: 1.* Porque siendo aquel docu-

mento titulo irrevocable de sucesién contractual a favor de D. Pe-
dro, con pacto de usufructo a favor de D.* Josefa Vila, no puede ser
modificado vy de ninguna manera revocado por el testamento de dofia
Josefa Domenech Amat que, en unidn de aquelia escritura de capitu-
laciones se acompafia. 2.* Porque el heredero contractual que fallece,

. pendiente término o condicidn, transmite su derecho a sus herederos,

3.*> Porque la reserva de usufructo a favor de la donante implica
transmisién de la nuda propiedad a favor del donatario, va que el
derecho de usufructo sélo puede tenerse en cosa ajena, vy la facul-

‘tad de enajenarlos y gravarlos, a titulo oneroso, que se reservé la

-donante, implica una limitacién a la nuda propiedad transmitida
al donarario. 4." Porque la naturaleza contractual e irrevocable

.-de aquellas capitulaciones matrimoniales imponen el mas absoluio

respeto al derecho de usufructo, pactado a favor de D.* Josefa Vila
‘Carbonell. Y siendo de naturaleza insubsanable los defectos que

pocc la anotacién preventiva.»

£l Presidente de la Audiencia declar§ que procedia revocar la
nota denegatoria, y la Direccién general confirma el auto apelado,
por estimar que :

Precisamente por el cardcter hibrido de los heredamientos, pues-
to de relieve por el Tribunal Supremo, es necesario un detenido
estudio de las clausulas en los mismos contenidas para determinar
cuando el Registrador, como Juez territorial, se halla en presencia
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de un acto irrevocable que deba producir plenos efectos desde la
fecha del testamento auténtico, y cudndo se trata de una disposi-
cién mortis causa, cuyas consecuencias habrdn de regularse prin-
cipalmente por las normas del derecho hereditario.

La discusién del alcance de las capitulaciones matrimoniales
otorgadas por DD.* Josefa Domenech Amat, D. Pedro Monserrat
Domenech, D.* Ramona Carbonell Bolet v D.* Josefa Vila Car-
bonell; que hubiera podido desenvolverse con toda amplitud si el
instrumento publico autorizado por D. Ignacio Melo se hubiera
inscrito, Unicamente puede servir como antecedente o base para la
inscripcién de la solicitud suscrita por D. José Fornos y Mon-
tané, toda vez que en este Gltimo documento sélo se pide la inscrip-
cién de las fincas incluidas en la manifestacién de bienes relictos
por D.* Josefa Domenech a favor de las hermanas D.* Maria, dofia
Antonia y D.* Josefa Monserrat y Domenech, instituidas como he-
rederas por su madre en el testamento de 7 de Abril de 1925.

Los términos del articulo 71 del Reglamento hipotecario, a cuyo
tenor se considerard defecto que impida la inscripcidén el no pre-
sentar el certificado del Registro general de actos de dltima volun-
tad, no relacionarse en el titulo o resullar contradictorio con éste,
han sido atenuados por el articulo 360 del Reglamento notarial de
7 de Noviembre de 1921, que autoriza a los Registradores a veri-
ficar el asiento de inscripcién de los bienes adquiridos por heren-
cia testada, cualquiera que sea el contenido de la certificacién del
Registro de actos de ultima voluntad.

El hecho de que D. José Antonio haya consignado en la so-
licitud presentada al Registrador de Villafranca del Panadés que
en el Registro general de actos de dltima voluntad aparecen los
capitulos matrimoniales otorgados en Villafranca el 11 de Sep-
tiembre de 1920, no puede reputarse como una verdadera presen-
tacién de los mismos, aunque se hubiera acompafado copia au-
téntica de la escritura correspondiente, y, en su virtud, ha de esti-
marse que los herederos de D.* Josefa Domenech, por entender
que su lhermano D. Pedro no habia adquirido derecho alguno, re-
clamaban la inscripcién de los bienes relacionados, con el apoyo
del testamento de 7 de Abril de 1925, sin atribuir al Registrador
facultades para tener por inscritas las capitulaciones discutidas.

Si se concede a los Registradores de la Propiedad la facultad
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de discutir como contenido de los asientos las declaraciones in-
sertas en los testamentos disposiciones de ultima voluntad y actos
juridicos de igual naturaleza, no presentados para su inscripcidn,
se quebrantaria el principio de que los derechos no inscritos que-
dan fuera de la tutela del sistema hipotecario, y se extenderia el
juicio que deben formar sobre la posibilidad de inscribir un docu-
mento a todos los testamentos y actos anteriores al presentado.

Si no se han inscrito las capitulaciones matrimoniales otor-
gadas en 11 de Septiembre de 1920, ni se ha solicitado su inscrip-
cién, ni e] articulo 36o del Reglamento notarial autoriza a los Re-
i a cxaminar las clausulas de todos los documentos
mortis causa que puedan afectar a una herencia, o siquiera para
reclamar la presentacién de los mismos documentos, ni tampoco
cabe extender el principio de publicidad hasta el extremo de pro-
teger, mediante interpretaciones, mas o menos aventuradas, los
derechos consignados en titulos no presentados en el Registro para
su inscripcidn, debe decidirse que los razonamientos alegados por
el Presidente de la Audiencia sobre la necesidad de atender al dia
del fallecimiento de la donante para transmitir sus bienes al do-
natario, y a la supervivencia de éste, para adquirirlos, son suficien-
tes, al efecto de vencer la resistencia que el Registrador pudiera
apovar en el hecho de tener noticia oficial de las capitulaciones ma-
trimoniales en cuestion, y para acreditar la licitud de la peticién
formulada por las hermanas D.* Antonia, D.* Maria y D.* Josefa
Monserrat y Domenech, con el objeto de obtener la inscripcidn a su
nombre de las fincas relacionadas en virtud de la institucién hecha
por su madre, D.* Josefa Domenech y Amat, en el testamento de
7 de Abril de 1925.

A titulo de informacién reproducimos dos articulos relativos a
la extractada Resolucién, que han visto la luz en La Notaria, de
Barcelona :

«Hay casos, como e] de esta Resolucién de la Direccién de los
Registros, que por lo demoledora merece un comentario para que
llegue su trascendencia al pueblo y éste procure prevenirse contra
futuras expoliaciones, cuidando de cumplir cuantos requisitos de
forma exijan las Leyes, para salvaguardar sus derechos.
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Como es materia que afecta muy de cerca a la economia de la
familia catalana, nos preocupamos de las consecuencias de dicha
Resolucion, que niega en absoluto todo efecto contractual al usu-
fructo viudal, pactado en capitulos matrimoniales, si esos pactos
no se inscriben en el Registro de la Propiedad. Por lo regular,
v salvo honrosas excepciones, en los Registros de Cataluiia, el usu-
fructo viudal, los heredamientos preventivos y el acogimiento a
compras v mejoras no son objeto de operacién en dichos libros,
con €l pretexto de que estdn sujetos a una condicién suspensiva.
Ya hemos intervenido, en repetidos casos, en que capitulos con
la Nota de estar inscritos, al ir al Registro para confrontar que
tales derechos han sido mencionados siquiera en los libros, no hay
rastro alguno de tales derechos.

Sin duda, el Registro de Villafranca del Panadés es de los que
tienen ese absurdo criterio, y con ello ha dade lugar a2 que la Di-
reccion, cogiéndose de un cabello, desconociera toda la mecanica
e importancia de unas capitulaciones matrimoniales en Catalufia :
«Verdadera constituciéon de la nueva familia, que empieza su vida
scébre bases previamente estipuladas para tener su traza marcada
v con seguridad absoluta del mutuo respeto de los contratantes,
a cumplir los diversos fines familiares, en los diversos 6rdenes que

integran el todo familiar.»

El caso sometido a recurso ha sido resuelto mirando solamente
una de sus parles y desconociendo en absoluto el usufructo pac-
tado en Jos capitulos.

El caso es el siguiente:

Dofia J. D. ‘A., con motivo del matrimonio del hereu don
P. M. D. con dofia J. V., autorizados en 11 de Septiembre de 1920
ante don J. Melo, hace heredamiento universal a favor de su
hijo.

Y pacta con éste y su futura nuera, y los representantes de ésta,
entre otras estipulaciones: el usufructo viudal universal sobre los
bienes del premuerto. Se inscriben estos capitulos (o aunque no
se inscribieran), es un contrato en documento publico. Premuere
el marido y la madre otorga un testamento en el que nombra here-
deros a tres hijos, hermanos del heredero. Estos piden la inscrip-
cién por terceras partes de los bienes.
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El Registrador,  enconirarse que existen los capitulos dichos
v el derecho de usufructo pactado en ellos, niega la inscripcion.

La Direccién, al heredamiento pactado y con cuya condicién
se contrajo el matrimonio, no le concede valor alguno, no obstante
que los tres hijos ya estaban dotados en los mismos capitulos y
que éstos no contienen cldusula reversional, sino que sostiene que
don P. no ha tenido derecho alguno sobre esos bienes.

Sabemos todos que la nuda propiedad queda transmitida desde
el momento de la otorgacién de la escritura de capitulos y que el
donatario constituve la hipoteca dotal y otras hipotecas y puede
disponer de ellos en testamento.

El usufructo pactado, asimismo, a favor de la J. V. y que como
estipulado con el consentimiento de la causante J. D. A., es igual-
mente negado por la Resolucién, porque no se ha hecho operacion
en el Registro.

Queda, por tanto, completamente anulado cuanto se convino
en los capitulos, y éstos han sido el senuelo para que la incauta
J. V. cavera en esa red y fuera victima de semejante expoliacidn.

Creemos que los Notarios de esta regidn, y el Colegio al frente,
deben estudiar detenidamente esta cuestidn.

Honradamente deberfamos negarnos a autorizar capitulaciones
matrimoniales, si éstas no han de tener, como es visto, ni aun en-
tré las partes contratales, otra finalidad que cobrar nosotros unos
derechos v ser el medio de que el Fisco ingrese en sus arcas pin-
gtlies remanentes por Derechos Reales y Timbre.

R. AsEnsio.»

RECTIFICACION

Hemos recibido de la Dircecidn general el escrito siguiente,
relativo al articulo publicado en el nimero 11 de este periédico,
firmado por el Notario D. Ricardo Asensio, que comentaba la Re-
solucién de 11 de Junio de 1929:

«Aunque la Direccién de Registros no se halla dispuesta a en-
tablar discusiones sobre el fundamento y alcance de sus Resolu-
ciones, ¥ mas se preocupa de vigilar para que obtengan el debido
acatamiento, no quiere dejar sin una rectificacién la noticia publi-
cada bajo la firma de R. Asensio, en la Seccién doctrinal del nt-
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mero 11 (afio LXXI) de La Notaria, sobre la Resoluciéon de 11 de
Junio de 192¢.

Cierto es que, en €l caso discutido, dofa J. D. A., con motivo
del matrimonio de su hijo don P. M. D. con dofia J. B., otorgé,
en 11 de Septiembre de 1920, unas capitulaciones matrimoniales
en que hacfa heredamiento universal a favor de aquél. Pero debe
completarse esta noticia con la indicacién de que dofia J. D. A,
hacia donacién y heredamiento de los bienes que existieran de la
pertenencia de la donante el dia de su fallecimiento, reservdndose,
no sélo el usufructo, sino también la libre facultad de enajenarlos
y gravarlos a titulo oneroso, de manera que la donaciéon quedara
integrada por los bienes que existieran de la pertenencia de la do-
nante al morir ésta. También debe afiadirse que dofia J. D. A,
muerto su hijo don P. M. D. sin sucesién, otorgé ante el Notario
de Barcelona, don José Parés, testamento abierto a favor de tres
de sus hijas en 4 de Abril de 1923.

Aunque de la discusién resultaba con claridad que dichas ca-
pitulaciones mo estaban inscritas v que unicamenie se solicitaba
la inscripcion del testamento otorgado por dofia J. D. A., se pidid,
para mejor proveer, un certificado al Registrador de la Propiedad
de Villafranca del Panadés, quien contesté manifestando habia
examinado los libros del archivo y que de ellos no resultaba que
se hubiera practicado la inscripcién de las capitulaciones matri-
moniales de referencia.

Por tal motivo, el Centro directivo se encontré con que no po-
dia tratar ampliamente la cuestién de si el heredamiento hecho
por dofia J. D. A. a favor de su hijo era un acto irrevocable que
debia producir plenos efectos desde la fecha del documento autén-
tico o se trataba de una disposicién mortis causa, cuyas conse-
cuencias habian de regularse, principalmente, por las normas del
derecho hereditario.

Por otra parte, la modificacidn introducida en el articulo 71 del
Reglamento hipotecario por el articulo 360 del Reglamento no-
tarial de 7 de Noviembre de 1921, le impedia entrar en el examen
comparativo de la’ solicitud de inscripcion del testamento de 7 de
Abril (presentada en nombre de las herederas) con las capitula-
ciones matrimoniales, cuya inscripcién nadie habia pedido, v de
aqui que, sin hacer una declaracién explicita sobre el fondo del
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asunto, concluyera diciendo que si no se habian ‘inscrito las capi-
tulaciones matrimoniales, ni se habia solicitado su inscripcién, ni
el citado articulo del Reglamento notarial autorizaba la califica-
¢ién de todos los documentos que pudieran afectar a una herencia,
ni siquiera para reclamar la presentacién de los mismos documen-
tos, ni tampoco cabia extender el principio de publicidad thasta el
extremo de proteger, mediante interpretaciones mas o menos aven-
turadas, los derechos consignados en titulos no presentados en el
Registro, debia concederse a los razonamientos alegados por el
Presidente de la Audiencia sobre la necesidad de atender al dia
del fallecimiento de la donante para apreciar la existencia de la
transmisién y a la supervivencia del donatario para adquirir los
bienes la suficiencia necesaria, al objeto de vencer la resistencia
que el Registrador habia formulado por un escripulo muy digno
de respeto.

Nada hay en el fondo de esa Resolucién que pueda ir contra
las capitulaciones matrimoniales catalanas, y si la afirmacién que
hace el articulista sobre la costumbre de no inscribir los hereda-
mientos preventivos (salvo honrosas excepciones, anade, para po-
ner al descubierto la escasez de sus conocimientos) en los Regis-
tros de Catalufia equivale a mantener el caricter revocable de los
capitulos matrimoniales discutidos en la Resolucién, queda re-
forzada la decisién del auto presidencial, que la Direccién no se
ha atrevido a corroborar de un modo directo y definitivo.

En cuanto a la respetuosa indicacion de que el Centro direc-
tivo se ha cogido de un cabello para desconocer la mecdnica € im-
portancia de las capitulaciones matrimoniales, basta recordar que
en el recurso gubernativo se ha confirmado el auto del Presidente
de la Audiencia, dejando intangible la cuestién de fondo y evi-
tando declarar ia nulidad de un testamento autorizado por un No-
tario publico de Barcelona.

Se pasan por alto otros equivocados o falseados conceptos,
como el de que la Resolucidn niega en absoluto todo efecto con-
tractual al usufructo vidual, porque sobre aparecer a la simple lec-
tura de aquélla que la Direccidn reconoce la necesidad de estudiar
con todo detenimiento las capitulaciones matrimoniales, antes de
pronunciarse sobre su alcance, nada tiene que ver la existencia de
una obligacién con la de un derecho real.
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Es lamentable que un Notario, llamado por su ministerio a dar
fe leal y sinceramente de los hechos, por sus estudios a precisar
el alcance de las cuestiones juridicas y por su posicién jerdrquica
a respetar las decisiones de la Superioridad, haya presentado al
ptiblico el problema discutido en la Resolucién de referencia, con
términos inexactos, sin precisar el alcance del debate y en forma
que parece dirigida a desprestigiar al Centro directivo de que
depende.»

TESTAMENTO. CONDICION. ES INSCRIBIBLE EL DERECHO REAL DE NUDA.
PROPIEDAD AUNQUE SE HALLE SUJETO A CONDICION RESOLUTORIA.
EL CépiGo CIVIL PERMITE LA ACEPTACION PURA DE LA HERENCIA
SUJETA A CONDICION. LAS PARTICIONES FORMALIZADAS POR COMISA-
RIOS PUEDEN SER INSCRITAS SIN EL REQUISITO DE LA ACEPTACION
HEREDITARIA.

Resolucion de 19 de Junio de 1929. (Gaceta de 16 de Septiembre
de 1929.)

Don Adolfo Vizquex Alvar fallecid, bajo testamento otorgado
ante el Notario de la Palma D. Alejandro Cano, el 19 de Junio de
1922, en el que se contienen las cliusulas séptima y octava, que
dicen as{: «Es su expresa voluntad que a su sobrino D. Floren-
tino Ferndndez Vazquez se adjudique en parte de pago de su por-
cién hereditaria en nuda propiedad, cuyo dominio pleno adquiri-
r4, a la muerte de la repetida heredera usufructuaria, la casa-habi-
tacién, sita en la calle Reina Victoria, nimero veintinueve, de esta
villa, por la suma de 18.000 pesetas.» «8.* Del remanente de todos
sus bienes, acciones y derechos, presentes v futuros, instituye y
nombra heredera usufructuaria a su expresada mujer, D.* Marfa
Aguilar Cepeda, con expresa relevacién de fianza, y herederos en
propiedad, por iguales partes, a sus sobrinos carnales, D. Floren-
tino, D. Ramén, D.* Adolfina, D.* Emilia, D.* Eugenia y doiia
Carmen Ferndndez Vazquez, quienes lo heredaran con la bendi-
cién de Dios y la suya. Si alguno de los nominalmente instituidos
falleciere antes que la usufructuaria, sin sucesidn, la porcién que
hubiere de corresponderle acrecerd a los demds coherederos por
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iguales partes, excepto en cuanto a D.* ‘Adolfina y D.* Emilia, quet
heredaran su porcién sus respectivos maridos ; pero si el fallecido-
dejare descendencia, sera sustituido el premuerto por sus hijos o~
descendientes legitimos.»

Otorgada escritura part1c1onal al heredero D. Florentino, que-
intervino en dicha operacién. se le adjudicé cumpliendo le dis--
puesto en el testamento, la nuda.propiedad de una casa en la ca--
lle Reina Victoria. de la Palma; pero expresdndose en el su-
puesto sexto que, en atencién a lo dispuestlo en la cldusula octava
del testamento, la adjudicacién no es cierta y determinada, porque
hasta que no ocurra el fallecimiento de la usufructuria no puede
conocerse de manera cierta y definitiva quiénes han de ser las
personas que, como herederas, han de suceder al testador, por lo
que se solicité y obtuvo el aplazamiento de la liquidacién del im-
puesto.

Dichos testamento y escritura se presentaron en el Registro de
la Propiedad de la Palma, y por el -Registrador se puso la si~
guiente nota:

«Denegada la inscripcién de la casa de la calle Reina Victoria,
numero 29, de esta villa, adjudicada en nuda propiedad a D. Flo-
rentino Ferniandez, para la cual ha' sido presentado este docu-
mento, por hallarse pendiente la adquisicion de dicha nuda propie-
dad, asi como toda su participacién hereditaria, de la condicidén de
que sobreviva a la usufructuaria, quedando sin efecto la institu-
cién a favor de dicho sefior; si falleciese sin sucesién antes que
dicha usufructvaria»; y, con posterioridad, la nota que dice asi:
«Denegada Ia inscripcién del anterior documento, en cuanto a la
casa en esta villa, calle Reina Victoria, ndmero 29, para la que
ha sido nuevamente presentado, por subsistir el mismo defecto
: ¢ cn la nota anierior, o sea €l que depende la adquisicién;
por parte del adjudicatario de dicha finca, de que sobreviva a la usu-
fructuaria, D.* Maria Aguilar Cepeda.»

Interpuesto recurso, el Presidente de la Audiencia revocd la
nota del Registrador, y la-Direccién general confirma el auto ape-
lado en virtud de las siguientes consideraciones :

A tenor de la clausula séptima del testamento otorgado por don
Adolfo Vazquez Alvar en 19 de Junio de 1928, «es su expresa
voluntad que a su sobrino D. Florentino Ferniandez Vizquez se

55



866 JURISPRUDENCIA DE LA DIRECCION

adjudique en pago de parile de su porcién hereditaria en nuda pro-
piedad, cuyo pleno dominio adquirird a la muerte de la heredera
usufructuaria la, casan, objeto de este recurso, y, tanto de la letra
de esta disposicién como de su espiritu que informa también la
'siguiente cldusula de sustitucion, se desprende que D. Florentino
resulta en primer lugar instituido heredero, por lo que se refiere
a la nuda propiedad, y que, en pago de sus derechos hereditarios,
ha de adjudicérsele el aludido inmueble.

Por la i{ntima unién que existe entre la clausula de adjudica-
cién en pago y la de institucién hereditaria, debe afirmarse que la
sustitucién establecida para el caso de que alguno de los herede-
ros falleciese antes de la usufructuaria sin sucesion, y para el su-
puesto de que el fallecido dejase descendencia, comprende, sin
duda alguna, a D. Florentino como nominalmente instituido, y, en
su virtud, la adjudicacién que haya de hacérsele en pago parcial
de sus derechos hereditarios ha de quedar sujeta a las vicisitudes
de la condicién o condiciones implicitas en la sustitucién clara-
mente determinada por el final de la cladusula octava.

El problema relativo a la esfera de aplicacion de los articu-
los 759 v 799 del Cédigo civil es independiente por completo del
discutido en este recurso, toda vez que el hecho de inscribir la fin-
ca a favor de D. Florentino Fernidndez Vizquez, como actual ti-
tular, no de una expectativa, en el sentido técnico de esta palabra,
sino del derecho real de nuda propiedad, sujeto a condicién reso-
lutoria, cae fuera del enunciado en el*dltimo articulo, v nada pre-
juzga sobre la posibilidad de que el theredero transmita su dere-
cho, antes de que se cumpla la condicidon, a sus propios herederos.

Por igual motivo, no es absurdo ni erréneo que el repetido don
Florentino acepte derechos hereditarios sujetos a condicién, pues
lo que prohibe nuestro Cédigo civil, en su articulo ggo, es la acep-
tacién condicional de la herencia, no la aceptacién pura de la he-
rencia sujeta a condicién, aparte de que las particiones formali-
zadas por Comisarios, segin doctrina reiteradamente sentada por
este Centro, pueden ser inscritas sin necesidad del requisito de la
aceptacién hereditaria.
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ERRORES. ES POSIBLE SUBSANAR LAS EQUIVOCACIONES QUE SE HAYAN
PODIDO PADECER, AL PRACTICAR UNA INSCRIPCION, CON LA PRUEBA
EVIDENTE QUE RESULTE DE DOCUMENTOS AUTENTICOS, CON LA EX-
CEPGION DE TRATARSE DE DECLARACIONES DE VOLUNTAD O DE CONS-
TITUCION O MODIFICACION DE DERECHOS,

Resolucion de 27 de Junio de 1929. (Gaceta de 21 de Septiembre
' de 1929.)

El Excmo. Sr. D. José Mesia Gayoso, Duque de Tamames,
confirié, en escritura ante el Notario de Madrid D. Federico de
la Torre, licencia para comprar y vender a su esposa, D.* Maria
dé la Asuncidn Stuart, y ésta, a su vez, en comparecencia ante el
Cénsul de Espaiia en Bayona, D. Enrique ‘Gaspar, otorgé, entre
otros, poder para comprar a D. Nicolas Santafé y Arellano.

En 18 de Mayo de 1917 fallecié dicho Sr. Duque, y, al afio si-
guiente, en 24 del mes de Abril, el Sr. Santafé, obrando como man-
datario de la Duquesa, compareci6 ante el Notario de la Corte
D. José M.* Martin, y compré unas fincas, no haciéndose constar
en dicha escritura ni el estado civil de la compradora, ya viuda,
ni la procedencia del dinero, pero insertando las mencionadas es-
crituras de poder.

La escritura de compra fué inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Getafe a favor de dicha sefiora, y para la sociedad con-
yugal, por no constar la procedencia del dinero, haciéndose cons-
tar en la inscripcidn que aquélla era casada.

Fallecida la D.* Maria de 14 Asuncién, v practicadas las ope-
raciones particionales, que comprenden agrupacion y consiguiente
divisién de fincas, entre ellas las que fueron objeto de compra, y
presentada tal escritura con otras y solicitud de rectificacién, el
Registrador de la Propiedad de Getafe puso la siguiente nota:
«Denegada la inscripcién del documento que precede porque se
pretende la agrupacién y posierior divisién de varias fincas, bajo
el supuesto equivocado de pertenecer todas ellas en pleno domi-
nio a la Excma. Sra. D.* Maria de la Asuncién Stuart y Portoca-
rrero, y resulta del Registro de la Propiedad que dos de las fin-
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cas objeto de la agrupacién y consiguiente divisidon mencionada,
0 sean las descritas bajo los nimeros 20 y 21 de dicha escritura
aparecen inscritas a nombre de la sociedad conyugal de la expre-
sada sefiora y su esposo, D. José Mesia Gavoso Pando Té-
llez Girén, entidad o persona juridica distinta de dicha sefiora;
sin que proceda la rectificacién que se solicita de los respectivos
asientos de inscripcidon, porque se ajusta a los términos y cldusulas
del titulo inscrito, que es una escritura publica de venta, otor-
gada el 24 de Abril de 1918 por D.* Maria Rolland a favor de
la Excma. Sra. D.* Maria de la Asuncién Stuart Portocarrero, y
otros documentos complementarios, y faltando, ademas, el con-
sentimiento de los herederos dé D. José Mesia Gayoso Pando Té-
llez Girén, no es posible rectificar legalmente dichos asientos, que
estan bajo el amparo de los Tribunales.n

El Presidente de la Audiencia, en el recurso interpuesto por el
Sr. Santafé, acord6é: 1.° Confirmar la nota del Registrador, en
cuanto deniega la inscripcién de la escritura de agrupacioén, por
aparecer inscritas dos de las fincas agrupadas a favor de persona
o entidad juridica distinta de dicha sefiora. 2.° Que revocaba la
nota recurrida, en cuanto niega la rectificacién de los asientos co-
rrespondientes, fundando esta negativa en ajustarse aquéllos a las
clausulas del titulo inscrito. 3.° Que confirmaba igualmente la
nota, en cuanto a la necesidad del consentimiento preceptivo para
obtener la rectificacién ; y 4.° Que la parte recurrente debe satisfa-
cer las costas y gastos del recurso.

La Direccién general revoca, en parte, el auto apelado, deci-
diendo que se lleve a efecto la rectificacidén solicitada y la consi-
guiente inscripcidén del documento calificado, con los aportados al
recurso, por las siguientes razones :

La cuestién discutida no es propiamente la existencia del error
cometido al inscribir ciertas fincas a nombre de D.* Marfa de la
Asuncién Stuart y Portocarrero para la sociedad conyugal que
formaba con D. José Mesia Gayoso y Pando Téllez Girén, toda
vez que, segin afirma el Registrador, queda demostrado plena-
mente que las dos fincas objeto del recurso le pertenecen a ella
exclusivamente, sino el procedimiento adecuado para desvirtuar
la situacién juridica creada en el Regisiro por no thaber alegado
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dicha sefiora su estado de viudez al otorgar el documento de
compra.

" Con independencia de la doctrina relativa a la rectificacién de
los errores cometidos por el Registrador al practicar los asientos
en los libros hipotecarios, ha admitido esta Direccion ia posibili-
dad de que se pongan de acuerdo el Registro y la realidad juridica
cuando se hayan padecido equivocaciones en un titulo inscribible
que puedan probarse evidentemente con documentos auténticos, y
no se refieran a declaraciones de voluntad ni a constitucién o mo-
dificaciones de derechos sobre inmuebles.

Para demostrar plenamente que la referida Sra. Duquesa de
Galisteo habia adquirido las fincas indicadas siendo viuda del se-
fior D. José Mesia Gayoso y Pando Téllez Girén, Duque de Ta-
ma nes, es necesario probar, primero, el matrimonio entre ambos ;
segundo, la premoriencia del marido, y tercero, el estado de viu-
dez del cédnyuge supérstite en 24 de Abril de 1918.

El matrimonio de dichos excelentisimos sefiores se halla sufi-
cientemente probado, no sélo por los documentos que se han uni-
do a este recurso, sino por el mismo poder otorgado en Bayona,
de Francia, el dfa 24 de Septiembre de 1908, en que compare-
ci6 D.* Maria de la Asuncién Stuart y Portocarrero, autorizada
para ello en virtud de la licencia marital que le tenia conferida
su esposo, €l Sr. D. José Mesia Gayoso v Pando Téllez Girdn,
ante el Notario de Madrid D. Federico de la Torre y Aguado, con
fecha 4 de Marzo de 1892, vy cuya copia se inserta, de suerte que en
el mismo titulo que ha motivado la equivocacién aparecen los da-
tos necesarios para justificar el primero de los extremos enume-
rados.

En cuanto al fallecimiento del marido, la hijuela formada a
la Excma. Sra. Duquesa de Galisteo v de Tamames en las ope-
raciones testamentarias del Excmo. Sr. D. José Mesia Gayoso y
Pando Téllez Girén, unida a este expediente, copia integramente
el certificado de defuncidn, expedido el 2 de Junio de 1917 por don
Ricardo Medina Ferndndez Juez municipal y encargado del Re-
gistro civil del distrito de la Inclusa, de esta Corte, con la firma
del Secretario municipal, D. Francisco Alvarez de Lara, acredi-
tando de un modo auténtico que el indicado Sr. Duque de Tama-
mes habia fallecido en esta Corte el 18 de Mayo de 1917.
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El estado de viudez de la Excma. Sra. D.* Maria de la Asuncién
Stuart y Portocarrero, en el momento de otorgarse la escritura de
24 de Abril de 1918 queda demostrado: 1.° Por la resefiada es-
critura de particién de 7 de Febrero de 1919, en donde comparece
dicha sefiora como Duquesa viuda de Tamames, y en donde repe-
tidamente hacen la manifestacién de su estado civil todos los in-
teresados en la herencia de su esposo. 2.° Por el testamento que
la misma sefiora otorgd, en Madrid, a 10 de Junio de 1927, en
cuya cldusula segunda declara «haber estado legitimamente casada
con D. José Mesia Gayoso v Pando Téllez Girén, Duque de Ta-
mames y de Galisteo y otros titulos, que fallecié el dia 18 de
Mayo de 191%7», y del cual se denomina viuda. 3.° Por el testi-
monio de la certificacién autorizada por el Cénsul de Espafia en
Hendaya, a 26 de Septiembre de 1924, que acredita el falleci-
miento de la Excma. Sra. Duquesa de Galisteo el 12 de Sep-
tiembre del mismo afio, consignando expresamente que era viuda
de D. José¢ Mesia, Duque de Tamames. ‘

El estado civil de la Sra. Duquesa de Galisteo, viuda de Tama-
mes, no constaba en el lugar correspondiente de la escritura de ad-
quisicién otorgada por su apoderado en el afio 1918, sino en el
poder autorizado ocho afios antes por la misma sefiora en Bayona,
con mencién de la licencia que le habia sido concedida por su ma-
rido en el documento ptblico autentizado en Madrid el afio 1892,
¥, por lo mismo, la declaracién hecha al inscribir aquel titulo ni
siquiera se apoyaba en las garantias que sobre tales particulares
exigen las leyes y Reglamentos notariales e hipotecarios.

 Acreditados en forma auténtica, y por manifestacién de los
mismos interesados en la liquidacién de la sociedad conyugal for-
mada por los expresados Duques, los requisitos indispensables
para modificar la declaracién oficiosa hecha en el Registro por el
titular respectivo, y puesta de relieve la omisién cometida, tanto
por el Apoderado otorgante de la escritura de 24 de Abril de 1918,
como por el Notario autorizante de la misma, que se refirieron,
sin mencionar el cambio del estado civil, al poder otorgado por la
Duquesa de Galisteo el 24 de Septiembre de 1908, procede exten-
der los asientos, rectificados con las oportunas notas, en la for-
ma reglamentaria.
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PARTICION DE HERENCIA. NO ES ADMISIBLE, A LOS EFECTOS DE SU
INSCRIPCION, LA FORMA DE ACTA EN LA QUE EL NOTARIO FORMA-
LIZA LAS OPERACIONES PARTICIONALES POR COMPARECENCIA DEL
CONTADOR-PARTIDOR, prQUE, TRATANDOSE DE RELACIONES JURI-
DICAS, CREADAS MEDIANTE DECLARACIONES DE VOLUNTAD, SOLO
PUEDEN SER AUTENTICADAS EN ESCRITURA PUBLICA, BIEN POR IN-

" CORPORACION AL PROTOCOLO, EN ACTA, DEL CUADERNO QUE AL
EFECTO SE PRESENTE, BIEN POR INSTRUMENTO REDACTADO POR EL
M1sMO NOTARIO,

Resolucion de 2 de Julio de 1929. (Gaceta de 22 de Sepliembre
de 1929.)

Ante el Notario de Castellon D. José Mendoza Ortega compa-
reci6 D. Lorenzo Sivera, contador-partidor nombrado por dofia
Maria Garcia Sivera, su hermana, en el testamento bajo el que
fallecié, otorgado en la propia ciudad y ante dicho Notario, dis-
puesto a formalizar por acta las operaciones particionales de los
bienes relictos, requiriéndole a ese efecto, teniéndole previamente
comunicados los datos e instrucciones pertinentes y dejando formu-
lada dicha operacién. ,

Presentado el documento en el Registro de la Propiedad de
Castellén, el Registrador no admiti4 su inscripcién, «por obser-
varse que las operaciones particionales que comprende no han
sido practicadas por la persona designada por el testador, reali-
zando por si mismo el encargo que se le confié, y sustituir al cua-
derno particional protocolado en forma con un acta de operacio-
nes particionales, practicadas por el Notario autorizante, aunque re-
querido por el contador-partidor, y no pareciendo subsanable este
defecto, no procede la anotacién preventivan.

En el recurso interpuesto confirmé el Presidente de la Audlen-
cia la nota del Registrador, y la Direccién general confirma el
auto apelado con los siguientes razonamientos :

Los actos juridicos, cuya esencia es una manifestacién de vo-,
luntad hecha personalmente por un sujeto de derecho, pueden des-.
envolverse por medio de declaraciones verbales o escritas, siempre.
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.que concurran los requisitos y solemnidades legales, y asi se en-
cuentra en el Cédigo civil el articulo 670, que llama al testamento
un acto personalisimo, cuya formacién no puede dejarse, en todo
ni en parte, al arbitrio de un tercero, y, sin embargo, en el ar-
ticulo 675 permite que el testador exprese su tltima voluntad al
Notario y a los testigos y ordena que se redacte el testamento con
arreglo a él.

Este criterio aparece igualmente en el articulo 696 del mismo
texto, que, lejos de permitir 1a incorporacién al protocolo del escrito
presentado por una persona, como minuta de su disposicién tes-
tamentaria, manda al Notario redactar el testamento con arreglo
a ella, y leerlo en voz alta en presencia de los testigos, para que
manifieste ¢l testador si su contenido es la expresion de su ultima
voluntad, como si concediese a las manifestaciones de voluntad,
filtradas por la técnica notarial, mayor valor que a las espontdneas
y acaso incorreclas declaraciones consignadas en el escrito pre-
sentado.

Esta orientacién, fijada en el Cédigo civil para la formaliza-
cién de un acto que califica con el superlativo de personalisimo,
debe ser tenida en cuenta cuando se trata de las operaciones divi-
sorias formalizadas por un comisario que, si bien ha de cumplir
personalmente su encargo, no debe reputarse incapaz por no saber
o no poder escribir, ni est4 obligado a extender por si mismo el
cuaderno particional.

Las garantias requeridas por la legislacién notarial para la re-
daccién y escritura de un instrumento publico, por lo que se¢ refiere
a su estilo, términos empleados;- abreviaturas, blancos, adiciones;
enmiendas o demas requisitos: formales, se hallan muy por encima
de las precauciones que suelen adoptarse en la redaccidén de los
-cuadernos, asi como las formalidades prescritas para asegurar la
legitimidad y autenticidad de las declaraciories hechas ante Nota-
rio, no admiten comparacién con los requisitos de las dictadas a
personas ajenas, no sélo a'la fe puablica, sino al ejercicio profe-
sional del derecho. ‘

Las notas de espontaneidad, libertad, seriedad y deliberacién
en el consentimiento encuentran un molde mds adecuado en el ins-
trumento redactado por el Notario, con arreglo a los datos e'ins-
trucciones suministradas, que en la incorporacién al protocolo de
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un escrito presentado sin preparacién de ninguna clase, y los vi-
cios de error, violencia, intimidacién o dolo carecen de campo
en que desenvolverse cuando el fedatario interviene directamente
en la redaccién de las mismas operaciones particionales.

Por todas las apuntadas razones debe desestimarse el primer
apartado de la nota calificadora, en cuanto declara que las opera-
ciones particionales, comprendidas en el documento presentado,
«no han sido practicadas por la persona designada por el testador,
realizando por si misma el encargo que se le confién, y sélo queda
por resolver el punto relativo a la clase del instrumento publico

1a Aaha avronr‘mrs

gue deba extenderse en el caso d

A tenor del articulo 188 del Reglamento notarial tendrdn el
caracter de instrumento piblico las actas que los Notarios extien-
dan y autoricen, a instancia de parte, en que se consignen hechos
que presencien, siempre que por su naturaleza no sean materia
de contrato, y como en la autorizada por el recurrente, a 3 de
Mavo de 1927, D. Lorenzo Sivera Escoriola, intenté formalizar
las operaciones particionales de los bienes relictos por su hermana
D.* Maria Gracia, y, después de haber sentado los antecedentes
de la sucesién hereditaria, reconocido un débito a favor de la Caja
de Ahorro v Monte de Piedad, descrito los bienes muebles y el
Unico inmueble existente en la herencia, y hechas las oportunas
bajas, realizé las adjudicaciones pertinentes, ha de reconocerse
que todo ello implica la constitucién de relaciones juridicas, me-
diante declaraciones de voluntad autorizadas directamente por el
Notario, en el pleno ejercicio de sus funciones de fedatario y pro-
fesional de derecho, que extienden su responsabilidad en la mis-
ma medida por encima del concepto de mera protocolizacién, y
.que soOlo pueden ser autenticados en escritura publica, toda vez
-que ni en el Reglamento notarial ni en el hipotecario existe dis-
posicion concreta y especifica que sirva para abrir paso en el Re-
.gistro a la forma empleada.

Luis R. LuEso.

Registrador de la Propiedad,



