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AL CONSUMARSE LA RESERVA POR El, FALLECIMIENTO bEL RESERV‘.(STA,I
¢ DE QUIEN ADQUIERE EL RF%ER\’\'FORLO LOS BIENES OBJETO DE AQUE-
LLA ?—I,AS RESERVAS Y EL 1\!PUESTO DE DERECHOS REALES. ——Nbr'
‘CESIDAD’ DE UNA RADICAL RECTIFICACION EN LA LEGISI ACIO\' FISCAL

Quiza la institucién de Dmecho civil .que méas ha hlecho cmrer
la tinta a raudales serd la de la rescrva, especialmente desde la
promulgacién -de nuestro .Cédigo civil. Tanto por la novedad en él
de la llamada reserva lineal como por el cambio importante operado;
én la ordinaria, son incontables, a partir'de aquel momento, los es-
tudios y trabajos aparecidos entratados, com;ent;mos mono"rafxas
v revistas profesionales. . . )

A pesar de ello (iserfa licito decir que tal vez por causa dc
ello?) y de la nutrida jurisprudemcia, civil e hlpotecarla se pre-
sentan hoy las, mismas dudas que surgieron antlguamenbﬂ y glunr
estin sin’ resolver cuestiomes tan mteresantes a mi. JlllClO " comd
la a que .se refiere la pregunta del epigrafe de estas notas. Qulm\'
por ello habria que dar la razén al autor que afirma que’ la r£s~rva
contintia atn en su fase evolutiva.” L *

Para plantéar el problema en sus‘térininos exactos y estudiar
la naturaleza de los-fundamentales derechos que surgen de la-re-
Serva, lo que esti intimamniente ligado con aquel punto que inten-,
tamos resolver, es forzoso recapitular sobre la doctnm elaborada;
tanto por los' autores como’ por la jurisprudencia. fu)
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Roca SasTRE (l) con su recomocida competencia, nos presenta
las cuatro construcciones juridicas {2) que han tratado de explicar
la naturaleza y efectos de la reserva y que son:

 Primera. La mis antigua o sistema {radicional espafiol. Era

Ia "del derecho anterior al Cédigo civil e inspirada en el Derecho
romano, y fué reconocida por la jurisprudencia anterior a dicho
Cédigo.

Segfin ella el reservatario no ¢s mis que un nudo propletarlo y
por ello el reservista no tiene mis que el usufructo de los bienes.

Tal teoria, en cuanto a la reserva ordinaria, tinica que entonces
se conocia, descansaba en el artificio o ficciébn de admitir que al con-
traer el cényuge viudo segundas nupcias perdia ipso jure la nuda
propiedad de los bienes objeto de la reserva que de un modo auto-
matico pasaba a los reservatarios, mas como éstos la volvian a per-
der si premorian al reservista, se producian esa serie de traspasos
y retraspasos de nuda propiedad, de que mos habla Roca, total-
mente ‘inadmisibles por absurdos.

Hoy, después del Codigo, tal sistema esti total y uninimemen-
te desechado por los autores y la jurisprudencia, ya que esti en
coutra de lo dispuesto por aquel texto legal.

Segunda. La que pretendié’ asimilar, o al menos equiparar,
fas reservas a fla sustitucién fideicomisaria, .

L sostuvo Mucius ScaEvora (3) y nacibé ya fracasada. Hoy no
la sigue ningfin autor, aunque Roca pretenda resucitarla ; pero com;
referencia al fideicomiso condicional. Ya insistiremos después so-
bre ello.

Tercera. Es la que con mayor entusiasmo patrocina el citado
RoéA y la formula asi: «Los reservatarios son titulares de un de-
recho . de “adquisicién  sujeto- a condicién suspensiva (derecho con-’
dlClonal) Por repercusién, el regervista tiene uma propiedad re-
wocable, por estar sujeta a condicibn resolutoria.» .

-La titularidad condicional, afiade, es el derecho a adquirir otro

(1) «Estudios de Derécho Privados, 1948. Vol. TI. Sucesiones, pag. 303.

r (2) - Co'ucide en este punto, solamente con el magistral y documentado
trabmo de MaRiN Monnrov: «La reserva llamada tradcional u ordmana
Su' evolucién». ‘Eeta Revista, 1930-1931, pags. 603 a 908.

(3) «Cédigo civil comentado :y concor(lqdo) Tomo XIV, péag. 259.



ALGC MAS SOBRE LAS RESERVAS 419

derecho sin acto lespecial, si se cumple el hecho incierto de.que ek
reservatario sobreviva al reservista. . D
' Sostiene el autor que es la més aceptable; la v1gente en nues-
tro Cédigo y que en el fondo es la misma que la de] fideicomiso
condicional. , X

Desarrollando su teoria asigna al derecho de los reservatarios;
todos estos caracteres :

A) Es un derecho actual; mo futuro o una srmple espemn\aa

Lo deduce de la exigencia legal de tener que comnsignarse en e]
Registro de la Propiedad el caricter de reservables de los blenes_
inmuebles. Segiin él, por este hecho éstos experimentan un fuerte
cambio en su estatuto juridico, quedando bajo un dominio que cabe
calificar de enfermo, lo que hace ver que mo es simple esperanza.
lo que tienen los reservatarios. ;

Agrega que si el reservista sélo tuviera la simple’ obhgacwn
personal de reservar los bienes, ello no repercutiria en los actos de
enajenacién, que quedarian firmes, aun consumada la reserva; luego
tal obligacién, dice, es algo s¢rio y cousistente que condlclona el do-
minio del reservista y por ello los reservatarios tienen un derecho ac-
tual, si bien no plenamente configurado.

B) Derecho bajo condicién suspensiva:

Es condicional, ilndica o sea como en la técnica gerrﬁanq se
dice, un derecho expectante 6 un derecho a adquirir ipso jure, al”
cumplirse la condicién, los bienes reservables, cuyos derechos son:
tratados, seglin ENNECCERUS, como un derecho en todos los aspec-
tos conocidos. ' ‘ :

C) Es derecho real: ‘ ‘ : Lo e
Porque, como dicen los anotadores de EnnEccErus, ha de te-.
ner la misma naturaleza que el derecho definitivo a que tiende:’ '
-Si se sostiene que recae sobre cosas singulares, tendri la na:
turaleza real o de crédito de cada cosa a que se reflera y si su ob—
jeto es un grupo de cosas, como en el derecho herqdltarlo {e_ndra
caracter real. .
D) Y, por altimo, entiendé que es eﬁajénab'le" (SUJE’ta la ena-
jenacién a que la condicién se cumpla) y rerunciable. . ,
Completa el cuadro sosteniendo que-el titular de ese d,_ér‘e'chg. na’
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son . los: reservatarios aislada ‘o individualmente considerados,-.sino,
ala entidad descendientes o parientess, formando una comumdad
mancomunada (asi, ‘afladeé, parece desprenderse del articulo 265 del
Reglamento protecano) Lo '

Con su peculiar competencia, aunque no le 'mompane el e‘nto
trata ‘después de€ salvar los .obsticulos que a su teorfa se opone,
como son: Kl de que la condicién legal de que se .dice depender
la reserva no es pxoplamente condicién, como ocurrg siempre con
las conditio 1uris ; no'darse en la reserva la retroaccién, propia de
toda condicidn ; no saberse de’ fijo si recae sobre bleues aislados ©
sobre un grupo de ellos ; la prohibicién de los pactos sucesorios ;' la
mo enajenabilidad de los créditos asegurados con hipoteca.legal (ar-.
ticulo 152 de la Ley Hipotecaria), v en cuanto a la renuncia con-
junta por todos los' reservatarios el de quien representa a los que
en lo futuro puedan existir. /

Este mismo obsticulo, aunque lo omite el autor, se ha de pre-
S¢itar cn Ja enajenacién, v el problema est4 en averiguar si el Cbo-
d'i)go autoriza a considerar en general (v no sélo en el caso de renun-
cid'de su articuls 970) al grupo de parientes que existan tn un mo-
mento determinado ‘como centidad juridica» que pueda actuar <nm
representacién de todos los que al consumarse la reserva puedan
haber existido. ) , -

También MorrLL TERRY (4) sostienc que el reservatario ticne
un derecho, bajo condiciém suspensiva, y que la propiedad del re-
servista estd sometida a resolutoria,

Y este es también, .al parecer, el crlterlo de Gémrz MorAx (5)

H

Cuarta. La que afirma que los reservatarios sélo tlenen un, de-
recho futuro, cventual o una simple esperanza o e\pectatxva para
)

(
acqumr los bienes si sobreviven al reservista, y que ‘éste, en con-’
<ecuencxa tiene una propiedad plena. : ' '

Esta construumon cuenta con gran nimero de partldarxos La
signen, entre otros, Sincukz Romix, \I\NRPSA De DIEGO CAS-

TAN (6) y Azurza'(7).. o
Ignaliente la patrocina el citado MARIN Maxrov,’ qu1°u (eﬂl

(4) «Comentarios -a la Lcgislacién Hipotecaria», tomo 4° pég 373.
(5) MeLas reservas en el derecho espafiol y en el compamdo» 1949.
. (6) «lls)serecho espanol comin y forals. (Oposiciones a Notarias) 1944,
phgine,
g} 'Revista General’ dc Legislacidn” y ]unsprudencm 1948, pag. 49.
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la- ordmar:a) cdns1dera el derecho de los reservatanos:como una'ler

-

g‘ltlma espemal vy garantizada, ‘ oo s
¥ “Pambién en el punto a resolver de a quién suceden los reservata.-
rics, existe discrepancia entre los autores. SANCHEZ RoMAN (8) ‘cree
que los reservatarios no adquieren por sucesién hereditaria de] re-
servista, sino del cényuge que primeramente fallecié o del descen-
diente de quien proceden los bienes.

Lo ‘mismo: afirma el citado Roca y también Ossorio Mora
LES (9). 'Azurza (10) mantiene que .cel derecho futuro a los bienes
‘reservables no, lo recibirs el reservatario por herencia del reser-
vista; que la muerte de éste no origina aquel derecho, sino que lo
‘compl-eta; que el origen préximo del mismo estari méas bien en la
muerte del descendiente, o en ¢l segundo matrimonio o reconoci-
miento del hijo natural, y que el origen o causa final es la ley».

Y por filtimo sigue an:’ﬂoga opinién DE 14 CAmAra y ALva-
REZ.(1]), quien nos dice: «. . teniendo.en cuenta que si. bien Jos re-
‘servatarlos (como tales) no-son herederos (en sentido tecmco) ni. del
reserwsta ni del descendiente transmlsor son, en camblo, adqut—
rantes mortis causa, y por llamamiento legal de una e”pectatwa
que deriva del. descendlente y ‘que se consolida al morir el reser—
vistan. [ - . N

En el campo contrario militan estos otros autbres SCAI:VOLA (12),
seg{m el cual existe falta de relacién del derecho a’ los ‘biezies reser-
vables con el de heredar al cényuge prlmeramente fallécido, y que
fos reservatarios adquieren los bienes de la sucesién del causante

fal]ecxdo en segundo lugar (o sea del reservista). : '

"El aludido MarRIN MONROY sostiene lo mismo, fuudan&losg en
que no obsta a esa adquisicién el que renuncién los re<ervatar1os Rt
herencia del primer cényuge fallecido y en que les afecta-'tanto Ta
mejora como. la desheredacién por el’supérstite. .Es, segin ¢l, -una
stcesién especial ]ega], ya'.quei-no- impong .a.’los reservatarios. las

. N rl . o ] ). -' o7 :"‘n L .)
- {8)* «Estudios de Derecho civils: Tomo 'V, pags 986 y.1.880.

(9)67Remsta General de Legislacién y ]unsprudcncw Ano 1942 pé
gina 671

(10) Lugar citado, pag. 134. )

(11) Optisculo publxcado con motivo del Segundo Congreso del Notav-
riado, Latino, que titula «Valor juridico y aplicacionts de las actag nota-
risles de’ notoriedad® en el derecho espaiioly. Madrxd 1950 T Y

-(12) Obra citada, tomo XVII;. pag. 232 AENRTE IR SR T
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obligaciones .de.los \que son herederos .de respetar las enajenaciones
de bienes reservables hechas cn vida por.el reservista..” .
... Lesigue TorrEs MukrciaNa(13) y, al parecer, cl aludxdo GomEz
MORAN : : :

T

H JURISPRUDENCIA .
. ' . t . ’ ' . )

La del Tribunal' Supremo y la de la Directién General d¢ los
Regxstros y del \Iotarxado podemos resumirla del modo- siguiente :

o A) Z\'aturaleza del derecho del reservista.—La S“ntenma de 9
de julio-de 1916 declara que falta toda analogia entre €l reservnsta
y. el usufructuario. Insisten en ello las de 27 de noviembre de 1929
y 14 de diciembre de 1933, que-afiaden que el derecho del reszrvista
es de mayor consistencia que, el usufructo, y puede \eqmpararse a una
proplcdad sujeta a condicién’ resolutoria,

Esto Gltimo sostiene también nuestio Centro_directivo en Reso:
1uc1on dé 29 de' diciembre de 1931, si bien quizd con mejor criterio
‘habfa sentado antes; en'la de 25 de junio’de 1892, que lo que ‘queda
afecto’ a condicién resolutoria es 14 enajenacién qué dé lgs biencs
reservables otorgue ‘el reservista, va que condicidn’ de esa mdole es

la que envuelve el articulo 975 del Cédigo civil.
‘ B) NaturaleZa _del derecho de los reservatarios.—L.0 consn;lerau

como una.simple esperanza o expectativa las Sentencias de 4-de
enero de 1911,-21 de marzo y 7 de noviembre rde 1912, 6 de julio
de 1916, 6 de encro de 1919, 18 de octubre de 1930, 3 de noviembre
de 1931 y 19 de enero de 1935, y lo mismo 1a Direccién en Resolu-
ciones de 28 de agosto de 1911, 6 de abril de 1912 y 30 de marzo
de 1925. , . . .

< C) Que los :teservatarios heredan, o mejor, que suceden mortis
‘tausa al reservista, lo declara la Direccién de una manera explicita
(rectificando el criterio que sentd, de pasada, en la de 20 de marzo
de 1905) en Resoluciones citadas de 28 -de agosto de 1911 y 6 de
atiril'dé 1912, v ha vuelto' a reitérarlo en la de 16 dé scptxembrc
de 1947. ) "

fli..u “)) 7 L I
O . S |
(13) (La dcsheredamén por €l resernstan Ra'vista General de)Lgl)g-'is-
facién y Jurisprudenéia. Ano 1943, pag. 265. . ..,

1
!
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* En la de 1911 sienta esta importante doctrina: que el deréclio
de los reservatarios mo ¢s verdaderamente feal, que por ello no’es
hipotecable ; que es un derecho a la herencia futitra y que al con-
sumarse la reserva el reservatario sucede mortis causa al reservis-
ta, cuya sucesién podri ser testamentaria si éste hace uso de la
facultad de mejorar del artfculo 972 del Cédigo civil, o legitima
én caso contrario. : ) ‘ C

Existen otras dos Sentencias y una Resolucién que mierécen una
consideracién especial, va que en ellas pretenden apovarse’los que
sostienen que el derecho de los reservatarios, latente afin la reserva,
es redl, y por ende enajenable. ‘ '

En la Sentencia de 1.° de abril de 1914 reconocié el Tribunal
Supremo el caracter real del citado derecho del reservatario; pero es
que, como aclara nuestro Centro directivo en Resolucién de 27 de
octubre de 1917, en el caso de que se trataba se partia de la base
de que en el Registro de la Propiedad constaba una situacién hipo-
tecaria previa de apariencias definitivas (14). Por ello, la- Sertencia
titada al desestimar la terceria de dominio promovida por la reser-
vista contra el embargo del derecho del reservatario decretado en
juicio ejecutivo, declaré que procedia el embargo, reconociends qué
era un derecho real. X

Planteado después €l caso en la Direccién General citada de la
venta del derecho aludido por adjudicatario-ejecutante, la Direccidn,
mis que por conviccién, por acatamiento al Supremo, declaré pro-
cedia la inscripcidn ; asf lo reconoce otra Resolucidn, la de” 19 dé
febrero de 1920.

La otra Sentencia es la de 18 de abril de 1942, dictada en juicio
de desahucio. En ella, después de sentar el Supremo que €] derecho
del reservatario es eventual y que éste carece de facultad domiini-
cal sobre los bicnes mientras viva el reservista, afiade que como el
fallecimiento de éste no implica transmisién hereditaria al reser-
vatario, la enajenacién que éste haga 'de su derecho, latente la re-
serva, no cae en la prohibicién del articulo 1.271 del Cédigo civil:

(14) Al parecer no sélo constabati inscritos los bienes con' el caricter
de rescrvables sino hasta con expresién de la persona (un hijo) del re-
servatario. Por cierto, segiin cuenta TORRES MuRrcIaNo, que después.de di-
cha Sentencia dicté otra la Audiencia de Valencia, én pléito cntré las
mismas partes v los mismos biénes,: reconociendo ¢l derecho de- deshere-
dar por la reservataria, '
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Esta Sentencia ofrece la particularidad de que, al parecer, al -dic-
tarse ya se habia consumado la reserva. ' o -
.. Iil.examen que antecede descuhre claramente la complejidad de
la reserva y.la dificultad que ha de presentarse en la solucién de
los. problemas -que en- torno a la misma se- plantean.

« “Creo, mo obstaute, que si nos apartamos de ciertas novt(ladﬁb
de la doctrina extranjera y de’ querer aplicar a la reserva normas
de otras instituciones d¢l derecho patrio, aunque tengan puntos de
contacto con aquélla; es posible que con sblo los preceptos vigentes
relativos, 2 la reserva; légicamente interpretados, pueda aclararse el
punto de los derechos que tenga o pueda -temer el reservatario, la-
tente aquélla;:de lo que en definitiva depende el otro problema de
si adquiere o no los bienes del reservista,

.~ Lo primero que debe observarse es que las dos clases de reservas.
estin. colocadas en el Cédigo civil dentro de su titulo IIT (que ticne
por epigrafe eDe las sucesiones»), de su importante libro tercero,
que s¢ ocupa «De los difereutes: modos de adquirir la- propiedads.

.,.De ;aqui parece. deduc1rse que para-nuestra ley fundamental civil
Ia reserva no es mis que un modo de adquirir,.a titulo de sucesxén,
por causa de muerte. . N

Si alguna duda cupiera, va més en concreto, su artxculo 973 da
las reglas,.conforme a-Jas cuales ha de asucederse» en los bicnes
reservables. . SN . - _

. Y- siendo .ello asi, como toda sucesién mortis causa, serd -un
modo de adquirir de los llamados derivativos, ya que en €l se cum-
plen todos los presupuestos exigidos por la téonica, .0 seahl: que-la
adquisicién por- una personase produce en el momento mis‘m.o en
que tiene lugar la pérdida de un derecho por otra, y que-esa- pérdxda
va:dirigida -a producir la adquisicién por otra persona de tal medo
que ha, de cousiderarse'como un efecto de aquélla, sin que obste a
ese nexo de causalidad que ello,se produzca voluntaria o involunta-
riamente, o, en contra de la voluntad de quien pierde el derucho
(csto es 1o que ocurre en la-reserva)..

En la reserva son, pues, conocidos los biencs, los beneﬂcmdos
porsaquélla y el txtulo de adquisicibn. Sé]o 105 falta por conocer
u‘n demento el ;transmltente o cmsante :

3 gY qulén débers én definitiva ser con51derado como.tal ? Al llf."
gar’a ‘este piunto’los autores. (los que: llegan), es curloso observar que
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la.mayoria.pasan por é] como sobre ascuas, y los que se detienen lo
hacen para intentar soslayarlo, a fin- de salvar el obsticulo que a
la enajenacién de ese supuesto derecho eventual o futuro de los re-
servatarios opone la prchibiciéon de los pactos o contratos sobre la
herencia futura. .

Son muchos -los que pretenden leldlI' la adquisicién dE bienes
por los reservatarios en dos tiempos o momentos, o sea, ¢l anterior
y ¢l posterior a la muerte del reservista. Para tales autores, el pri-
mero es el importante, el que sblo cuenta ; el segundo, seglin ellos,
no es.més, que una consecuencia de aquél. :

Asf vimos cémo AzZURzA sostuvo que, latente la reserva, el derve-
cho futuro a los bienes no lo recibe el reservatario por herencia del
reservista, sino que la muerte de éste lo que hace sblo es comple-
tarlo, y que €] origen del mismo derecho estd en la muerte del des-
cendiente, segundo matrimonio, etc., y como causa final en la ley.

También Dk 1.4 CAMARA, después de afirmar que el reservatario
uo hereda ni al descendiente transmisor ni al reservista, dijo que la
expcctatwa que aqiél tiene la adquiere (13) morlis causa por llama-
amento legal, que deriva del descendiente y que se consolida por
muerte ‘del reserv1sta También, ya antes, MORELL nos hablaba de
una previa y provxslonal adquisicién y de otra posterior y definitiva.

A mi juicio, no es licito confundir el orlgcn causa,, requisitos
de la reserva, ni la procedenma de los bienes con el transmitente o
causante de la adquls1c1on que la reserva puede provocar.

Ocurre aqui algo analogo a lo que sucede en la ﬂ(l(]\llSlClOll de
bienes derivada.de la sucesién abintestato o legitima. En ella, ¢l
origen . remoto esti en la ley ; el préximo, en el fallecimiento intes-
tado de una pqrsona con bienes, y esta,persona y no la ley ni las
cxrcunstaucxas coucurrentes es e] causante o transmitente de los bie-
nes que integren su herencm )

- Por otra parte, la ley por si sola, como afirma SCAEVOLA no es,
ni ha sido, ni serd nunca modo de adqulrlr, y aparte de ello, en el
articulo 609 del Cédigo se estima como uno de esos modos, distinto
ala. ]ey, la sucesiébn mortis causa. . . o

nguno de ]os autores que, clara o ve]adamentc SOStlEllen que

r g

(15 MariN Moxroy (lugar mtado) dice, acertadamente, que ¢xpecta-
tiva y adquisicién son términos antagémcos e. zrrecoucxlxables, s ome

‘
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los reservatarios siiceden, no al reservista, sino al cényuge p‘rihfe?
ramente fallecido 0’4 aquel descendiente del articulo 811, se parah
a pensar que en la reserva ordinaria no puede admitifse sea el cau-
sante o el transmitente de los bienes aquel cényuge premuerto cuan*
do dichos bienes los tenia recibidos el reservista de alguna de aqué-
llas personas que cita el articulo 969 del Codlgo ni que el titulo de
esa transmisidn puede ser el de sucesién por causa de muerte cuandd
€l fepetido reservista los hubiere fecibido por donacién inter vivos.
Volviéndo al repetido’ Cédigo, nos es forzoso examinar los derer
chos y obligaciones que regula con relacién a’ la ’reserva Sistema-
tizaremos en honor a la brevedad. ° ) A

f ; -

OBLIGACIONES DEL RESERVISTA

L.a mas importante o {undamentall qme le 1mpom_ el’ Cod\go {ar-
ticulos 811, 969 y 980), es la de reservar la proptedad de los bienes
en favor de 10s beneficiarios de la reserva, la cual log1cam\nte de-
. berfa de llevar en si la de guardarlos o conservarlos en su patrimo-
ilio, quedandole prohibido, por tanto, dxsponer de ellos No sucede
asi, como se expondra. o

Dicha obligacién, segtinCastin (16) es, de un lado, ‘condicional,
y de otro, imperfecta | lo primero porque est4d subordinada a qué
le sobrevivan los reservatarios, y lo segundo porque no priva ‘dé¢
la disposicién o enajenacién de los bienes.

Después trataré de explicar el porqué dé esta anomalfa. )

Para asegurar el cimplimiento de’la anterior, se impone a] reé?
servista otra obligacién secundaria y de garantia, que adopta en el
Cédigo y en la legislacién hipotecaria dos formas: una, la hipotecd
en lo relativo a los bienes muebles, y otra, que cabria llamar de
Registro o de inscripcién, como es la de hacer constar ¢n el Regis-
tro de la Propiedad el caricter de reservables de los bienes inmue*
bles, bien al inscribir su dominio al reservista v én el fondo dé la
inscripcién respectiva, o ya, si estuviére inscrito, per nota margmal
(a ésta llama el Cédigo; impropiamente, «anotar»). - E

So6lo nos interesa examinar la segunda forma de garantia. ¢ Y

(16) Ob, cit: ‘pags.iss"y 200 = -
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qué Significacién tendri el hecho'de hacer constar en ¢l Registro €l
earicter de reservables de los inmuebles?

Desde luego que hay que rechazar que sea algo inocuo, de mero
trimite formalista o burocratico, como lo subestimé el Presidente
de la Territorial, segfin consta del recurso gubernativo resuelto por
nuestro Centro directivo en Resolucién de 27 de octubre de 1917.

Pero tampoco, aunque nos ponga en declive la opinién de uno
-de nuestros primeros hipotecaristas, debemos caer del lado opuesto
y admitir con Roca que al hacerse constar en el Registro el caric-
tes de reservables de los bienes inmuebles, experimentan éstos tan
fuertc cambio en su estatuto juridico que ipso #ure la simple espe-
ranza del reservatario se convierte en un derecho actual. FEllo no
es posible admitirlo, va que la inscripcidn, elemento objetivo y for-
mal, nunca cambia la naturaleza del derecho que se inscribe.

Los mismos.autores de la famosa exposicién de motivos de la
‘primitiva Ley Hipotecaria de 1861 mos explicaron sencillamente
cémo se trata de evitar (en la reserva ordinaria, finica que entonces
existia), el que los' hijos pudieran encontrarse despojados de sus
derechos légitimos a la reserva por falta de hipoteca eficaz o de'ins-
cripcién que los asegure. Y para ello, una de las medidas tomadas,
la de constatar la cualidad de reservables, lo fué para que, aperci-
bidos los adquirentes (se refiere a los futuros), sepan la reserva a
que estan afectos los inmuebles.

De acuerdo con eilo, el Cédigo civil (articulo 977), 1a Ley Hipo-
tecaria (articulos 184 .a 186) y su Reglamento (articulos 259 260,
262 a 265), sblo ordenan se haga constar la calidad, cualidad o el
cardcter de reservables de los bienes inmuebles, pero nada maés.

La prueba de que cllo es asi nos la da el hecho de que si no se
practicare inscripcién en el Registro o en elld no se expresare nada
en cuanto a la reserva, los bienes, a pesar de ello, seguirian siendo
tan reservables comd lo fuieran desde un principio; lo finico qué
sucederia en este supuesto es que al tercer adquirente de los bienes,
que fuere tercero hipotecario con titulo inscrito rno le "afectarfa
la reserva ni la‘nulidad de la enajenacién hecha por el reservista.

" De ningfin precepto de nuestro ordénamiento positivo puede de-
ducirse que la adquisicién de los bienes por el reservista se haya de
entender hecha bajo condicién resolutoria, ni que al inscribir aqué-
lla con la indicacién de scr los bienes reservables, se sobreentienda
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‘que dicha adquisicidén queda sometida a la’ repetida condicibn: S asi
fuera estarfan de més la obligacién™ de teservar'y la de garantia o
aseguramiento de ésta, .y en ¢l Registro de la Propiedad tampoco
-seria’ necesario hacer constar el caracter de reservables de los bie-
mes, sino que lo procedente seria copiar en la mscrxpcu’m la condi-
cién de que se tratare.

Por todo ello entiendo es mis aceptable, en este punto, el crite-
rio del citado Oss0R10- MORALES, quien afirmma que mientras viva &l
rescrvista su derecho no est4 afectado por condicién alguna, ‘aunque
pueda tener (a posteriori, afiadimos nosotros), caricter vitalicio. Lo
que depende de esa suplesta condicién, premoriencia del reservista,
es (segln el mismo autor), la eficacia de las disposiciones intervivos
que haya realizado y ‘el ulterior destino de los bienes reservables.
Este, segin vimos, fué también el criterio mantenido por la Direc-
cién General en Resolicién de 25 de junio de 1892,

Como dispués indicaremos, debe observarse ademis que tanto
la citada exposicién de motivos como hoy en el Cédigo civil, hablan
de nulidad o validez de las enajenaciones hechas por el reservista;
pero no de resolucién o rescisién, como serfa de tener el reservista
un’ dominio bajo la repetida condicién resolutoria: - . o

+

'

DERECIIOS DEL RESERVISTA
chulré el mismo orden del articulado del C()dxgo pero sélo-

t.rataré de, los que puedan tener interés al objeto de éstas notas ‘
L)

A). Facultad de mejorar. —A pesar de. la obligacibn- de reservar
permite el Cédigo (articulo 972) al conyuge binubo mejorar en los
bienes reservables a cualquierp de los hijos o descendientes del prf-
mer matrimouio, conforme a lo dispuesto.en el articulo 823 (17).,

Sm entrar en detalles que no tienen interés a los fines de nues-
tro, estudlo sdlo nos interesa destacar que la citada facultad prueba
esto: De.un lado, que el reservista es duefio, ‘de los bienes, y que
en ellos no tienen derecho alguno los reserva.tanos va que aquél
al chorar dispone de biencs prOpxos pucsto que la reserva recae

T

(17) L»a S. de 25 de marzo de 1933 dec]a.ra 1p11cab1c tal facultad en }a
fesérva del "articulo ‘811,
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sobre bienes concretos, y de otro que los reservatarios suceden ak
reservista a titulo mortis causa, dado lo que la meJora significa
dentro de nuestro Derecho.

Los que sostiencn que en la reserva no es el transmitente el re-
servista,.se obstinan initilmente en querer encontrar explicacién’
satisfactoria a esa facultad de mejorar en ¢l reservista. Asi, el cita-
do Roca Sastrr (18) para demostrar que no es absurdo’el que una
persona ‘pueda mejorar en bienes que no son.suyos (ya que la me-
jora, como bien dice, es cosa de herencia propia), presenta €l caso
del articulo 831 del Cédigo, que permite que un c¢o6nyuge pueda
delegar en el otro la facultad de mejorar, y afiade : Si ese articulo
permite delegar esa facultad con mayor razén pueds hacerlo ¢l pro-
pio legislador, como ocurre en la reserva, Pero no cae en la cuenta
tan competente autor de que de ser esto asi incurrirfa el Cédigo en
la inconsecuencia de autorizar en la reserva lo que prohibe a la
voluntad individual en el articulo citado 83!, o sea, emejorar por
delegacién» al cényuge segunda vez .casado. ’ ‘

También estimamos algo pueril el querer salvar el obsticulo que
en tal teorfa se presentaria a la facultad de mejorar ‘cuando los bie-.
nes los hubiera recibido el reservista, no del cénvuge fallecido, sino
del hijo o pariente a que se refiere ¢l articulo 969, diciendo que es
que el Cbédigo no se ocupbd de estos supuestos por no querer apu-
rar tanto las cosas, ya que lo méis frecuente es que los bienes pro-
cedan del otro conyvuge. (Y. esto aparte de que esto tal vez no sea
lo més erdinario.)

B) Des‘he'reda(:wn —ET1 hijo desheredado justamente por el pa-
dre o por la madre (dispone.el parrafo segundo del articulo 973 del.
Codigo citado) perderd todo derecho a la reserva; pero, si tuviere
hijos o descendlentcs legltxmos se estark a lo dlspuesto en el articu-
lo 857.

Basta compulsar los preceptos de dicho Cédigo para tener en
seguida que dar la razén al aludido autor TorrEs MURCIANO, quien
demuestra que el copiado parrafo se sigue refiriendo (como el pa-
rrafo que le precede v los articulos 970 a 972), al padre o madre
segunda vez casados. Como hace observar el mismo autor, la priva-
cxén del derecho a la reserva la expresa el C6d1go en futuro sper-

= L P

(18) Ob: cit., pAgs. 330- a 332. - o Sy
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derar, dice, y por ello no puede referirse a la desheredacidn, a la
que 'va, en época anterior, hubiere hecho el cényuge premuerto.

Estimamos ademés nosotros que en ese supuesto de referir la
desheredacién al cényuge primeramente fallecido, no se podria ha-
blar de privacién o de pérdida del derecho a la reserva, por la sen-
cilla razén de que tal derecho no llegd a nacer, o no pudo macer, y
por.ello mal pudo perderse.

A pesar de ello, SANCHEZ RoMin (19) refiere lo de la desheredar
cién al cényuge fallecido en primer lugar; pero como el mismo
autor, en el mismo resumen que hace, sostiene también que la re-
nuncia a la herencia del mismo céinyuge lleva consigo la de la reser-
va, sin parar mientes en lo claramente dispuesto en el péarrafo pri-
mero del citado articulo 973,. parece haber sufrido un error de emn-
foque. : :

También el compectente autor citado, ROCA SasTrE, sostiene que
lo de la desheredacién hay que entenderlo no con relacién al reser-
vista, sino a la que hubiera hecho el cénvuge premuerto,

Como argumento decisivo, que 4l llama «argumento fuértes .
aduce.el de decir que la facultad de desheredar en el reservista se-
ria superflua, ya que cuenta con la facultad de mejorar, y ademés
ya que 16 hdy legitima en la porcién o grupo de bienes reservables,
los cuales, todos, pueden ser-destinados 'a mejora. ‘

Como pedrd observarse, este argumento sélo seria admisible
cuando se, tratare de privar del derecho a la reserva a alguro o al-
gunos (no a todos) de los reservatarios ; pero cuando el resarvatario
sea uno solo, o si siendo varios todos han incurrido en causas de des-
heredacmn la facultad de mejorar no puede sustituir o reemplazar
ala de desheredar En resumen: que ésta lleva en si Ja extincidn
de la’ reserva (21)'y la otra no. Igual que sucede siempre en la he-
réncia en general en favor de hérederos forzosos en linea desc\n-(
dente.

300

C). Facultad de enajenar los bieites.--Se indich antes la-anomalia
que resulta del Cédigo, de que. obligada una persona a reservar
clertos bjenes, y a conservarlos, por tanto en su patrimonio, se le
permxtan no obstante los actos de enajenacién de los mismos, s lo.

(19) Ob c1t, vol. ITT pag. 1.880.
(20) Ob. cit., pag.
(21) Salvo cuando sea de aplicacién.‘el. citdds. articulo 857." '
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que es peor anun, que después puedan ser estos anulados seglin la
mmisma ley que los permitia. A

Los autores-de la citada exposicidn de motivos de la prmntlva
Ley Hipotecaria trataron de explicar el porqué de tal absurdo. Se
ha suscitado la duda, decian, de si esas enajenaciones deben consi-
derarse y declararse en su caso nulas, desde luego, o si habia que
esperar. para, la declaracién de nulidad al fallecimiento del reservista.
Qptaron por esto Gltimo, ya que hasta ese momento no se sabia en
definitiva si habfia llegado el caso de la restitucién de los bienes, v
todo con el .buen deseo de que los mismos no quedasen amortizados
mientras tanto.

‘Este es el precedente de nuestro Cédigo civil, que distingue
cntre bienes muebles e inmuebles.

La enajenacifn de los primeros, aun a titulo gratuitg, son en
todo caso vilidos, salvo la obligacién de indemnizar, En cambio la
de los inmuebles que sean reservables (dice el articulo 975) sdlo,
pueden subsistir si al fallecer el reservista no existen personas lla-.
madas por la reserva, salvo en cuanto al tercero que haya inscrito
su titulo en el Registro de la Propiedad, no constando el caricter
de reservables de los bienes.

‘No podemos detenernos en la critica de tal sistema, ni ello ten-
dria razén de ser a los fines de estas notas. Lo finico que debemos
afladir es que la prictica registral nos ha evidenciado que aquel
buen deseo delos autores de la ey Hipotecaria de 1861 de que no
quedase amortizada la propiedad reservable, sélo se realiza muy
deficientemente, pues basta que sobre un derecho inscrito se colo-
que el sambenito de ser reservable para que quede Inservible para
el desarro]lo del crédito territorial, y.cuando asi mno sucede es por-
que medla.ron ciertas garantias e\trahlpotecarlas

v

DERECHO DE LOS RESERVATARIOS
Ni del Cédigo ni de la ey Hipotecaria se desprende que antes
de la consumacién de la reserva tengan més derecho (22) que el de
poder e\1g1r al reservista cumpla la obhmacxon de garantia. 'Y por

N

"'(22) " Saivo 1o qGue después indicatemos sob're renuncla.
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cierto qué no le compete a él solo, pues no siends reservatario cier-
to (23) o falto de capacidad les corresponde a otras personas (para las
que al mismo tienipo es un deber) " como son los parientes de cual-
quier grado el albacea del conyuge fallecxdo y el ﬁscal en filtimo
termmo : .

chc a.ce'rt’tdamemc TorrES MURCIANO que de que frente a’
la obhgamon de aseguramiento haya de surgir el correlativo derecho
del reservatario no puede, sin més razén, deducuse que tal derecho
haya de ser real, - ‘

Por todo ello Ia mayoria de los autores sostieflen seglin vimos,
que antes de Ja muerte del reservista no tiene el reservatario sobre
los hienes derecho alguno, sino una sola esperanza o expectativa. Esta,
sl se quiere, seri més consistente o tendra maés posibilidades de con-
vertirse en realidad que la de cualquier heredero presunto antes dc
abrirse la sucesién. Pero nada de esto autoriza para pretender dar
carta dc naturaleza en nuestro derecho positivo, por lo menos en’
cuanto a la reserva, a aquellas exdticas teorias de los derechos even-
tuales o futuros ni a ninguna otra que derive de aquella que formuld
FERRARA, de «entre derecho y no derecho existe el derecho que .del-"‘
viene o en estadio de formacién», pues aparte de que ellas ya van
siendo abandonadas multlphcanam vy harfan de 11np051ble solucibu
los problemas que la reserva presenta.

Luego si el reservatario no adquiere mngﬁn derecho en los bic-
tes hasta la muerte del reservista es porque en definitiva sucede a’
éste.

A la misma conclusién tenemos por fuerza que llegar si contem-
plamos cn conjunto los derechos y obligaciones del reservista. )

E1i efecto, debe observarse: que los ‘bienes mgresaron en el pa-
trimonio del reservista en pleno dominio; que siguén‘en él en la
misma forma aun después de surgida la obligacién de reserva, ya
que lo que hay que reservar es (articulo 968) la propiedad ; que las
enajenaciones se reficrem también al. dominio; que puede mejorar
y desheredar, y por Gltime, que al morir el reservista suceden los
reservatarios (al menos cuando ello sea posible); conforme a las;re-
glas de la sucesién en linea descendente. Luego todo ello indica cla-,
ramente que se trata,de sucesidn mortis causa, al fallecer 'el_reser-\

(23) De poderse admitir. este término legal lhabna que referxr]o a 1a re-
serva ordinaria,
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vista, ‘v que éste es el causante de la mi$ma y el transmitente de
los biemes: Y- como niientras el reservista no fallezca no se causa
- la sucesién en los bienes objeto de la reserva ¢n favor de los teser-
watarios, éstos; al'tratarse de sucesidil fio deferida, no puedeii ena-
‘jenar .ni'. repunciar an ‘derecho que.no.tiener’ (salvo .en tuanto a lo
Ailtimo, lo que se mdlcara) ni tampoco Tsu simple esperanza o ex-
-pectativa. : “ :

Partiende de que los reservatarios adquieren, en su dia, del re-
servista 12 aplicacién -de los predéptos del Cédigo, resulta normal v
sencilla, De lo contrario todo serfa anémalo y complicadd.” ; Cémo
aplicar, en efecto, aquellas normas de la sucesién en linea descen-
dente cuando el ¢éhyuge sobrevivicnte, por ejemplo, recibib los bie-
ies de un hijo o del pariente de que nos habla el articulo 969 del
-Codigd, v se pretende demostrar, ademds, que el causante de la
adquisicién de los bienes reservables no es el reservista? ;Y- mo di-
gamos nada cuando los adquiera por donacién! Si se quiere preci-
‘§ar ‘aun’ méas comparece la reserva antes de counsumarse con otras
instituciones; coh las que guarda alglin parecido. .

Si-examinamos un supuesto de sustitucién frdeicomisaria u .otro
<de fideicomiso™ ¢ondiciotial, se observari en seguida que, fallecido
el testador causante, s6lo existe un transmitente o causante, que es
aquel testador fideicomitente, y que se trata de herencia ya abierta
0 deferida. Por ello no hay nada que oponer-a la enajenacién o re-
nuncia por los fideicomisarios.

Si en la reserva se parte del titular anterior al- reservista, se
verid qile existen dos transmisiones distintas, ambas en pleno domi-
nio. Una, ya réalizada al reservista,’v otra, no efectuada atin, de
éste a los reservatarios. Existen, por tanto, dos causantes.o trans-
‘mitentes, y dos adquirentes distintos. Ademés, mientras no fallezca
el reservista, su herencia no esti deferida, y los reservatarios, por
ello,. sblo tienien euna esperanza o expectativa» .2 herencia fiitura
con todos los efectos que de aqui’ se‘derivan.

Lia prictica de la vida juridica-evidencia aun niis cuanto lleva-
mos Expiesto. Siempre que (consumada ya la reserva, o sea falle-
cido--e] reservista), se realiza una particién o manifestacién de’ bie-
nes reservables, estas operaciones se conforman como adicionales
o anexas_a la partmon general de la herencia del que fué 'reServis-
ta; de otdinario hasta en el mismo cuaderno particional o en Ja

2
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misma escritura; si. aquél no existe. Nunca he visto que se hayan
practicado -como | adicién o. complemento de 'la herencia de] descen-
diente, coényuge:o hijoy .etc., de quien hubo los bienes el reservista.
Tampoco he contemplado el hecho (que serfa insélito y dbsurdo) de
que se pretenda inscribir los bienes en e] .Registro-de la Propiedad
en favor de los reservatarios (en el mismo supuesto de reserva con-
sumada) con la presentacién de Ja misma escritura de donacién, por
virtud de la cual los tenia adquiridos el reservista,.o con dicha es-
critura acompafiada de’ otra que sblo sea adicional.o complementarla
de aquélla.- . , - S

. Dice acertadamente GOMEZ MORAN (24) que en los supuestos de
reserva (y lo mismo en el del articulo 812 del Cédigo civil, que con-
sidera como una reserva mas) lo procedente al fallecer ‘el reservista
¢s esto: Una vez inventariados los bienes de la herencia y singula-
rizados-los de la reserva, hay que.segregar los de ésta de la masa
general y entregarlos d loq Teservatarios.

:Como puede observirse, todc .ello no es mis que un desarrollo
practico de lo que.e€n la realidad «cs la reserva». Asi se desprendia
ya en la antigiiedad, con relacién a nuestra reserva ordinaria de la
TLey1.3, titulo 2.% libro I1I del Fuero Real. Ex tal ley, después de
ordenar: «... si la mujer (25) oviera fijos de dos maridos, o demas,
cada uno de los fijos hereden las arras qué dié" su padre» ;- afiadia
seguidamente :i «de guisa que los fijos de un padre o partan en las
arras que di6 el padre de los otros».. : .

Pues bien ; esto es lo que sucede .hoy, si se observa bien, en todo
supuesto de reserva, o -séa.que los reservalarios mo -parten los bie-
nes, reservables con- ’]os demds interesados en la herencia del re-
servista.. v o, o, . . o

.Vdrias objeciones*pueden lmcerse a la opmlon que aceptamos.
Citaremos estas : " ! g ’ S

1. La qué deriva el artlculo 970 del Codlgo c1VL1 en’ cuanto
dispone que cesari la obligacignu de reservar cuardo los:hijos de un.
matrimonio, mavores de'edad, renuncien a su derecho -a,los bienes.
.Cémo es, se nos dird, que no estando atin abierta, la herencia.del
reservista, y teniendo los reservatarios (tanto hijos como. los, demés.

“ ' PR 5, KAN

- (24) Lugar citado. o . e '

. (23) Hasta lae leyes de Toro no. sc 1mrpus<» la obhgacmn de ‘reservar-
al marido.

N
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descendientes quie puedan existir en su 'dia) s6lo una‘expectati\;é, pué-
den no 5610 renunciar su derecho los hijos, sino que ademas estd
renuncia extingile Ja reserva? -+ e - o e

Tal precepto es anémalo. Segfin -nuestro ‘Centro directivo (Reso:
luciones de 30 de marzo de 1925 y 19 de febrero de 1920) ‘constituye
una excepeién; que sblo es ad}ﬁisib]e, por-tanto, en la' reserva ordi-
naria,.y en el supuesto citado actiian los hijos renunciantes por ver-
dadero privilegio legal;-a modo de'represéntantes de todas las ramas

» Mineas descendientes. - - 7 - T v S

Quizi, creemos, tenga el ‘mismo fundaméhto que el de la permi-
sib6n’ de las euageuauones al rcserwsta “esta’ es:’ limitar y hacer lo
menos sensibles las réservas.

2.* ‘La que puede surgir del' pirrafo 1.°: del articulo'973 del
mismo Cédigo. Después de establecer éste quie’si €l padre o la ma:
dre no han hecho uso de la facultad de mejorar, sucederan los hijos
y descendientes del primer matrimonio en Jos bienes reservables,
conforme a las reglas de la sucesién en linea descendente; afiade:

eaunque ‘en virtid' de testamhento hubiesén heredado designalmente
al cényuge premuerto o hubmsen renuncxado o repudiado su he-
renciay’, S o

"1 Esta referencia a'la sucesién del'cén'vuge premuertc} pudiéra es-
timarse como argumento en contra del Crlteno que soshene que los
reservatarms suceden al rescrv1sta

' -+No obstante, ld mayorfa de los autores la consideran como una’
prueba concluyente en favor del citado criterio. Asi Jo entiendo yo
también, creyendo que esa referencia del Cddigo pudo obedecer a
una’ de estas razones : Slgmﬁcar 'v-asi ¢s-en la realidad; qile los
reservatarios 1o son’ por razones -de-indole famlhar ¥V 1o por la* éir-
cunstaicia de que -sean herederos del cényuge fa.]]ecxdo en _primer
luaar ‘también pudo ‘ocurrit que el autor del Cédigo qulslera de-
jar expresa y claramente rectificada 13 doctrina sentada -anles el
mismo Cédigo, por los autores, que con51deraban comio una de las
causas’ da ektinciénde la‘reserva la renuncia-a la herenma del cita-
do cénvuge premuérto (26).

3. Y la de que en el caso de ser los reservatarios al mismo
tiempo. herederos uulversales del reservista no podranf 1mpugnar Ios

, s ', e ,. [ .. u’

[ ",- . o0 o .(.',,r\‘
(36) SANCHEZ ROMAN. Tomo citado, pag. 1.916.

r



436 ALGO MAS SOBRE LAS RESERVAS

actos de cuajenacifn, otorgados por éste de los biencs reservables,
va que son continuadores de su personalidad. A

Aqui, en efecto, se puede plantear la misma cuestion que con
su ﬁna perspicacia nos plantea ¢l competente autor DAvina Gar-
cia (27 .con relacién a la legitima. - e o

.. No ¢s posible dete‘nerse en ¢l cstudio de este problema Creemos
quc <n nucstro supuesto y por analogia con lo resuelto por la Sen-
tencia de 12 de abril de 1944 (citada por dicho. autor); podran los
reservatarios impugnar aquellos actos de cn_a;euac:lon, jno sbélo por-
que la ley estd por cima de la voluntad, del .causante, sino porque
ségﬁu vimos, las dichas enajenacjones de bienes inmuebles reserva;
bles llevan en si la posxbxhdad legal de su anulacién posterior ;- pero
es que aupque asf no fuera ello no constituiria una objecién al sis-
tema, o tesis que seguimos, sino un defecto de puestro sistema su-
cesorio en general.

-

. /

. L.as rESERVAS v gL laprutsto pE DERKECHOS REALES

"El articulo 34 del Reglamento del ramo, tnico dedicado a la
reserva en el citado Impuesto, distingue entre la del 811 y la ordi-
naria. , ) :

Ordena en cwanto a la prumra (mimero | de dicho articulo),
que en la herencia reservable satisfari el Impuesto el reservista
en concepto. de usufructuario (28); pero si por fallecimiento de todos
los parientes a cuyo favor se halle establecida la reserva, o por su
renuncia, se extinguiera ésta, vendri .obligado ¢l reservista a satis-
facer el impuesto correspondiente a la nuda propiedad. . .

Dispone el nfimero 2 que la reserva ordinaria dari derecho a
1a devolucién del impuesto satisfecho por la nuda propiedad de los
bleues a que afecte, cuando se acredite la transmisién. total de los.
mlsmos al reselvatano . . : Coae ;
) En todo caso, concluye el 'numero 3 y ultlmo del precepto, el
reservatario satlsfara el 1mpuesto seglin la.escala .de las herencias,

[ N v N A " .
40127 | «Herederos Jegltxmanos» (donde hay’ herencia ne hay legihma)
Esta’Revista, Afio 1943, phg. 661, y afio 1945, pag. 108.

(28) Es indudable, aunque no lo dlga que se refiere al usufructo vi-
talicio, .

L LS
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atendido el grddo de parentesco entre adué]‘ v la persona de quien
procedan los' bienes, prescindiendo.del que le una con el reservistd,
aunque éste haya hecho uso de Ja facultad de mejorar, reconocida
en el articulo 972 del Cédigo civil.

" Del examen del citado precepto reglamentario se desprend-en
-varias conclusmnes, que brevemente seran examinadas.

En primer lugar, el reservista, para el aludido impuesto, parece
que no es mis gue un mero usufructuarlo a priori en la reserva
del 811 y a posteriori en la ordmarla 0 sea cuaudo esta se consuma
y pasan por ello los bienes al reservatario. '

Algiin autor, Sivan (29), sostiene que el Reglamento sigue dos
sistemas distintos, seglin las dos modalidades de la reserva; pero
no creo sea ello asi, sino que lo que sucede es que en la ordinaria
cuando surge la obligacién de resgrvar, (por el nuevo matrimonio del
vindo o nacimiento del hijo natural} va habra satisfecho el im-
puesto el reservista por ¢l pleno dominio de los bienes sobre los que
aquélla recae ; pero es claro que aungue esto sea lo mis frecuente
también puede ocurrir que después del segundo matrimonic o del
nacimiento del hijo natural sea cuando se adquieran los bienes re-
servables, y justificado este extremo entiendo que nada se opone a
que se glre la liquidacién sélo por el valor del usufructo vitalicio
de los mismos. . ,

Es facil observar que el ‘repe.tido Reglamento ha rechazado las
mis importantes construcciones que, después del Cédigo civil, tra-
tan de explicar la naturaleza y alcance.de la reserva en general,

En efecto, se ha desechado el criterio que admite que e] reser-
vatario sélo tiene una esperanza ;‘pe;‘c‘) no un, derecho actual sobre
los bienes, v que el pleno dominio de ellos pertenecen al reservista,
quien los transmite, en su caso, a los reservatarios.

Tampoco ha considerado al reservista como un adquirenté bajo
condicién. resolutoria, ya que si asi hubiese sido hubiere aplicado-el
namero, 3.° de su articulo 57, que obliga a liquidar €] impuesto por
adquisicién en pleno domiinio, sin perjmcno de las devolucnones que
cn su dfa séan procedentes. , .

Y porltimo tampoco se equipard la reserva a las sustituciones

(29) "Contestacion al programa de opesicion al, Cuerpo de | ~\bo"1dos
del Estado, 1941, pag. 216.
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fideicomisarias, ni a los fideicomisos,. ya. que. a ellos: les.dedica, otros,
preceptos dlbtllltOS (artlculos 32,y 33 -del 1msmo Reglamento) L

-Luego. por e\clusxon hay que concluir, que-icn, el repetido Regla-
mento de Derechos reales ha adoptado aquella construccidn juridica
antigua, que segim vimos consideraba desintegrado. el:domiunio de
los bienes reservables, ,latcnte Ja reserva en usufructo y;,nuda pro-.
piedad, la _.cual es precxs'unente la, que autores.y ]urxsprudenma
de consyno, rechazan, por estimar .es tota]mente inadmisible des-
pués de promulgado el Cédigo civil. o RS

¢ Y a qué se deber esta anomalia? ¢ Ilndm por- causa la iner-
cia o el.descuido en las sucesivas modlﬁcacmnes 0 reformas hechas
en la legxslauon ﬁscal de<pues de dicho Codlgo?

Es. curioso observen que autores tan competentes, espemah/ados
cn la. matena de ese 1mpuesto como Userna v Garcia CASCALES,
nen época ya. avanzada de la vigencia del.Cédigo, en que ya se habla
pronunc1ado la Junsprudenqu sobrc la naturaleza de la reserva y
tratado amphamente ese punto por los civilistas, incurrieran ,en el
error de sosten r que. el reservxsta no era més gue, un usufructuano
scg'uu el articulo 968 del repetldo Codlgo (30), v. que por dlo fué
un acierto del Renlamento <‘1e1 Impues‘to <k Derechm 1ea1es el de
seguir a aguel cuerpo legal . . :

A pesar de cuanto antecede, ‘10 puede aﬁrmarse rotundamente
que en la repetida legmhmon ﬁscal el reservista no sea mas que un
mero usufructuario, pues de ser 'as{ no podna adqumr el pleno do-
minio de los bienes (como . suponc el nfimero | del “articulo 34 del
citado Reglamento) por el sélo hecho del fallecimiento de los reser-
vatarios o dé la renuncia de éstos a su derecho va que cxvxlmente
se considera al usufructo como satellte de' la nuda propledad pero
10 ‘al contrario. ~ M T e

Tampoco es-acertado admitir, aunque 'séa ﬁscdlm'eixtc, que aquel
fallecimientoso renuncia-de los presuntos reservatarios (antes de la
muerte del reservista) sea causa genéral de’ extincién de la teserva,
como la considera el nfiimero 1.% del articulo citado, -dado que *hasta
que fallece el reservisfa no !piede; 'civilmente, saberse si existirin,
ni quienes sean, los reservaturios. No dudo’ pueda existir, excepcio:
ualmente. desde’ luego, alglih "supuesto en- que.pueda’ justificarse,

.. (30) Contestaciones al prograina ,de oposicién al Cuerpo de Abogado%
del Estado. Madrid,” 1912, , ) ~ e -
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i incluso documentalmente, que en el futuro no pueden existir otros
\\reservatarios que aquellos presuntos de que se trate; pero ello no
\justifica la existencia de una norma de.caricter general.
| Como puede observarse en la legislacién del Impuesto de Dere-
chos reales, cuando ésta se aparta de las normas y principios del
Derecho civil, todo es anémalo y absurdo. '

. No precisa el repetido Reglamento si, latente la reserva, ha de
fijarse liquidacién alguna .a los presuntos reservatarios, o si por
desconocerse por el momento quiénes puedan ser éstos, debe.apla-
zarse la liquidacién en cuanto a ellos por aplicacién del niimero:5 del
articulo, 57 del repetido texto. Parece debe ser ésta.. Finalmente, del
njimero 3.° del repetido articulo 34 que comentamos se desprende
que, para ese texto, el reservatario, al morir el Teservista, no ad-
quitre los bienes de éste, sino de la persona de quien los biemes’pro-
ceden,, o sea, que, en- las’ reservas, fiscalmente, no existe mas que
una herencia: la de esa ‘persona-de-quien hubo los bienes el reser-
vista, y por: consecuencia .de ello sélo se causa una transmisién, a
saber : en usufructo vitalicio al reservista, y en nuda propiedad a
los reservatarios, si bien en cuanto a éstos, como indicamos, no se
les JJiquida el impuesto ‘hasta la muerte del ‘reservista, que es cuan-
do son ya conocidos, y en cuyo momento consolidan en si el pleno

~~domi1qio de los bienes. . . C

Hay que observar que, como el reservista (en la reserva ordina:
ria), pudo adquirir los bienes de la misma por donacién, este mismo
titulo ser4, en tal caso, el de los reservatarios al consumarse la re-
serya. : ,

\ 1gamos algo de la reserva en el impuesto sobre el caudal relicto;
perp sin intentar siquiera presentar la serie de problemas que pro-
vocs el modo que considera a aquélla la legislacién fiscal.

‘Dispone el ntimero 2 del articulo 256 del tan repetido Reglamen-
to, que en la herencia reservable ha de aplicarse la misma regla. con-
teniffa en su nitmero 1. Y ordena éste qile cuando el testador dis-
pusiera dc sus bienes, sustituyendo, unos herederos a otros, el im-
puesto sobre el caudal relicto sélo se satisfari. al fallecimiento del
caushnte, cualquiera que sean las sustituciones' que establezcan.

Como en la reserva, segfin wvimos, no €xiste fiscalmente mas que
una krans’misién v un solo causante, o sea' la persona de quien ad-

quirip el reservista, aqui el Reglamento es consecuente‘con- lo ‘por
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él ‘mantenido antes .al' exigir sblo una vez el impuesto de que se
trata; Pero lo:que no podrid cumplirse en todo caso isera o de que
la liquidacién se gire al fallecimiento del causante por estos motivos.,

1.* Porque, segiin expusimos, la reserva ordinaria surge fre-
tuentemente después de la adquisicién de ios -bienes v .de que los-
mmpuestos hayan sido liquidados cuando proceda.

2> ,Porque no siendo ¢l reservista ¢l abuelo ni otro ascendiente
de grado m4s distante en relacién a dicho causante (que son dmi-
camiente los casos de $ujecién a tal impuesto) v desconotiéndose
por. el momento quienes sean los reservatarios y si estarin o no swt
jetos por tanto al caudal relicto, habra por ello, de acuerdo con el
nimero 3 del articulo 257 y del mismo texto, qiie aplazar la li-
quidacién hasta el fallecimiento del reservista. : b

" Conio resumen 'y consecuencias de’ cnanto antecede entendemos
que tanto en el Impuesto de Derechos reales como en el del caudal
relicto debiera hacerse una profunda y radical reforma, en el printo-
estudiado de la reserva, v precisamente en beneficio”del tesoro, por
estas 'consideraciones: . - e - oL

A) Al reservista no se le liquida el impuesto méis que por el
usufructo v1ta11c10 cuando segun el Cod\oro c1\11 es un adquirente en
pleno dominio. .~ . ‘ g

No tienc razén de ser el que en las sustituciones (ai‘t, 32)
liquide el impuesto por el pleno dominio-al primer instituido; que
esté facultado para disponer mis-o menos limitada o condicional-
mente, y que no-se aplique igual criterio al reservista, el que por
precepto legal puede enajenar los bienes de la reserva. ro-

B) Al no liquidarse el impuesto, por ¢l momento, en cuanto a
la nuda propiedad pucde exponerse la Hacienda a perder la per-
cepcién del tributo en cuanto al valor de ella en el ‘caso de quc €'
reservista enajene el pleno dominio de los bienes v los reservatarios,
en su dia, no quisieran o no puedan hacer efectivo su derecho.

- Porque’ al tercer adquirenie de los bienes que inscriba sy titulo-
en el Registro de la Propiedad, v tenga el carécter de tercero hi:
pobecario, .no le puede afectm ‘aguella falta de pago del 1mpucsto -50;
bre.la nuda propiedad. " - APEP ‘

‘Ni aun sigiiera podria evitarse eSc-posible-perjuicio, a la Ha-
cienda .pretendiendo se’ hiciera comstar por nota en’el. documento
(articulo 57, :nim. 5 Reglto.) el aplazamiento de la, liquidacién en
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cuanto a le nuda propiedad para que por ahalegia con lo dispuesto
por el nfimero 1 del mismo articulo se hiciera constar en-la ins-
chipcibn en favor del reservista el citado aplazamiento com-el fin
de que pudiera surtir efecto en cuanto a tercero. Esteo hoy no es ya
posible hipotecariamente puesto que han sido desterradas las men-
ciones del dmbito registral ; pero aunque pudieran. practicarse se-
ria ir en contra de los prmcxpxos fundamentales del sistema afectar
los bienes al pago de un impuesto cuya cuantia se desconoce.

C)' E!l impuésto sobre el caudal relicto sélo se devenga una sola
vez, cuando en realidad existen dos transmisiones. c .

D) El mismo impuesto deja de percibirse cuando en la reserva
ardinaria los biemes de que se trate entraron en el patrimonio del
reservista por dobaciém,

Por consideracién al mismo contribuyente debilera también prac-
ticarse la aludida reforma. Es un absurdo y al mismo tiempo una
injusticia fiscal evidente el ‘que, al consumarse la reserva, se su-
ponga, por ejemplo, que los hijos del primero o anterior matrimo-
nio réciben los bienes no de su fallecido padre o madre, sino de
un hermano o de aquel pariente de que nos habla el articulo 969
del Cédigo ¢ivil y que por ello ha de aplicirseles. los t1pos de tri-
butacién de las herencias entre colaterales. = .

En la obra cunibre que existe sobre el Impuesto de Derechos rea-
les, orgullo del Cuerpo de Registradores, al que pertenece su au-
tor, nos hace observar éste (31) cémo el Derecho civil se deja;cmal-
tratars a veces por las tcorfas fiscales. Perc ¢s que aqui, en cuanto
a reservas, no es sblo que los preceptos civiles reciban malos tratos,
6s que han muerto a n1anos~-de un sistema ﬁscal totalmente 1n-
admisible, * O ' :

En efecto, es un hecho que nos ponen de manifiesto nuestras
Oficinas ]1qu1dadoras. que las reservas van desapareciendo dc la
escena JurldlCd por témor al tributo de que se trata.

Los interesados silencian en las adjudicaciones por herencia €l
caricter de reservables de los bienes, aunque saben que ello les
podria proporcionar, por el momento, un alivio fiscal al no tri-
butar més que por el usufructo de aquéllos. Y si esto es asi al nacer
la reserva, ¢ qué no haran al consumarse la misma para que pase

(31) Bas v Rivas: «nltmpucstos de Derechos reales v sobre transmision
de bieness. Toma 1.0, pig. 353.
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desapercibida .y ,eludir las duras :larifas de las, herencias cutre:co-
laterales? - N ST ¢ BV S ST S S B SNS) I T
.. Puede -afirmarse \que hoy, no se giran mais 11qu1dac10neb,por. con-,
sumacién de resenva que.en, aquellos casos en que éstas ,son des-
cubiertas por, el liguidador con el examen,de los- titulos de adqmst—
cibn sucesivos; de;lossbienes. R P S N DN T
-, Asi sucede: frecuentemente cuando’ seé presentan:.a .liquidacidiv
conjuntamenté varias herencias sucesivas en cuyo . stpuestor sue-
len hacer, aplicacién .los Liquidadores del .iacuerdo.del ' Tribunal
Central de 9 de. moviembre de 1926 en” qué. se1aclard quenno era
necesario que se-hubiera hecho:constar el caracter «de feseivables de
los bienes para que.procedicra a la aplicacién del citado niimero- 3.°
del articulo 34 del Reglamento. Y
. Criterio -contrario’ al -anterior mantuvo el ’I‘nbuual Suprcmo en
Sentencxa de,25 de enero.de 1924, en,la que declard .que para que
surja a la, obligacién de reserva no, es bastante la mera adquisicién
del derecho hereditario segln ‘el. articulo 657 del Cédigo civil; sino
que se requiere ademis la aceptacién por el presunto’ reservista.y
con: ella.lar posesién:-de-los .bienés seglin-el articulo:440 del mismo
Cédigo y.que no dindodse’ estos requisitos no. procechajla aphcacmn
del repetido nfimero 3.° del: articulo 34 S
..Aunque en.el. supuestd 'de esa<Sentencia, seidibila.cifcunistaneia
de que la madre (presunta réservista): habra fallecido - horas . des-
pués que “el hijo -de ‘quien heredd los 'bienes, .y por tanto' casi sin
posibilidad, material de.aceptar o repudiar -su-herencia, creemos
que el criterio fiscal' que .en ella se-mantiene seré.reiterado por el
mismo Tribunal siempre que tenga que resolver sobre supuestos en
que falten las repetidas aceptamon de herencia y la posesién::de
los: bleneq B Y T TR AP T SRR D0 AR
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‘Interpretacién de testamento
- : I (Dictamen) .

" Un &diliéente padre de familia», cuidadoso de sus intereses y
amante de ‘sus hijos, hizo lo que tantos otros padres espafioles : repar-
tir los bienes entre su prole, reservandose el usufructo para él y su
esposa. Al hl]O A, le correspondié un lote de’ accxones, ‘al hijo B, una
finca riistica.. Pero quedaban : una casa, de uiis. valor que cual—
quiera de los bleues antes e\presado"J v dos anm <Qué hacer? El
inmueble en cuestién era mucho para uno y quizi poco para dos,
sobre todo pensando .en la renta.que de é1 podia obtenerse. Sin em-
bargo, se impuso la concordia v aquellos dos hlJOS C y D, recibie-
ron Ja nuda propiedad de la casa, por mitad vy proindiviso; y la re-
cibieron cou sincero contento, porquc, si era verdad que econémica-
mente quizd fueran perjudicados, la casa tenia una bclla’ar'quitec—
tura y estaba situada en uno de los mis deliciosos lugares de la
poblacién. ‘

Un desgraciado acontecimiento ocurrido en el seno de la fannha
vino a romper ¢ tqulhbrlo logrado. El hijo B —soltero v cuaren-
tén—, coutrajo penosa y larga enfermedad que lo dejaba incapaci-
tado para todo trabajo.-El padre comprendié la necesidad de acudir
en eficiente socorro econbmigo dc aquel . desgracxado hijo, y, todo
presuroso, sc presenté en casa del Notario para lacer testamento
y en él dejar al hijo indtil lo mis que la ley permiticra.

Pocos eran- los bienes que conscrvaba em propiedad el preﬁunto
testador ; pero, arafiando, arafiando, aiin podian salir algunos. Ante

3
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todo, el apenado padre temja en marcha un negocio mercamtil ; ade-
mis, y en fecha muy reciente, habja terminado unas obras de re-
forma realizadas a su costa en la casa de C y D, obras consistentes
cn poner en condiciones de habitabilidad el piso alto del inmueble.
No habia que dudarlo : déjando a salvo la legitima corta de los tres
hijos sanos, el negocio mercantil —o el importe de su venta— v €l
piso reformado, serfan para el hijo enfermo.

Aquel deseo del testador fué traducido por el Notario a] idioma
juridico, v esa traduccién vine a cristalizar en un testamento cuyas
clausulas interesantes al objeto de este trabajo son del siguiente
tenor literal : -

e Tercera. I.ega a su esposa dofia F el tercio de libre disposi-
cién de su herencia en pleno dominio y sin perjuicio de su cuota
legal usufructuaria. Es ferviente deseo del testador que a su refe-
rida esposa se adjudique el usufructo vitalicio de todos sus bienes,
derechos y acciones en pago de los derechos de la mlsma en la he-
rencia del testador.

Cuarta. Mejora a su hijo B en.la partL correspondiente al tes-
tador en cl usufructo vitalicio del piso construido por el testador
v su esposa en la casa namero X de la calle Z, cuya muda propie-
dad, consolidable, sera para los duefios de la finca, C v D.

Quinta. Para el caso de que su esposa doila I' no sobreviva
al testador, con cargo al tercio de libre disposicién, ordena que los
muehles, enseres v objetos de casa v negocio se vendan, y su im-
porte sea para su referido hijo B. :

Sexta. FEn el remanente de sus bienes, créditos, derechos y
acciones, mstltuve y. nombra por umversa]es herederos a sus hijos
A, B, Cy D a parte iguales y con representacién en sus descen-
chentes )

Séptima.  Nombra a_lbace_'as' gontadores partidorés, cori las méas
amplias facultades v la prérroga necesaria y solidariamente a D....,
D....v D '

Novena. . Dmpenm a sus hijos de cohc:onm todas las donacio-
nes que les haya hecho el testador, pues hace constar que a todos
ellos les ha dado bluus en cant1dadc< igudles, aunque algunas do-
naciones no consten en documento pubhco Si se encontrare alguna
dlfcruma en favor dé alguno o de algunos, se considerari como le-
gado con cdrgo al tercio de mejora, incluvendo en ese concepto el
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importe del piso de que se, habla en la clausula cuarta a favor de
sushuosCyD AT cr e .

Décima. ,Ordena,también el testador que,si' algUn heredero 410
se conformase con el deseo expuesto por el otorgante en el parrafo
segundo de la clausula tercera,de, este.testamento, al que se opu-
siere a ello sélo se:le adjudicari su parte -en la legitima estricta,
acreciendo su porcién vacante a los deméas.»
A 'mi despacho acudieron en consulta sobre la eficacia de este
testamento v, especialinente, sobre la viabilidad de lo dispuesto en
la -cliusula cuarta. Yo, contestando a las preguntas formuladas,

emiti e] siguiente dictamen :

Del testamento del causante son de destacar las siguientes clau-
sulas de disposicién’ de bicnes : la tercera, la cuarta, la quinta, la
sexta, la novena y la décima.

Una simple lectura de todas ellas descubre la clara eficacia
de Ia institucién de herederos establecida en la sexta; la no eficacia
de todo lo dispuesto en la quinta, y la necesidad de aclarar e inter-
pretar el contenido de las clausulas restantes. .

De tedo lo emunciado, sblo al GJtimo extremo ha de dedicarse
especial atencién. No hay' que recalcar, en efecto, la indiscutible
validez de la institucién de herederos ; y por lo que se refiere a la
ineficacia de la clausula testamentaria quinta, habiendo sobrevivido
al causante su hoy viuda dofia F, queda antomiticamente sin efecto
dicha disposicién mortis causa por haberse establecido bajo la con-
dicién suspensiva- de la premuerte de dicha viuda.

Procede ahora la interpretacién dé las restantes clausulas ci-
tadas.

Clasulas tercera y décima: Armonimdas ambas resulta‘ claro
que lo que quiere el testador es erigir a su esposa en usufructuaria
universal de los bienes hereditarios. Pero por un prejuicio juridico
muy arraigado —el.de que tal usufructo vidual universal es incom-
patible con el principio de intangibilidad de las legitimas de los des-
cendientes, basico en el sistema sucesorio del-Cédigo civil— el No-
tario autorizante del testamento del de cujus, partiendo de la base
de que tal legado de usufructo universal no era posible, ha utilizado
el socorrido recurso del legado del tercio en 'pleno dominio, comple-
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tado con el ruego de que la esposa del testador sea adjudicataria del
usufructo vitalicio de todos los bienes hereditarios v con-la sancién
de reducir a la legitimé".estricta‘e] haber de los hijos que ino acaten

3. i, - -l_

tal Tuego.
T.as modernas corr1entes clOctrmales han superado esta postura
titifica ;7 v hoy se abre paso, cada vez con mas fuerza, la tesis de
que son perfectamente compatibles el legado de'usufructo’ universal
a favor del viudo y el principio de intangibilidad de la legitima de
los descendientes. El ‘artictilo’ 820, nfimero 3.° del Cédlgo ¢ivil €s
el nms fuerte. apoyé legal “de este criterio juridico.’ "+ -
‘Pues bien ; esto-sentado, lo que en las -clausulas testafmentarias
tercera y décima se contiene es un verdadero legado de' usufructo
universal a favor de la esposa del testador. Y llegar a esta conclu-
sién tiene mucha’ nnportancw toda vez que en -la 'clusula cuarta se
_dispone-un Jegado de usufructo, referido a un ‘bien sxngular a favor
de uno de los hijos. ; Cémo, si el legado de usufructo dé la cldusula
tercera comprcn'de‘ todos los bienes herenciales, ‘es ‘posible imaginar
como viahle * v reficaz otro -legado; también’ de usufructo proyect’ldo
sobr¢ una ‘cosa especifica de’ la herencia y ordemado en beneﬁcw de
otro legatario? El usufructo- del todo- a favor de una persona im-
pide- el usufructo de una parte a favor de otra So pena de que se
admita, con magnammldad mterpretatwa que el legado de -usu-
frusto- partlcular tiefie carécter sucesivo en relamon con -¢] legado
de-wsufructo universal, § que, por tanto, al morir la vinda —titular
de este Wltimo— lejos de’ consolidarse el 'pleho"dominio en favor de
los nudo’ propietarios, pervive dicho usufructo en t.] bijo B, aun-
que referido va, excluswamente, al bien smgu]ar legado Aun acep
tada-estasblucién; la -clausula testamentaria cuiarta ofrece muchos
problemas 111terpretat1v05 ook
Clasula cuarta. Se parte-dé la base de que “el legado’ de ‘usu-
fructo pa1 txcu]ar aquf- dxspuesto»en beneﬁmo del hlJo B, es v1ab]e
ennprmmplo oot o’ L P T L
-* Hay- que reconocer:’ Aq{]e' esta’ clés’ﬁla cuarta"es extraordinarias
mente comfusa. En e]la selega ‘al*hijo' B «el usufi ucto vitalicio- de
un’piso ccmstrmdo por el testador v su eqposa en la“casa'nﬁmero X
de lacalle Z; cuya nuda propledad consolidable, scm parq los due-
fios de-la finca, 'C. v D». " Con e D - S
"“La anterior redacci6n parece indicar claramente-que; .;;or el ‘he-
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‘cho‘de construir un plSO en‘una’casd que no es propiedad de un°n
construye- aquél; ‘se adqmere el dominio de lo constfuido. Sélo Asi
se concibe que el causante —constructor: dél ‘piso de la calle Z nl-
'méro X— ne ya legue el usufricto de dlcho piso 2 su hijo B, sino
‘que exprese’ que a]a nuda propxedad serj 'para ]os duenos “de’la
“Ancar. ~'-r s Pl R ‘ o
Todo esto es"ir'lad.n'li'sible En Deréchb espafiol, por aplicacién
ngurosa de los articulos 353, 338 y. 361 del Codlgo civil principal
m]ente rige el prmc1plo “de '1cce51on a v1rtud del cual ——apuhcado al
caso presente—el Ppiso constrmdo en una casa] que es propledad de
‘C'y D, pertenece a los que son. propletarlos del inmueble. Para que
el piso fuera propiedad de los emﬁcamtes habria sido preciso un
convenio’ ¢on los duefios; a virtud del cual, y con derogacién de las
normas de la accesin, se hub.em dado paso a un supuesto derecho
de superficie. Como tal convemo no ha existido, el principio. de -ac-
cesién ha de jugar rlgldamente v nos encontraremos con que el le-
gado de usufructo a favor del hijo B es —o parece serlo a primera
vista— un leoado de cosa ajena al testador y propia de dos de los he-
rederos v el legado de nuda propledad a favor de los hijos C y D
€s,- desde luego, un legado ‘de cosa ajena al testador .y propio de los
mismos legatarios. El articulo 866 del Cédigo civil sanciona .de
ineficaz —«no produciri efecton—-este {1ltimo legado. Pero es mnece-
sario ,ptﬁltualizar el efecto.del legado de usufructo. Vamos a dar
por supuésto que es un legado de cosa ajena. Juegan, entonces, los
articulos 861, 862, 863 y 864 del Cédigo civil.

. El testador no jurista que construye un:piso —o que reforma el
que ya existia— cree que el piso es suyo; aunque forme parte de
una casa cuya muda propiedad es de dos de ‘sus'hijos. Legado' de
cosa ajena, si; pero cl testador al legarla, - no sabia que'lo era.
El articulo 861 del Cédigo civil, no:es aplicable. '
+;, Mas- tampoco debe saltarse de un ‘modo rotundo‘a’la :h-i;iétres'i's
contraria —testador ignorante de que la cosa -]ég'ad‘a ‘es ‘ajena— v,
de acuerdo con ¢l arti¢ulo 862 del Codigo vivil, sa‘,n'cibmr ] legado
como nulo. Y'es que estos dos preceptos —el artwu]o 861 v el 862—
contemplan el probléma del legado de cosa ‘ajend desde el punto de
vista exclusivo de la tltuhrxdad del testador :La cosa legada no
es propia’ del ‘testador? ‘Estamos frente a’ tin legado de cosa ajena
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que sera.valido si el disponente sabfa que.'la, cosa legada no cra
Suya - (art 861) ; que serid mulo si lo ignoraba (art 862).

Pelo.no basta con esto ; s _preciso, puntualizar. El becllo de.que
Ja cosa legada sea propia; de alguno de. los herederos, .asi como la
'c1rcunstamcm de-que el testador tenga sble un- derecho en la cosa
objeto del legado, imprime caricter especial a este genérico legado
de cosa ajena. Y los '1rt1culos 863 v 864 del Co(j‘lgo civil cn,tqa,n en
juego. L .

‘El precepto del ax“clculo 863 parece espccmlmcutc aphcable al
caso ahora planteado. Estamos, al parecer flente al hf.gado hecho
‘a uno de los heredergs, ‘de una cosa propla de ‘otros dos causaha-
bientes. El legado es vélido ; pero los herederos duefios, al aceptar
da herencia, «deberin cntregar la cosa legada o su justa estima-
cibns. Cierto que el articulo habla de «legado. hecho a un tercero»
y aqui el legatario es um heredero ; pero, sin gran violencia, ca-
bria cofisiderar tercero a este siicesor fente .a los dos herederos
‘duefios y gravados con ¢l legade. De prbsperar este criterio im-
terpret'ttno los henederos C. y D. vendrian obligados a pagar a
su herméano y coheredero B., el usufructo del piso nimero X de la
‘calle Z, o la justa est1mac1on de dicho usufructo.

I'ambién parece adecuado al caso cl articulo 864 del Cédigo
civil. En él se habla de «cuaido el testador... tiiviese sélo... un
-derecho en la cosa legada». Y dice el precepto que, en tal supues-
to, ese entenderi’ limitado el 1eg'ado a este... derecho». Si aqui
—pudiéramos decir haciendo aplicacién del articulo 864 a nuestro
caso concrcto— ¢l testador sélo tiene el derecho de usufructo del
piso, ha de entenderse limitado el legado a ese derecho de usufructo.
Sin embargo, ‘es precisamente al llegar a este punto cuando se des-
cubre que el planteamiénto y el desarrolio general del probléina if-
terpretativo, no marchan por el derrotero adecuado. ' ‘

En efecto: venimos hablando de dlegado de cosa ajéiian a fa-
vor del heredero.B., como si lo que se legase a éste fuera el piso
—es decir, el dominio del piso— de la calle’Z ntmero X. Enton-
'cés si que estariamos  antle un verdadero legado de cosa ajena, pof-
que'el:,pigoi.—ﬂy toda la casa— es propiedad de otros dos sucesores::
C. .y D., y no del testador. Pero, obsérvese bien: lo qué el cau-
saute lbga es el USufructo del piso; usufructo del que realmente. ies
tltula.r pfecns"imcnte por derecho.de accesién. El testador era wsu-
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fructuario de Ia-casa; construvé —o'reformé— un piso ¢n ella;
su derecho’ de usufructo se extiende al piso reformado, por apli-
cacién ddl articulo 479, vy no-del 471, del Codigo-civil. Y es que el
Qédigo, puesto en’el trance de.fijar los derechos del usuffuctuania,
los acota claramente: le corresponde, por un lado, la facultad de
hacer suyos los frutos naturales, industriales vy civiles (art. 471),
y por otro, la de disfrutar del aumento que veciba. por accesién la
cosa usufructuada, ‘de las servidumbres que tenga a su favor y, en
general, de todos los beneficios inherentes a la misma (art. 478).
Se contraponen asi claramente la faculi&d de apropiacién, que se
refiere a los frutos, y la facultad de disfrute de otras cosas que nq
son FRUTOS. Respecto de los frutos, el usufructuario los hace suyos;
respecto de los aumentos v beneficios, el usufructuario no los hace
suyes, sino que adguiere sblo su disfrute ; extiende su derecho de
usufructo pero no lo désemvuelvé hacia el dominio.

- No cabe duda, ecsto ‘sentado, de que el usufructo correspondiente
il testador sobre Ja-casa calle Z nfimero X, se extendib a las mes
joras hechas a expensas ‘de dicho testador. en el piso del reflerido
inmueble. Es decir : que; como las indicadas mejoras no.son frutos;
sino que -constituyen 'aumentos que recibe la ‘cosa usufructuada;
implicando un caso de .accesiém industrial en' biemes inmuebles, es
de aplicar -el articullo 479 'v ‘no el 471 del Cédigocivil. Ellcausante
no es,’ por tanto, propietario de esas ‘mejoras.—como 10 serfa 'si-lds
mismas’ fuetan frutos—, sino que-sobre..ellas sélo- tiene la'facultad
de disfrutarlas, o lo que es igual; ¢l deretho de usufructo. .¥. cuan:
do, en su testamento, deja a su -hijo B. -este usufructo, no hace
otra cosa sino legar un derecho del cual es titular. Ta <€tiqueta
de’ «legado de cosa-ajénar’ €s, por todo'lo expuesto, totalminte in-
adecuada 3'7v exte€mporined debers §er:también "la pretendida aplit
¢cacibn de 1os.articuios 861, 862,863 v 1864 del Cédigo éivil. + ;e
-1e.Nd quiere-¢ésto decin’ que el:legade”que se examina' sed perfec:
tamente valido. Al contrario; no lo es; pero no porque sé trate
de in. legado’ de ‘cdsa -ajeha ‘delos inefidacesj-sino porquey légan-
dose un. derecho idel” que el testador ‘es titlilar, “ese derfecho mo ‘es
transmisible ‘mortis .causa.."Deiqn.;usufructo mo se puede!disponer
para despliés’ de la~ muerte, precisdnénte porque-es la..muérte’ de
su titular:la que ‘pone fin a ese:derecho.(art. 513, . ntim. 1 del C6:
digo civil)?¢1< cual, "autométicamente,:'queda incorporado *—consa-

3
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liddcién—+—.al. 4rbol domisical de que-fuéy.desgajado. El .causaute
legd el usufructo’de un- piso,.sin" ser propietario del: piso,que, les
gaba.nNo es que,creara,; Siendo” duefio .—y ello hubiera 'sido, pet-
fectamente: viable— 4dn, usufriicto . testamentario ; es,que legd: pu;
ramente"—pretendié tramsmitir; mortis. causa— el.—:d,er(:cho‘,q}:le -8
tehifa ; pero un derecho’que no és transmisible por causa de,muer-,
te. El-legado no ‘puede ‘temer eficacia. ... .04 ) ‘.,' b g
v Esta es la interpretacién.que se estimaria ‘correcta auinque Ros,
encontraramos:situados;ante,wun nsufrictor—el. del- testador—— 1I1dJ-
vidual. Pero es que, el usufructé de que se trata es, de caracter coll-
junto-(art- 521 del Cédigo :civil) establecido.a favor del causante y;
de su-hoy Vviuda- ¥ no extinguible hasta morir el altimo de los . usu-
fructuarios, segin se hace,constar -en la escrxtura de adquisicibn
de la casa calle Z, nfimero- X. - T ey

Siendo esto asi, toma mAs- acusado relieve” afin la. Luchspom-
bilidad- del usufructo corréspondiente al causante. M}lerto éste, su
viuda es la finica usufructuaria- de la repetida casa, porque asi,quedd
establecido’en &l titulo, de adquisicién. Por-esto,.y.porque se trata
de un:usufructo,el derecho ddl testador.sobre el piso.tantas. veces
mencionado; es . indisponible ‘mortis -.causa. El legado, que le com-
prendé . ha dé reputarse totalmente meﬁca/ S AN g
. Con .la interpretacibh que 'acaba de darse al;testamento ‘some-
tido" a nuestro estudio, no-hay duda de que, se deja sin .cumplix
ino de los descos. tnanifestados por el testador en-suniltima-; volun-
tad. ‘Pero esto es- inevitable toda. vez qiie se-trata de un--deséo —el
de transmitir por causa de muerte un,’ usufructo— . abiertamente
contrario - a ley. . T - )

Se dir4 mmb1en .que con tal interpretacibi; se»favorecen los. in-
tereseside-los herederos C. y D., pero,ello-no -debe considerarse en
pugna coOn la-voluntdddel-causante; toda vez que; en la clausula
novena de su testamento se-dice lo que ya quedd tra\nscnto al.prin-
cipio de este trabajo.: - ., i 7 -

Y, por Gltimo:. si-la. Resoluc16n de 4 de d1c1embre de. 1905 4l
sancionar. la doctrina.’'de que los problemas .de interpretacién en;
tran en la esfera. de. actividad propia ‘de- los, comisarios, habla de
que tal interpretacién deberi llevarse a cabo.a...en. la’ forma méas
legal' y procedente...», no cabe duda de que esto es precisamente lo
quer se hace.si se ‘llegd acla conclusién: expuesta, Piénsese dénde
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llevaria, hipotecariamente, reputar valido el legado de usufructo or-
denado a favor de B. Habria que inscribirlo en el Registro previo
desglose del piso como finca independiente; esto sélo es posible
.cuando el piso pertenece a diferente propietario (art. 8.° de la Ley
Hipotecaria) y aqui, los duefios del piso son justamente los pro-
pietarios del resto del inmueble.

Con la interpretacién dada po sélo se encaja el testamento en
la _pura ortodoxia juridica, sino que se sortean —de acuerdo con
Ja'ley— estoy problemas realmente insolubles v 'se'lacataila volun-
tad. del testador en tanteo en cuanto esta no se opone a la norma ju:
Tidica.” = ™ ' N e e

N

Y —salvo siempre el mejor parecer de los cultos lectores de esta
Revista— tal es 1a opinién del que suscribe. ¢ ' :

) oL KN e . . S
co ST Tuis BOLLAfN RozALEM
. ' Notano o



En torno al problema de la abdicacién
del dominio y sus efectos en el Registro

de la Propiedad

P N AT :

Med 1ado md\O {‘l(_l’ll(]? tcmdo la smf?ular foxtqna ‘ae’ asistir, pa-
ladeindola, en el severo cl'mstro del Colegio Notarial de Valencxa
suntuose y acogedor, 4, una conferencia. Pronuncidbala, con tlaida
y clara prosa, un Registrador de la Propiedad : Rafael Chinchilla.
Previamente habja pronunciado unas palabras elocuentes de pre-
sentacién v biografia, otro Registrador : Ramdn Feced, que a esta
cualidad —v en ambas clogiosamente conocido y estimado— une la
de Notario.

Digamos de pasada que estas conferencias, de caricter tan limita-
do v técnico, suelen atravr una atencidn méas cortés que profunda;
pero Chinchilla supo vencer este signo adverso v sujetar a sus con-
sideraciones, sin desperdicio, los oidos v la mente de los numerosos
asistentes. Y mdas adn: suscitar los mas apasionados comentarios
de los profesionales.

Porque Chinchilla abordé con profumda: téemica juridica, con
habilidad dialéctica v con una maravillosa exégesis de sus antece-
dentes histéricos y legales un tema viejo v descuidado, pero siem-
pre lleno de oportunidad v trascemdencia: el de los problemas que
suscita en nuestro Derecho la llamada remuncia abdicativa. Nos-
otros también hemos tomado parte en la posterior polémica —tal
vez con ligereza y osadia— y tememos que también sea temeridad
insistir con estas limeas; pero estamos casi obligados a llenarlas
ante algiin distinguido compafiero que espera su turno con sobrada
brillantez.



EX TORNO AL PROBLEMA DE LA ABDICACION 453

E) problema déstd planteado ehi la sigiiiente ‘interrogante : ; Pue-
de ser renunciado el domihio y, en $it cdso, la 1nscripeibih qu& mo-
tivd en 16s libros del Registré? Vava por delahte “+con la més hu-
milde stplica de perdén— nuestra opinién afirmativa, aunqug con
los distzhgos que mas adelante expresarcmos. Para ello invoguéimos
el padrinazgo —como sombra de buén Arbol— de una ley, de algu-
nos atticiilos del C. c. y de la Hipotecaria, de algiinos pareceres de
jirisconsultos itteprochables; y, finalmente, del propio Chinchilla
eil su exacta conclusion : la de qué hoi no existen: bienes nullius,
al ‘thenos €n la acepcién romiana, refererites a inmuebles. Lia ley es
del afit ' 1835 v se la llama «Ley de Mdstrencos». Tiene tna vetusta
v polvorienta existencia, pero por su trama circula la sahgre moza
de este ano de 1951,

¢ Qué ¢s el dominio? Para nuestro objeto,. y en cuanto «liechon,
sciitemos que es a la vez uiia relacién econbmica y uia relacién ju-
ridica. La mayor parte de los Cédigos contraen v définen la pro-
piedad [permitaseiios momentineamente unificar coiceptos) corio un
derecho. Como decian 165 juriscomsultos romanos: «Derecho cons-
titufido en uha cisa corpbral, del que nack la facultad de disporier
libremente de ella petcibir siis frutos o vindicarla, a 16 sér que
se oponga la ley, la convencién o la voluntad del testador», é como
dicen nuestras Partidas: «Sefiorio o poder que ¢l hombre tiene en
sy cosa para hacer de ella o en ella lo qué quisiere, segin Dios v
segltin fuero.» Lio mismo para el Cédigo de Napoledn que para los -
qué de él traed su feflejo, la fétmula del derecho de la propiedad
«$ la férmula del Derecho civil cristalizado v firme en niedio de
las varidntés de todds los tiempos ; una énétgica shpérvivencia del
concépto romano. E} propio articulo 348 del nuestro le da un ca-
ricter de derecho: el de gozar v disponer; sin mis limitaciones
qué las estableciddas en las Iéves; v- considerdndolo —coig dice
Manresa— desde el punto de vista general de la filosoffa .d¢l Dere-
cHo, ds uno fundamental de la personalidad; que $6lo eficientia su
limite en cl intetés de la personalidad misma, v

Cuando termidamos estas lineas, las blancas cuartilldg .parecen
sombrear ——para nuestra congoja— la silueta imptecisa de alo $0:
cials. 'Si bien sabemo¥ que en muchas leyes sociales no esti ddmi-
tida la renuncia de los derethos que concedeii; perc ello es én be-
neficio misto del’ sujeto de derechos También que la propiedad:
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dominig esti vivamgénte contaminada del virus de lo social, con fre-
cuente; y .Jamentable olvido del signo econém‘ico- mas no por ello
deja _de seguir comncibiéndose como un conjunto de facultades "del
titular, ~ . . ..o . . i

Por mucho predlcamento que quicra darse a «lo socials, toda-
via en la mente de los juristas modernos no ha entrado —que sepa-
mos— la diabélica idea de que la propiedad sea un concepto penal,
una, condena a galeras, y. que el snjeto que ha.nacido o devenido
titular de ella tenga que arrastrar, forzado, el estigma de ser pro-
pietario, como aquellos municipes obligatorios; de Roma. Porque tén-
gase en cuenta que todas las.limitaciones que las leyes imponen,
con -carcter social, administrativo o econdémico, no es al sujeto,
sino al objeto en ejercicio, v cuando éste se despersonaliza nemi-
nativamente continuarin las limitaciones vy los impedimentos sobre
la propiedad misma o sobre el nuevo sujeto de ella, pero no a cargo
del que la_dimiti6. - : oL R

Fuera de determinados y muy cortos supues’tos si, el dormnus»
puede usar hasta consumir --hasta.destruir, -seglin autores—, es
indudable que también puede despojarse de.su calidad: de propie-
tario ymediante una- dlmlslon «presunt'l» (abandono), ¢ activa (re-
nuncia). , L / e .

Examinemos estos supuestos. .+ .- - =

Séanchez Romén admite. la pérdida del.dominio expresa y téci-
.tamente, y aunque sélo con aplicacién a la posesién, los articulos
460 v siguientes pueden ser verdaderos modos de perder ‘el dominio
el’ abandono de la finca, como én. el caso.de no cultivar, arruinar,
o en el articulo 126 de la Ley Hipotecaria y 223 de su Regldmento,
sobre -los que luego .insistiremos ;. porque’el abandono —para Bem-
melen—ies un ‘acto, no un hecho. juridico.. I.a misma- prescripcibm.
consentida es una renumcia ticita, admitiéndose por Manresa, ta‘ca-
tivamente, el derécho de abandonar la ¢osa. ' .
+ Los ‘efectos del abandono .o yenuncia tacita son juridicamente dé-
biles. El abandonista .no queda ‘désligado de sus obligaciones como
propietario frente al Estado ¥ los-térceros, frente a' los: intereses
piblicos o) privados, y puede sér constrefiido a su cumplimiento in--
tegral ; e igualmeénte podra reanudar en cualquier momento'e] ejer-
cicio.de sus prerrogativas frente a-todos, salvo los® efectos ‘de la.
prescripcibn . contrarid. Ta. 'renunéia activa, por el contrario, ha de
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Ser explicita, formal y unilateral ‘e irrévocable] Eii-un'sentido ge
neral; renunciar a la propiedad de una manera abstracta mo seria
admisible porque 'la ‘propiedad’ es iila facultad concedida:'al homi:
bre como componente de una sociedad orgamzada para'el cumpli-
iiento de superiores ﬁ‘nes 1rrenunc1ables y trascendentales, mas
alla‘de los-limites de su autonorma ¥ ch por ello devienen forzosos~
pero es perfectamente factible el hecho de ‘renunciar ‘yalidamenté
a-un bien determinado, a una fifca, - porque ni ¢ Pstado ni ague-
llos a.lud:-dOS fines «unponen‘»" al 1nd1v1duo una propledad no ha-
cen més que’ garantizar’ su eJerc1c1o en’ la convivencia“ para que 10
sea‘de’ella despo;ado 0 para que’ejerza el-dominio sin mengua del de
recho ajeno, de la moral o‘d'e lo intereses pfiblicos. Lo contrario se-
fia convertir al prop1etqno en un mlserable slervo de la gchaJ vala
propledad en ur dogal. " A e e .
Nuestras Partidas (Ley 1.2, tit. XXVIII, Part. ll]), aunque
emplean ld “palabra «desamparon, 'parécen referirse’ a’ la renuicia
cuando’ dicen : «Desampar“undo qlgun hombre 'alguna cosa que fuese
rafz; porque no'sé pagasé’d¢' ella ]uego que de ella saliese corpo
rhlmiente con intencién que no qu1sxere que fuere Suya desde ade-
lante,- quien quiera que prxmemmcnte ‘la- entrase, cranana senorio
dé”_ella» teorfa de 'la ocupacién’ de los nullms qué Asso'y De Ma-
nuel’ interpretan como la aprehensién "que ‘se hade de las cosas corpo-
rales que no son de otto, con-4nimo de retenerlas para, sf, siendo “co-
sas de «ninguncs aquellas que por su naturaleza no estan en' el sefio-
rio de alguno o fueron desamparadas por el duefio con 4nimo de un
desprendlmmnto definitivo. El nnsmo Manresa exige para la ocupa-
cibit el que no pertenezca a nadie... o se presuma su abandono,
Y st puede «abandonarsen ‘iqué impediment’c‘)‘ existe para que
eiste abamdono sea taxatlvo v formal constituyendo una verdadera
reénuncia ‘0 d1m151on con todas sus consecuencms? La rénuncia ‘se
reﬁere a una facultad Jurldlca cuyo ejercicio se rechaza El des-
apodera.mmmto de un derecho ya. poseido "implica abandono o ena-
jeliacién, pero mo remiincia; en ésta-—dice Alcubilla—, se pres~
cinde de que Ja facultad renuﬁciada ‘se transmitd a otra ‘persona:
basta con que no la lesiope. Qué es en deﬁmtwa la misma; teoria
del’ ‘articulo 4.° del"Codlgo eivil. A o f
"La renumcia, al contrarlo del abatndono exige una mamfesta-'
cidn activa, una ue\preslén» formal’ por acto unilatera]l indubitado
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e, irrevocable. Con razén dice Bemmelen, que, siguiendo el ejemplo
‘d'c,'i'Dcrccho romano, los tratadistas, v los cddigos se han ocupado
muchg de: los modos de adquirir la propiedad, pero muy ‘poco de
los modos de perderla. : _ L ;
. Actualmente, en nuestro Derecho, como acertadamentc, congluia
Chinchilla, no pueden darse inmuebles nullius, puesto que los aban-
donados- pasivamente y no afectados-por una prescripeién,, perte-
necen al BEstado por la T.ey de Mostrencos. Em su virtud —articu-
lo.6.°— «los bienes que por no posecrlos en adelante, persona o Cor-
poracién alguna, carccieran*de duefio conocido, se ocuparan desde
luego a nombre del Estado, pidiendo la, posesién real corporal antg
el Juez competente, gue la mandari- dar en la forma ordinarian ;
afiadiendo el articulp 15: «Lia misma Direccién respoudera, de los
gravamenes y obligaciones de justicia afectas a las fincas que ad-
quierc por la presente, ley.» ‘

Operemos sobre este caso. L'raigamos a nuestra mesa ;—con un
tanto dc hipérbole—: una finca abandonada, sin dueiio conocido. El
Estado, al:conjuro de la Ley de Mostrencos v por medio de los r-
ganos adecuados de su administracién, la hard suya y . pedird -al
Juez competente la, _posesién material, incluyéndola después en los
catilogos de sus prqpledades y derechos. Supongamos, por un mo-
mento al menos, y pidiendo perdén a los que, ademis de herejes,
pueden tacha.rnos de coutumaces, que uni propietario excéntrico,
comparece ante un Notario con la prctensiéh —clertamente des-,
usada— de otorgar una cscritura renunciando al dominio v pose-
sién del predio \ desprendiéndose .de todas sus facultades de ma-
mera perpetua e airrevogcable, v, naturalmente, sin atribuir todo el
contenido dominical a otro titular. Convengo en quc el funcionario
quedaria perplejo; se sentaria en su- habitual sillén de trabajo, mi-
rarfa en su torno en busca de la paloma del Espmtu Santo, y, al
ﬁn, blandamente pomdd la vislumbrarfa picoteando en el articu-
1o, 4.° del Codigo civil... Y como alli veria que los derechos que las
leves conceden —sin excluirse .cyl dominio— son renunciables cuan-
do tal acto no va contra el. mteres piblico, el erden social o perjui-
cio, de tercero..., requeriria e] papel de matrxces redactaria, la .re-
nuncia y con todas las formalidades rituales estamparia -su firma,,
signo y rfibrica, mandando-extender. la copia correspondiente a pe-
ti:ciCm de la -parte' para que surtiera sus efectos,
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- Pero, ¢ cuéles serian éstos?

. No puede pensarse logncamente que el que mis o 1he1105 Cdprl-
chosamente o arbitrariamente —con plena capacidad juridica— re-
nuncia a un inmueble concreto dafia al interés u orden piblico, pues
i Estado le es indiferente que la titularidad la ostente A o B, o que
éste se desprenda voluntaria v libremente de un bien; ni siquicra
fiscalmente, puesto que ticune su garantia- real en la misma finca, e
wn, extremis puede perseguir al deudor sobre los demés bienes que
tenga pero sin que todo ello opte a la validez de la renuncia,

« ¢ Y cuando existan terceros mteresadOS? -Aphcaremos las mis-
mas consecuencias : podran hacer efeLtIVOS sus derechos sobre, la
misma finca si estdn asistidos de las Correspondlentcs acuones in-
ciuso la de lld.Ll(.lL, y, linaimente, repetir contra el renunc iant por
accidn personal. jPero tampoco la validez de la renuncia quedaré
comprometida !

Compliquemos un poco mis el supuesto que estamos disccando
¢. imaginemos que la finca renunciada se eucuentra inscrita en el
Registro de la Propiedad. ; Querrd —y podri— nuestro extrafio
personaje inscribir también la renuncia contenida en la escritura
que le acaban de entregar y que muy ufano muestra a los amigos
como panacea para zafarse de muchas molestas preocupaciones que
la vida moderna ha traido consigo? .

Aqui .las palabras de un clasico maestro nos Colman de santo y
perplejo temor. Dice Savigny que cuando las leyes son absolutas,
es decir, dictadas cu interés general de todos los hombres para re-
gular sus derechos o para garantizar los esenciales del Estado en ¢l
aspecto moral, politico o ccondmico, se convierten en irrenuncia-
bles. Pues bien, ¢es la Leyv Hipotecaria una ley «absoluta» en -l
sentido expresado por Savigny? ; Podri reflejarse en los libros del
Registro la abdicacién de un propietario? ¢No hay va renuncias
que extinguem el -derecho como el usuflruc”to; las servidumbres o, el
condominio ? - .

El prondstico «resermdo» con que los médicos expresan con
frecuencia su pru&encxa sc nos ha.convertido en un prondstico.
agraven, porque el problema roza una pregunta de consecuencias
trascendentales : la de si ingresada una propxedad en nuestro regx-
men inmobiliario —voluntariamente-— puede también salirsc de &l
con la-misma veluntariedad y cficacia. Y si antes invocibamos a Sa-
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v1gny, mvoquemos ahora a ]er(')mmo Gonzé]ez que 'sxempre saca de
apuréds”a‘los. escrltormelos atribulado¥. “Nos dlra que atodo asiento
que contenga i’ derecho fenecido o caducado, conforme a algfin
precepto legal, debe cancelarsc para que el Reglstro ésté en corres-
pondencn e\acta y constante con la realidad juridica externar. Y
remacharido * mAs el clavo afiadira : «Cuando’ el acto inscribible sea
por esencia um]ateral la'inscripcién de la rentincia respondera ala
realidad- juridica, la cancelamon hlpotecarla m'{rchard para]ela con
la extincién del derecho» ' Lo : e

Elio nos da pie = mulehs—— para aﬁr11a1 que la escritura or-
gullo y tranthdad de’ nuestro ‘buen amigo el tenunciante podra
reﬂe;ars‘e én’ el Registro en un asienté’ cancelatono péro ‘sblo en el
supuesto de la simultaneidad de la renunc1a "al‘dominio v de la peti-
cibn ‘d€ canéelacién. Si pretendiera ésta 'sin’ aquélla ‘es decir, si
quiere salirse sélo del érgano inmobiliario y continuar a la vez sien-
do dominus, estaré blen denegada la’ pretenswn ‘porque cntonces si
que éntran en juego' aquellos obstﬁculos 2 que 'se refiere el articu-
10 4.° ‘del Codlgo civil, porqu:._ la presunmon de fraude ‘es bieh pa-
tente, y porque la Ley Hipotecaria recobra aque] fuero de ley mar-
cial a que alguna vez aludlmos - g

“ Se nos argiiird que, en todo caso, el prlmer supuesto sélo serd
posible para el caso de que la finéa renunc1ada esté virgen de gra-
vamenes, cond1c1ones sustltumones etc. ; pero ‘el argumento en-
cierra falacia si se conviene que la finca solventa sus propxas res-
ponsabilidades’ hasta’ donde alcance su ‘valor, y en el resto accibén
personal contra el renunc1amte que 1m0 se exime! €n ta] concepto de
sus debd res anterlores al acto" de rcnunma hasta el hmlte de su
solvencia, v salva susmpre 1'1 acc:on parq 1mpugnar ‘Ta renumma
tnisma. ©o . o '

El Cédigo B. G. B (citado por”Jerbhimo Gon7a1ez) é\ige'para'
que se entienda ‘rénunciada la’ propiedad “de una finca inscrita, que’
el propietario declare la intencién de abandonar ante el Reg1strador
vy que, e inscriba el abandono. Por Tuestra parte el ntimero"6.° del
'ELI’hCll]O Zyel p'lrrafo segundo del art1culo 79 de’la Ley, nos ani-
man para sostener 1a misma teorfa) sin que de ellos hagamos mavor
éxégesis de la que puede encontrarse | én cmlqmer comentarista ;-
basta que aludqmos al Centro dlrECtIVO em .la' Resolucién de 28 de
abril'de 1927, ‘segfin 1a que o afirman a]guno< autores que si el
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acreedor fenuncia :en,documénto :auténtice a un crédito hipotecario
y la ley no permitiera la extincién ‘del.derecho personal por faltar
las formalidades.de;la condonacién, subsistiria @inicamente la obli-
gacién, :péro el, derechor real podria 'ser.cancelado en ‘los libros del
Registro....que em el, derecho moderno la renuncia abdicativa apa-
rece como una manifestacién deila woluntad unllater'tl en su’ forma
e independiente en sus-efectos desla causa:: T '

¢ Se quiere mis ? Pues veamos el -parrafo segundo del art1culo 126
de la Ley y. 223  de su- Reglamento.-Claramente proveen a un su:
puesto de abandono, de desamparo, de renuncia de un -tercer posee-
dor (dominus.con mayor tecnicismo), siendo una pura ficcidén juri-
dica el suponer —en este caso— los bienes en poder del deudor, a
los solos efectos de que pucda dirigirse el procedimiento contra los
bienes trabados. :

¢ Qué hara, pues, él Reéistrador —aparte los cordiales saludos
al portador— ante la famosa escriturita? Por lo pronto hacerse las
mismas interrogantes que J. Gonzélez: «; Cull seri la posicidén de
quien en realidad haya abandonado la finca con Animo de perder el
dom1n1o y no inscribiera la renuncia? ;Qué condiciones habria de
tener ‘la declaracién de abandono? <Sera unilateral o bilateral, abs-*
tracta o causal, revocable o definitiva? ;Continuaran las serv1dum—'
bres que el predio abandonado tenga sobre otros, como sirvientes, a
pesar de su cardcter mostrenco? ¢ Y céma se garantizaran los derechos:
de los terceros? ¢ Se transformarin en derechos a la. cosa, en accio-
fies para exigir dafios y pefjuicios? Si la' ley admite qu¢ la finca
pase a’ser nullius antes de que se inscriba la renuncia, la inscrip-
¢i6n seri declarativa y-el Registro estar4 equivocado mientras no
$e realice.» ~
i Pues bien, amigos: admitidme, sélo a los efectos polémicos, que
fa renuncia es vélida y que, con razén o sin ella, se ha reflejado en’
el Registro, provocando una extincién de. la txtularldad ¢ Revi- |'
viran las 1nscr1pc1ones de los tltulares anterlores por orden inverso'
al de sus fechas? dN’o parece que la resurreccién de los muertos,
s6lo puede ser obra de milagreria e imposible en este caso, aunque
la finca se llamase LAzaro? ] :
! Entonces s 'qué se darfa la situacién contradictotia con' la rea-,
hdad juridica, el absurdo... y.lasta .el ridiculo legislativo. '

Lz - - ez EE I o - P ~.
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= Chinchilla, éntre otros mékitos rndiscutidos, -tuvs ¢l de- dai sv-
luciohes coficretas a su.tesis comferencial, dosa rara y loablé entre
los conferenciantes, qué suélen ‘déscansar en la responsabilidad d¢
sus bhiblidgrafiados; con lo que el oyente se ahoga en la coufusién des:
oricntadora. También nosotros vamos a sentar que tal escritura de
renuricia serid: validamente inscribible ; que se procederia 'a comu-
nicarlo a la Administracién de Propiedades para quc instara o dis-
puesto:en la’Liey de Mostrentcos,, y cumplido$ qué fueran sus tra-
mites, - pudiera inscribirse cdmo bien del Estado cofi todas .Sus ul-
teriores consecuencias, ‘ . ST '

* +Elldycon el mayor :mspeto v salvo'mcjorsopinian.-

Con mis, e\u{sas '

Raraelr, GOoMEz Pavon

R.gistrador de la Propiedad.
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Jurisprudencia de la Direccién general
 de los Registros v del Notariado

: PUEDE UNA. ORGANIZACION SOCIAL RECONOCIDA POR LA LEV TRANS
HOBMARSE ¥ MODIFICAR 'SU ESTRUCTUR4 O FUNCION, CON ElL FIN
AS ADHCUADA A LAS ACTIVIDADES }: JK, DES-

ARROLLA, SIN ALTER SU IDENTIDAD NI INTERRUMPIR LAS RE-
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E1 ExAMEN POR le L\m ISTRADOR]*S DE LA, PROPIFDAD DE I)OLUME\-
TOS - INSCRITOS EN Fl, REGISTRO ,MERCANTIL, NO PUEDE IMPLICAR
+  UNA 'REVISION 'DE, L4 ANPERIOR CALIFICACION NI ,AUTORIZA PARA
-+ QUE, SE SUSCITEN EN CUALQUIER MOMEXTO DE LA VIDA SOCIAL
.CUESTIONES, RELATIVAS A LA -VALIDEZ Y 'LEGALIDAD. D, 1as Coy-
. PANias. - - o : "

T

.qu;ol‘uczé'{; de 21 de febrero de 1951. (B. O..de 20 de abril). |

- Por escritura: oforgada antt el Notario dé Madrid, doy Anastasio
Herrero Muro, el 29 de julio de 1922 se constituy6 el Banco de
-Ahorro y Construccidn, . Sociedad "Cooperativa de Crédito, v sus
Estatutos, inscritds, en' el’Régistro de Asociaciones del’ Gobierno Ci-
vil de Madrid, fuerdd~modificadds por .acuerdo de laJunta general
‘de’ Asociados em su” Asamblea de 31 de:mavo de, 1924 e.inscritos nue-
Yamelte en ¢k expfidsddo:Registrd-el 24 .de. JUDIO“deL mismo afio. -

Ylza Sociedad ‘Cooperativa’ réfefidar adquirid, por- escritiifa -otor:
gada ante el Notario de Huelva don Eduardo Fedriani Fernindez,
€)i20" de junio de-1928; .un terrenoep el sitiede, Morana; término
-municipal. de Huelva; -§6bre eliqué edificé una casa que fué.objeto
dé’ declardcién de' obfa nueva,‘env.escriturar otorgada ,ante ¢l Notario
de . Madrid fdon Anastasio Heffero Murd el 10.de Octubre de. 1928,
inscritd-en el Registyp.-dela,'Prapiédad. Por otra escritura otorgada
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ante €l Notario de Madrid Gltimamente referido, el 1.° de febrero
de 1932, en cumplimiento del acuerdo de la Junta general extraor-
dinaria celebrada el 21 de enero anterior, con asistencia de 759 cé-
dulas de Cooperador de las 801 emitidas en dicha fecha, se trans-
formé la Sociedad Cooperativa de Crédito en Sociedad Anénima
Meércantil, “se %uprimi6: del ‘nombre -social. 1a* palabra: Ahorro para
girar en lo sucesivo bajo la denommac1on «de Banco de' Construc-
cién) S:5A-, y- s& déterming. cordo fechaen que ‘ dierorf*conrienso sus
operaciones el dia 29 de julio de 1922; el Banco de Construccién,
Sociedad Anénima, habria de regirse por los Estatutos aprobados
por la Jinta general extraotdinaria ; ‘el Cénsejo de ‘Admniinistracién
determinaria el tiempo) cuantia y condiciones 'eri que serian pues-
tas en circulacién las-ocho mil acciones integrantes del capital so-
cial, fijado en ocho' millones de pesetas’; todas las cédulas de Coope-
rador, emitidas por la Sociedad Cooperativa,’serfan cinjeadas a
la par por acciones al portador del Banco de Construccién, S. A.,
conservandose - las’ reStantes acciones-en cartera, ¥ segfin 11 Dlspo—
sicién transitoria de-los Estatutos, «Los cotitratos de ahorro 'y par-
ticipacién’ suscritos ‘por ‘el Bhnto'de Ahorro y Construccién 'conti-
nuaran hasta "su térfmino con las' thismas caracteristicas que man-
tiénen actualmente, pudiendo instar su liquidacién con arreglo’a lo
dispuesto en los Estatutos por los que han venido rigiéndose, y en
lugar de ]aﬁ antlguas cedula.s de Cooptrador tendr'm derecho en su
equlvalencxa a'una’accién de lds ‘actuales,. si han cumplldo puntual-
mente todas sus obligaciones durante los-afios del contrato-en vigor,
‘que en tanto subsistan los contratos “de; Ahorro v Participaciéniy
‘hasta su completa -desaparicién .del Pasivo: Social, conservarj el ‘Ban-
co'en_su Activo. valores. inmuebles ‘¢ -del‘Estado, libres de-todo'gra-
vamen, en' cuantid:- suficiente-a cubrir los saldos.acreédores de di-
chas cuéntaso. Dicha escriturasde. transférmacién de Sociedad fuié
inscrita en' el.Registro. Mercantil:de Madrid el 10 de mayo de 1932,
tomo 231» de . Soc1edades fo]10;2 iz hOJa /nﬁmero 6 492, inscripcién
priméra ;. | o ol . RO B O Co
El Bauco de Const1ucc1on S. Av,.vendib a’don. Manuel "Capilla
Delgado- laicasa-radicante “en el sitio de 'Morana,- término munici-
pal de Huelva, por escritura’ otorgada.ante el Notario de Sevilla,
don ;Francisco. Monederd, Ruiz; el' 29 de mayo de 1943, cuya pri-
mera-copia,;€n unibu. de: la escritura‘de.'trinsformacién de Sociedad
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aptes reseflada; se presentd .en el Registro de Ja Propiedad de Huel-
va, v causd la 51gu1ente nota - «Denegada, la mscrlpmou del prece—
dente documento, que.se presento acompanado de la escritura de
transformacién,. que. en. él.se- relac1ona autorlzada ,por el Notarlo de
Madrid, don Anastasm -Herrero Muro .por los motwos siguientes.:

Primero. Porque la ﬁnca que, por-¢€l se. transmlte se halla inscrita a
favor de la. Soc1edad Cooperatlva de Cred1to tltulada Banco de
Ahorro y Construccmn persona, dlstmta de 1a E}ltldad vendedora
Bauco de Construccmn S A. en la cual no pudo aquella haber sido
trausformada porque las Asocmuones de interés Pubhco no pueden
transformarse, en Soc‘edades Mercantiles de mteres particular, .mé-
xime cuando, :como.en el presente caso, se trata de Asociaciones

Cooperativas, las cuales, por su natural
yves que las regularon y regulan, repugnan todo propésito  de lu-
cro, y mucho menos -aiin si conforme a la moderna doctrina italia-
na, recogida por la Direccién General de los Registros en repeti-
das Resoluciones; la.transformacién de sociedades mo. supone el
cambio , de pexsonahdad juridica, smo la continuacién de la, Entl—
dad preexistente en una forma nueva. Segundo. Porque aun en el
- caso de admitirse la transformacién de una Entidad. en otra Do se
hizo constar en la aludida escritura de transformacién el rcsultado
del balance de la primera- Entidad, como dispoze el articulo 140. del
Reglamento del- Reg15tro Mercantll, y de tanta transcendencia ] para
el presente caso. Tercero. -Porque en el caso de que la Coop\.ratxf
va de Crédito, Banco de Alorro y Construccién, poseyese bie-
mes inmuebles en el momento de transformarse, tales bicnes no
sblo habrian- de,figurar en su activo, sino que deberfan determi-
narse. y estimarse; comio parte _del cap1tal social de la nueva En-
tidad por .imperativo del artxculo 151 del Cédigo de Comercm g
lejos dc esto,  en la repetlda escritura de transformac:én se dice
que la nueva Entidad ‘tendri un capital socxal de ocho millones de
peseétas en dinero fisico, representado por acciones al portador, con
lo cual se excluye toda posibilidad de que la Cooperatwa transfor-
mada tuviese en aquel momento, blenes inmuebles, . -y por tanto, el
que es objeto del presente titulo. No :s¢.solicitd. n1 procede tomar
anotacién- preventiva.»

wro O J'

Interpuesto recurso por el Banco de Construcmén S A. lalDi-

I
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reccién confirma el A'u't’g; presidencial revocatorio de la nota del Re-
gistrador, medianté 'la doctrina’ siguiente : - Cf

Oue la personalldad otorgada a las  organizaciories sociales reco:
nocidas por la Leyv, prevxo el cumphmlento de determinados requi-
" sitos, y el principio de libertad de asociacién establecido en ‘los ar-
ticulos 117 del Cédigo dé Comercio, primero de ]a Lev de Asociat
ciones de 30 de junio de 1887 v 16 de la Ley de 17" de julio de 1945
que aprobo el Fuero de los hspanoles no perrmtcn que pueda ne-
garse a tales entidades” 1a facultad de: modificir 'su estructura 6
funcién, con el fin de adoptar las formas mAs adecuadas a las aé-
tividides que desarrollan, sin alterar su identidad ni interrumpir
las relaciones juridicas creadas, ya que la personalidad puede es-
timarse que continiia subsistente, a pesar de las variaciones efec’

. TN L

tuadas ;
Que convieng distinguir las mems modificaciones estatutanas

de la transformacjén de las entidades Jundlcas que con varlamones
o mogdificaciones esencxa]eS, mteruas o exteérnas, a 14 vez' que facilita
la contmuacmn de un’ queto de derecho, évita las consecuencias de-
rivadas ‘de una forzosa ¢ intitil ‘disolu¢ién de la drganizacién - social,
segmda de la inmediata constltumén d€ otra, sucesora umversal ‘dé
la prmlcra puesto que en tales transformamones no sélo se: sinitd
phﬁcan tramites, smo quc la variacién del régimen legal o'¢] ‘¢am?
blO 'de forma u obJeto se cmmgue nediante una férmula JUI‘]dlC?
mis breve, mends, compleja v mas ajustada a la manifestacién de vo-
luntad de los asociados, que indudablemente se halla comprentiida
en ]os articulos 23 v 119, pz’xri-afg segundo, del Codigo de Comercioy
111, 112, parrafo octdvo; 138, parrafos segunds y tltimo,'y 140
del l\eghmento del LI\ecnstro Mexcantx] v especmlmente en la dist
posicién transitoria sexta dé la’ Le\ de 2 de enetd-de 1942 ‘dictadi
para la tlansformamon obligatorid de las Cooper'atlvas en Somedad;s
de c.lmctm C1v11 0 me1cant11 sin ‘eXigir su disolucién ; +~wt 7 Ui

Que si bien las Asocmmones o'Sociedades Cooperatwas atendian
a necc<1dades comunes v én CIEI’tOS casos’ podmn‘qmmtar algunos
actds de _corltercig” ¢ pérseguxr firics cspecu]atwos los articulos .I"ty
6 del Decreto—lev ‘de 4 de julio de 1931 v el Reglamento de 2 de .ot
tubre siguiente dispusieron que se debia tender:a ‘éliminar’e} Jucro
v forzar mdlrectamente a las existentes a llevar a cabo su trans-

; .
formamon por 16 &AT et “dBanco de Ahorro v Construcciéns,
1
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‘Sociedad Cooperativa de Crédito, dentro del plazo. reglamenta-
riamente sefialado, tuvo que acomodarse a las disposiciones esta-
tales y se transform6 en Compafila Anbénima, con la denomina-
cién de «Banco de Construccién», mutacién a que después fue-
ron obligadas explicitamente las Cooperativas subsistentes por la
thencionada disposicién transitoria sexta de la Ley de 2 de enero
de 1942, al ordemar que las Sociedades que aviniesen ostentando
indebidamente: la denominacién de Cooperativas deberin cons:
tituirse en el plazo de un afio, de acuerdo con su caricter civil o
mmercantil, adoptando el nombre o razbn social que legalmente les
-corresponda, estando exentas del pago de los impuestos que se ori-
ginen a consecuencia de esta transformacidns ; .

Respecto a los defectos segundo y tercero de la mnota, intima-
mente relacionados, que cuando una Asociacién Cooperativa o una
Sociedad civil revista la forma de Sociedad mercantil, con arreglo
a los articulos 25 y 119 del Cédigo de Comercio, es indispensable
que en la escritura correspondiente se hagan comstar las circuns-
‘tancias que, segfin los casos, han de contener las primeras inscrip-
ciones y que determinan los articulos 125, 145 6 151 de] citado Cé-
digo, adaptados a las especiales modalidades de la transformacién,
‘pues aunque en realidad, no se produzca un desplazamiento patri-
monial del euniversum iuss, cuando el haber de la entidad trans-
formada continfie en poder del mismo sujeto de derecho, los men-
-cionados preceptos legales y los concordantes reglamentarios debie-
ron ser tenidos en cuenta por el Registrador mercantil al inscribir
-el titulo;

Que, inscrita en el Registro Mercantil de Madrid, el 10 de mavo
de 1932, la citada escritura de transformacién de la Sociedad Coope-
rativa en Compaiija Anénima, esta inscripcidén de carActer constitu-
‘tivo, excepcional en muestro derecho, es un asiento que debe produ-
cir todos sus efectos mientras no se declare su nulidad o no sea
rectificado, y que se halla bajo la salvaguardia de los Tribunales,
-conforme a lo ordenado en el articulo 18 del Reglamento del Registro
Mercantil, 'y, ademés, el criterio sustentado por el Registrador ‘de
la Propiedad de Huelva al desconocer la .eficacia de dicha escritura
de transformacién, esti en contradiccién no sblo con la inscripeibn
"de este documento en el Registro Mercantil, que ha servido a la
Empresa, durante cerca de veinte afios, para desenvolver su activi:

4
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dad en el trafico, sind también con &l de diecinueve Registradores.
de la Propiedad, que, segiin consta en tal documento, lo inscribié-
ron o relacionaron ; . , Sy

Que el'examen por los Registradores de la Prop1edad de docu:
mentos inscritos en el Registro Mercantil, interesante. aspecto de
las:relaciones entre ambas oficinas piblicas, que se desenvuelven en
distintos planos y con diversas finalidades, no puede implicar una
revisién de la anterior calificacién ni autoriza para que se susciten
en cualquier momento de la vida social cuestiones relativas a la
validez y legalidad de las Compaiiias, si bien autoriza a declarar
que los Registradores de la Propiedad estin facultados para apre:
ciar ‘la existencia de las Sociedades, la capacidad de las.personas
‘que las representen y la extensién de sus atribuciones al decidir
sobre la valida realizacién de actos dispositivos sobre bienes inmue:
bles o Derechos reales, de conformidad con lo preceptuado en ]os
articulos 18 y 20 de Ia Ley Hlpote(ana

- Como no es cl afin de lucro el que impulsa €1 movimiento coope-
rativo —decia la Exposicién de motivos del Cédigo de Comercio—,
no pueden tampoco reputarse como mercantiles estas Sociedades,
mientras no resulte claramente de sus, estatutos o del ejercicio habr:
tual de algunos .actos de comercio que merecen aquella denomi-
nac1011

Desterradas del Cédigo de Comcrclo las Sociedades cooperati-
vas —escribe Gdrrigues— vivieron al amparo de la’ Ley de Aso-
ciaciones (30 de junio de- 1887) y disposiciones del Poder ejecutivo
(v. gr. . R. O. de 18 noviembre 1903), hasta la Ley de 9 de sep-
ticmbre de 1931, (Regl. de 2 de octubre siguiente), sobre esta clase de
Sociedades. Hasta ella, la aplicacién del Cddigo de-Comercio no es-
taba.vedada en dbsoluto: el articulo 124 consideraba mercantiles
las cooperativas cuando se;dedicasen a actos de comercio extrafios
a’la mutualidad; es decir,; a  operaciones. mercantiles, con, los no asot
ciados. Su .naturaleza era, pues, incolora, tifiéndose de la colorat
cién civil-.o mercantil seglinla naturaleza de su. objeto: la forma
cooperativa no da.ni quita el caricter ‘mercantil, Mas, como dicg’
Polo, conforme a-su ley: reguladora,-parece que los términos coope;
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rativa y mercantil son inconciliables.. Hecho que ha puesto mis dé
relieve la novisima legislacién sobre la materia : ley de 2 de enero de
1942, dictada para la transformacién obligatoria de las Cooperati-
vas en Sociedades’ de caricter civil o mercantil, sin exigir, .al pa-
recer, su previa disolucién, ya que si la disposicién transitoria' 6:°
de la misma dice al principio que dichas Cooperativas deberdn cons:
tituirse en el plazo de un afio, de acuerdo con el caricter que ten-
gan, el empleo al final del término transformacién referido a exen-,
ciones tributarias que la operacién lleve consigo, nos induce a la
interpretacién méas simplista, no obstante reconocer las cuestiones
doctrinales que la transformatién ‘encierra, a las que alude el Re-
gistrador en su nota (pueden verse nuestras observaciones sobre este
punto —pagina 257, afido 1946, de esta Revista— a Resolucién de
12 de diciembre de 1945, y el interesante trabajo de don Cirilo
M. Retortillo, «Transformacién de la Sociedad Mercantil en su as»
pecto juridico y fiscal», en Revista de Derecho Mercantil, ntimero
marzo-abril 1950). : : s ' :
" Mas dehcho es el problema que’ ¢ plantea en los apartados 2.%
v- 3.° de la calificacién. o oo SR

* Con referencia al mismo —al hablar del principio de legitima+
cién registral iniciado en los articulos 26, 220 y 226 del Cédigo de
Comercio— hubimos de escribir en esta Revista (pAgina 275, afio
1949) : «La realidad. de todo esto es que cuando se trata ‘déaporta-
ciones de bienes inmuebles, el problema no ha sido 'suficientemente
estudiado en la doctrina, sin que tampoco haya sido'desenvuelto
con la claridad y precisién debidas en' la legislacién, como:lo de-.
muestra la insuficiencia del precepto del articulo 383 del nuevo Re-
glamento *Hipotecario, con raices en el articulo 120, nimero 16 deb
Reglamento del Registro Meercantil, yien la- Real ordei :de'28 de
abril de 1925, que timidameénte 'propugna .una; solucién’ para qué>
exista: una concordancia entre ambos Registros ~—Mercantiliiy de la
Propiedad— en relaciémr con los inmuebles aportados.» ™ [ 7 ¢
. Pués bien, pdsemos iporque’ inscrita la escritura- de transforma-
cién de la Sociedad Cooperativa en CompaiifacAndnima,.esa inscrip-
cién. de caracter.constitutivo, excepcional en nuestro Derecho (son
palabras del pentltimo considerando), esté bajo la salvaguardia de
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los Tribunales ; pero es que en esa escritura de transformacién ape-
nas.se hace una débil referencia a los inmuebles que la Entidad
—antigua, nueva o' transformada— tuviera. Tan sblo’se nombrd
una cifra’de capital,’ ocho millones de pesetas, de las que (inicamente
ochocientas un mil, equivalentes a» 801 cédulas de cooperador pus
dieran aparecer desemholsadas..: Y aunque en:la’ Disposicién tran>
sitoria de los’ Estatutos se expresd que-el Banco «conservarfgy en
su Activo valores inmuebles-o del Estado, libres de todo gravamen;
en cuantia suficiente a cubrir saldos acreedores: de cuentas, el no
figurar en dicho Activo tales inmuebles especificados y valorados
—articulo 151, pag.’5.* C. de C.—, parece llevar a .la conclusién
de que todo el capital no estaba representado mis que en-acciones
al portador, 801 desembolsadas v las demas en cartera, {
No se trata, pues, de incidencia de calificacién por el Registra:
dor de la Propiedad (aunque también es de recordar lo que a pro-
posito de la Resolucidn de 24 de ‘diciembre. de 1948, lugar antes
citado de esta Revista, escribimos: «;Mas si a la escritura cons-
titutiva e inscrita en dicho Registro —el Mercantil— le faltan de-
terminados requisitos v circunstancias considerados como mecesarios
por la Ley, el reflejo inmediato del acto nulo en el Registro de la
Propiedad, no tendri repercusiones para terceros que quisieran am-
pararse-en la apariencia juridica consagrada en el asiento? Porque
1a inscripcién no convalida el acto mulo’ con arreglo a la Ley.r)
No se trata, repetimos, de incidencia’de calificacidn, sino de apre-
ciar si el vago término conservarias —referido a inmuebles— in-
serto en una Disposicién transitoria de los Estatutos, posee la sufi-
ciente fuerza para enervar los articulos 18 y 20 de la Ley Hipote-.
caria, a los que precisamente alude. el filtimo considerando, =~
Es mis: si esos tninuebles conservados son para satisfacer -sal-
dos acreedores’ (suponemos que de los cooperadores que cumplieran
sus obligaciones, pues de tanto de éstos como de los no cumplidores
desconocemos ‘o mejor queda indeterminada su actuacibén), debis al:
menos justificarse todo ello en la escritura de venta, para-que el
Registrador de .la Propiedad pueda superar, es decir, aplicar co-
rrectamente’ el contenido de esos articulos 18 y 20 antes citados,
de cahﬁcacmn y tracto. . : : " S D)
: v Grns CANOVAS Courifto "

Remshador de la Propmd'ld '
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SENTENCIA DE 26 DE DICIEMBRE DY 1950.—Retracto de colindantes.

Las disposiciones sustantivas que regulan el retracto legal de colindan-
tes, limitativo en cierto modo de la libre disposicién de la propiedad riis-
tica en aras dul interés social y econdémico, al que perjudica la excesiva
divisién de aquélla, han de ser entendidas para su aplicacién de manera
ajustada a esta finalidad, que es a la vez razén a la que obedece su estable-
cimiento ¢n ¢l actual derecho.

Atento el Cédigo Civil, al expresado interés contrario al seminifundio»
y con tendencia también a evitar que en perjuicio del medio fllle para im-
pedir. aquél dispone, en lo que al retracto afecta, prevalezcan las grandes
extensiones de terreno sobre las pcqueiias, sefiala en su articulo 1.523 a
las fincas retraibles, la cabida maxima de una hectarea, y si bien no fija
limite alguno a la que da cl derecho de retraer, en el caso de que sea uno
s6lo el que lo ejercita, ordena, para cuando sean dos o maés, la prefe'rencia
del ducfio de Ia tierra de menor extensién, término éste, que sino obstante
la mayor amplitud del concepto que implica, se emplea a veces como cqui-
valente a los de finca, fundo o heredad risticas, no por ello cabe enten-
der que asi sea usado en el citado articulo, ni menos aun que al hacerlo
deja autorizada Ja determinacién de la preferencia del retrayente qu: pose-
yendo extensas tierras comnstituidas por varias fincas risticas, colindantes
entre sf, y con la que se intente retraer, en consideracién sélo a una de
ellas, de cabida inferior a la de otro colindante que también reclame su
derecho, porque esta inteligencia seria contraria a la finalidad para la que
el retracto se halla establecido.

SENTENCIA DE 28 DE DICIEMBRE DE 1950.—Tantco arrendaticio.

El derecho de traspaso de su establecimiento reconocido al comerciante
e industrial por el articulo 9.° del Decreto de 21 de enero de 1936, lo ha
sido también por <] articulo 44 de la Ley de Arrendamientos Urbanos, pero
con una diferencia fundamental, y es que mientras en aquella disposicién
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fe exigia como norma geuneral ¢l consentimiento del propietario, en I
nucva legislacidn no se exige. En cambio, han sido establecidos en favor
del arrendador ciertos derechos, como los de tantco, retracto, participa-
cién en el precio del traspaso y aumentio de la renta vigente en el mo-
mento de traspasar —articulos 47, 48, 50 v 56 de¢ dicha TLcy—, disponiendo
el citado articulo 30 que el arrendador que no hubiere ejercitado su dere-
cho de tanteo o de retracto sohre el local de negocio traspasado, dentro
de treinta dias habiles, podra rectamar del arrendatario la participacién en
el precio del traspaso en la cuantia que dicho precepto determina, cris
terio que es ratificado por el articulo 53 de dicha T.ey, deduciéndosce dec
ambos textos que el ejcrcicio por el arrendador-de los derechos de tanteo
o tetracto excluye su participacién cn ¢l precio del traspaso y contra cuyo
critcrio, no puede prevalecer ¢l de que la participacién del arrendador
y el arrendatario en la constitucién del fondo comercial determina la exis-
tencia entre cllos deruna comunidad., que debe producir los efectos pro-
pios de 1a misma ¢n el momento de sn disolucién, o sea, la participacién
de todos los comuneros en «l r ccio obtenido en 11 _enajenacién de la cosa
coman (el plccm del tm@pa.so) pues si hien es’ clerto quic en la constitu-
ciéu del fondo comercial son participts de una parte el comerciante arren-
datario que ha contribuido a ello miediante su intcligencia, . trabajo, hon-
radez y prestigio, y a¢’ otla ol I)IO])ILt'II‘lO arrcudador que ha aportado ¢l lo-
cal, cuyo emplazamicinto y otras circunstancias y otros matcriales contribuyen
a la fama y.crédito del comercio, de cllo no nuede deducirse la existencia de
una comunidad entre arrendmloﬂ y arfendatario en el fondo comercial, porque
tal participacion no tiene los caracteres quec convienen a la figura ]Llrldl .a de
h comunidad’ definida por ¢l articulo 392 del Cadigo Civil, ni puede produ-
‘cir otros cfectos que los que le asigna la Ley de Arrendmmen'tos Urba-
nos, que es la Jue ha reconocido y regulado para el arrendatario ol dere-
cho a traspasar sin necesidad "del consentimicnto del arrendador v para
éste los derechos antes anunciadds. Por ello habiéndose ejercitado el de-
rccho de tanteo, cs visto que no se puede reclamar aquella participacién.

N . . r

SENTENCIA DE 2 DE ENERO by 1951.—Resolucién de contrato -por incumpli-
. miento. .

B . .

La facultad de resolver los contratos conforme al articulo 1.124 det Cédi-
go civil, por el contratante: que haya cumplido sus obligaciones exige, ante
todo, 1a 1calidad probada de la obligacién que se aleguc como incumplida, ya
que es de bueno y elemental sentido que sélo de su: existencia 'sc ‘puede
derivar el incumplimiento de la prestacién en que consistia; y si bitn
la Sentencia recurrida estina que el comprador era el obligado a gestio-
anar y obtcuer la alineacién por el Ayuntamiento de Orense hasta la préc-
tica de la cual ‘se ‘habia convenido el aplazamiento del pago del precio
del solar vendido y que' al no haberlo liecho incumplié lo pactado, de-
jando con ello faciltada a la ‘Congregacion’ vindedora para declarar te-
suelto el contrato, aquella afirmacién v este criterio no sc apoyan en pacto
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alguno, sino en razonamicntos y supuestos no derivados de hecho que
autorice la interpretaciéon extensiva del natural sentido de las estipulacio
nes que recoge ¢l recibo antes relacionado, por lo que se reputa impli-
cita, sin atenerse a que con arreglo a una reiterada jurisprudencia las
obligaciones no pactadas cexpresamente sélo pueden tstimarse como 1m-
plicitas cuando se deriven de otras o de hechos de los que un proceso de
légica no deje lugar a deducciones diversas, y vulnerando el principio de
equidad que inspira el articulo 1.124 del Codigo, mientras no se demuestre
de modo indubitado una voluntad rebelde al cumplimiento de lo conve-
nido, sin hecho que en absolutn lo impida. }

SENTENCIA DE 24 DE ENERO D 1951.—Nacumiento de la causa resolutoria.

No es preciso que la causa productora de la resolucion exista en e] ius-
tante del cjercicio dc la accién, siendo suficiente, para el éxito de ésta que
aguélla se haya producido; no sélo porque no es posible admitir plazos
limitativos del ejercicio de las acciones no cstablecidos expresamente por
las Leyes, sino tamhién porque, de mantenerse tal tesis, facil scria eludir
los <fectos de las causas resolutorias del arrc ndamiento, con cautelosas de-
terminaciones cucaminadas a burlar los derechos del arrendador.

SENTENCIA DE 10 DE FEBRERO DE 1951 —Arrendamientos urbanos : Revi-
sién de rcntas. ’

La finalidad primordiai dci art) 113 de la ILey de Arrendam. Urbanos 1o
es otra quc las rentas abonadas al arrendador sirvan de basc al tributo vy, por
tanto, a los fines de aquélla, es indiferente que las rentas tengan su origen en
el contrato, o stan debidas a posteriores elevaciones, con tal que unas y otras
fucren superiores a las que el arrendador perciba y en los plazos marcados
por las leyes fiscales, no las huhiera declarado; ya que en tal supuesto, nace
el derecho del inquilino a limitar <1 pago de los alquilercs en ¢l modo ¥
cuantia determinados en ¢l articulo 133; vy al no entenderlo asi el Tri-
bunal de instancia, y dejar de aplicar el citado precepto, por la sola con-
sideracién de que el articulo 133 sc refiere unicamente a eclevaciones, pos-
teriores a J]a celebracién dcl contrato, incide en la infraccién denunciada.

Para el éxito de la novacién pretendida se precisan dos circunstan-
cias: a) quc el arrendatario abone rentas superiores a las que figuren
como base de fla contribucién territorial; 1), que el arrendador en los
plazos cstablecidos por las leyes fiscales, no haya declatado a la Hacienda
la que efectivamente perciba; de lo cual se infiere que, al no hacer el
d(mandado tal manifestacién deniro del trimestre mnatural a partir del
1.2 de abril de 1948, en que sc concerté el arriendo, asiste a la actora
el derccho a limitar el pago de sus alquileres a la dcclaracién obrante
en ¢l Registro Fiscal. '

' . i 1.4+ REDACCION



Jurisprudencia sobre el Impuesto de
Derechos reales

J.oS CONTRATOS PRIVADOS ANTE EL IMPUESTO DE DERECHOS REALES

En estos nuestros comentarios sobre el impuesto, realizados so-
bre las Resoluciones del Tribunal Econémico-Administrativo Cen-
tral por el orden cronolégico con que vienen apareciendo, sin per-
juicio de anotar también las Sentencias del Tribunal Supremo en
-relacién con la materia, nos toca hoy hacer la resefia de la Resolucién
de aquel Tribunal que lleva fecha 28 de marzo de 1950.

En ella se acomete una vez mias el tema de la sujecién o exen-
cibn de los contratos privados seglin que su cuantia sea.o no su-
perior a 1.500 pesetas, o bien, dicho de otra manera, cuil sea la
genuina interpretacién del ntmero 5.° del articulo 6 del Regla-
mento cuando dice que gozarin de exencién «los contratos verbales,
cuando su cumplimiento no requiera que consten por escrito, sin
que la mera existencia en libros de contabilidad dé lugar a la exac-
cién del impueston.

Dicha Resolucién, pues, haciendo re{el encia a las de 11 de encro
de 1949 y 7 de marzo de 1950, ratifica €l criterio, de acuerdo con
la letra del precepto transcrito, de que los contratos verbales es-
thin sometidos al impuesto siempre que su cuantia sea superior a
1:500 pesetas, porque para ellos exige la ley sustantwa civil la cons-
tancia por escrito (1). ‘

Alrededor del tema se han escrito no pocas cuartillas por cuan-

(1) Este criterio lo ratifica. la Resolucién del mismo Tribunal de fecha
25 de abril del mismo afio'de 1930, 'de la cual transcribimos ¢l siguiente
Considerando :

«Considerando que segiin <l articulo 1.280, parrafo 1ltimo, del Cédigo
civil, deberdn hacerse constar por cscrito, aunque sea privado, Tos contratos
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tos se dedican a] estudio del impuesto que nos ocupa, y entre ellos
nosotros, sin que en realidad ninguno de los comentaristas haya
llegado a ver sin nubes y con diafanidad ¢! panorama y a pene-
trar el verdadero pensamiento del legislador al decir que la exen-
ciébn pende de que el cumplimionto del contrato mo Tequiera que
conste por escrito, como dicen la actual ley y su Reglamento, to-
mando el precepto de la ley de 17 de marzo de 1943. '

Esto aparte de la dificultad de interpretacién que el precepto
entrafia, tan grave y tan sustancial, como es la de compaginarlo
con aquella otra norma cardinal del impuesto, que dice, sin distin-
ci6n ni excepcidén alguna, que los actos intervivos para ser afectados
por el impuesto han de constar documentalmente y que el instru-
mento en que consten, unas veces ha de ser de carhcter pfiblico ¥
de caricter privado, otras.

El caso es, que después de dictadas esas Resoluciones, apare-
ci6 la Sentencia del Tribunal Supremo que lleva fecha 29 de abril
de 1950, oportunamente comentada en esta RevisTa CRrfTicA DE
DERECHO INMOBILIARIO, en la que ya de una manera categdrica
avala el alto Tribunal la interpretacién dada por aquellas Resolu-
ciones. Dijimos nosotros entonces, al comentarla en el nfimero co-
rrespondiente al mes de octubre de 1950, que su «importancia es-
triba primeramente, en ser la primera que con la definitiva autori-

en que la cuantin de las prestaciones de uno o de Jos dos contratantes ex-
ceda de 1.500 pesetas, el cual precepto habrd de tenerse en cuenta para
aqucllos contratos verbales en los que comcurra esa circunstancia de cuan-
tfa; v que si bien, conforme a los articulos 1.278 y 1.279 del Codigo civil
¥ a la jurisprudencia del Tribunal Supremo, los contratos en que inter-
venga el consentimiento y los demés requisitos necesarios para su validez
seran obligatorios entre las partes contratantes, cualquiera que sea la forma
en que se hayan celebrado, y que las formalidades extrinsccas establecidas
para los documentos publicos y privados en el mencionado articulo 1.280
del citado Cuerpo legal implican una facultad y no una obligacién para am-
has partes intcresadas, es lo cierto que al quedar excluidos de la exencidén
del Impuesto de Derechos reales los contratos verbales cuyo cumplimiento
deba constar por escrito y cxigir el Cédigo civil en su articulo 1.280, parrafo
tltimo, (n relacién con el 1.279, un documento aunque sea privado para
hacer efectivas las obligaciones propias de los contratos de cuantia superior
a 1.500 pesetas, debe estarse a esa declaracién legal en defectos de pre-
ceptos aclaratorios o complementarios de la reforma cscueta del articulo 3.°,
ntmero 5.°, de la Lev del impuesto de Derechos reales de 29 de marzo de
'1941 hecha por la de 17 de marzo de 1945 y recogida, sin otro aditamento. en
. el nimero 5.° de] articulo 6.° del Reglamento de 7 de noviembre de 1947,
y teniendo asimismo en cuenta para ello el carActer restrictivo que debe
darse a la interpretacién de las exenciones de contribuciones e impuestos
geglin doctrina constante de cste Tribumal.» .
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dad del Alto T'ribunal resuelve la discutida y poco ineligible cxen?
cién, v, ‘después, en que ratifica €l criterio que sobre el particular
tenia sentado el Tribunal Central en varias Resoluciones».

En la fecha de esa Sentencia, asi cstaba planteado el probleiina
—planteado y rvesuelto de consuno p01 la' jurisprudencia y estu-
diado por la doctrina con las grandes reservas antes aludidas—
mas, como consecuencia de tan autorizada ratlﬁcacxon y de su aph-
cacién a la realidad contractual por la InspEccmn dé Hacienda, hubo
de publicar la Direccién general de lo Contencioso del Estado una
Circular dec fecha 3 de agosto de 1950 en' la que de nuevo se afronta
el problema, cnfocindolo con viva luz. St importancia, pues, es
indudable tanto por la indiscutible autoridad del Centro directivo
como por la fortaleza'de la argumentacién que contiene ; y por cllo,
claro es que debe quedar registrada y acotada, siquicra’ sea breve-
mente, en esta Seccidn de esta REvista Critica’ pr Drergcuo In-
MOBILIARIO, Y siquiera sea con retraso, explicable solaménte por‘”el
orden cronolégico con que venimos dando las Resoluciones -del I‘rl-
bunal Econbémico-Admiunistrativo Central. '

T.a Circular tiene por obJeto regular'la’ funcisn ﬁsmh?c\dora “de
la Inspeccién v determinar si ésta ha de dar cuenta de- «’codas ‘las
adquisiciones realizadas por los' contribuyentes visitados cudndo la
cuantia de lo adquirido excéde de 1.500 pesetass, por considerarfas
sometidas al impuesto, de acuerdo con la precitada Sentencia del
Tribunal Supremo «en-la que se absuelve a la Administracién de
la demanda contenciosa interpuesta por la Sociedd Anénima’.....:
contra .acuerdo -del Tribunal Econémico-Administrativo Central que
sujetd 4l 1mpuesto de Derechos reales determmados contratos ver-
bales.. .

La Sentencxa —sigue diciendo la Clrcuhr—— analiza '«ld 1meva
redaccién que el vigente Recrlamento ha dado al ntimero 5.° del ar-
ticulo 6.°, segiin el que, yozaridn de exencidn «los contratos verba-
les, cuando su cumplimiento no reguiera que consten por escrito
sin quec la mera existencia en libros de contabilidad "dé lugar a’ la
exaccién del impuesto, siendo asi que cn Ia anterior legislacién se
décia, «los contratos verbales mientras’ no se eleven a documento
escriton, v de,tal anilisis, «parece llegarse a la’ conclu51on de que,
‘estan sujetos hoy al impuesto de Derechos reales, por el juego del
precepto citado, en relacién con el articulo 1.280 del Cédigo civil,
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todos los contratos verbales en cuanto su cunantia cxceda de' 1.500
pesetasy. .

- Esto supuesto, afiade : «Sin embargo, csta amplia interpreta-
cién €s errénea y da a la propia Sentencia que comentamos (desco-
nectandola del contrato especifico que la motiva), un carcter de
-generalidad que desvirtiia su doctrina v va més alld del propdsito
del legislador expresadq en el propio precepto reformado y que, ade-
mas, estarfa en contradiccién con otros articulos del Reglamento
que exigen forma tasada de contratacién para la sujecién al im-
puesto, o

+ «Asi, en efecto, no puede olvidarse.que la mecanica especial del
impuesto de Derechos reales, en cuanto a los actos intervivos, se re-
fiere, exige como elemento esencial la existencia de decumento, pi-
blico o privado, en €l que se plasma el contrato de que se trate, y
de aqui que en principio, la existencia de correspondencia, relativa
a un negocio juridico, no constituya elemento suficiente para exigir
el impuesto.» '

«Por ello, no cabe en el citado impuesto deducir en todos los
casos, ante el hecho probado de una adquisicién, la existencia de
un acto sujeto, pues cllo llevaria a la conclusién, no querida por el
legislador, de someter a tributacién todos los actos de la vida con
repercusién econdmica superior a 1.500 pesetas.»

Los razonamientos de los precedentes parrafos entrecomillados
encierran una argumentacién realmente incontrovertible, la cual,
aunque aducida reiteradamente por Jos comentaristas en general y
por nosotros en’los comentarios de esta Seccién, adquiere ahora un
contraste y una autoridad definitiva, porque si la contradicha in-
terpretacién vulnera un principio fundamental del impuesto en cuan-
to a los actos wntervivos cual es el que «exige como elemento esen-
cial la existencia dc documento, piiblico o privado en el que se plas-
me el contrato de que se trate, sin que «la existencia de correspon-
dencia relativa a un negocio juridico constituya elemento suficiente
para exigir el impuestor, vy si con el criterio impugnado se llega-
ria «a la conclusién no querida por el legislador de someter a tribu-
tacién todos los actos de la vida con repercusién econdmica Supe-
rior a 1.500 pesetas, es indudable que el precepto en cuestién no’
puede tener el alcance que sc le ha llegado a dar, cerrando y empeque-
fieciendo tanto sus mallas que solamente puedan escapar y filtrarse
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a través de ellas como exentos los contratos inferiores a 1.500,pe-
setas. .

El documento que comentamos remacha aun mis el clavo segui-
damente, y teniendo en cuenta que fundamentalmente va dirigido a
la Inspeccibn, afiade que ésta debe limitarse a «tomar mota a los
efectos determinados en el articulo 169 del vigente Reglamento del
impuesto, exclusivamente de aquellos contratos escritos, bien pt-
blicos o privados, en, que conste un acto relativo a cantidad, cosa o
derecho valuables, que son los finicos documentos de forzosa pre-
sentacién conforme el articulo 103 del Reglamento del impuesto,
pues no puede olvidarse lo determinado en el articulo 44 del mismo,
segfin el que «para que sea exigible el impuesto se requiere la exis-
tencia de un hecho que juridicamente origine el acto sujeto al im-
puesto, de una convencién eXpresamenic consignada por los con-
tratantes o de otro acto que, con arreglo a los principios de derecho,
pueda légica y legalmente deducirse de la intencién o voluntad de
las partes, manifestada en las cldusulas o estipulaciones del com-
trato, rectamente interpretadas.

. De lo cual, afiadimos nosotros, brota de nuevo, con palabras
del mismo texto reglamentario, afiadidas a las que sobre el mismo
concepto da el articulo 48, apartado 2) y con claridad meridiana
que el contrato verbal, mientras no deje de serlo, est4 extramuros
del impuesto, ya que si la funcién fiscalizadora e inspectora no ha
de ejercerse sino sobre los contratos escritos, ello tiene que ser por-
que los no escritos no pueden ser afectados por aquel, cualquiera
que sea su cuantia.

JosE-M.* Ropricugz-ViLLAMIL
Abogado del Estado y del I. C. de Madrid
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Derecho de cosas, por Martin Wolff (tercer tomo del Tratado de
Derecho civil, de Enneccerus, Kipp y Wolff).—Volimenes I .
y II. Segunda edicién al cuidado de José Puig Brutau, Abogade
del Ilustre Colegio de Barcelona. —Bosch, Casa edxtonal —Bar-
" celona, 1951.

Aun recuerdo cuando me llegd este tercer tomo, en dos volime-
nes edicién primera de 1936 y 1937, vy me parece revivir aquellos
dias. Igual presentacién, idéntico formato, la misma clase de papel
y de impresién, salvo los epigrafes ‘colocados ahora a lo alto de las
paginas, en la misma linea que la numeracién, y que facilitan las
buscas del texto, previo examen del indice.

La traduccibén es de la 32.* edicién alemana, que ya fué objeto en
la primera edicién de Bosch de los estudios de comparacién y adap-
tacién a la legislacién y jurisprudencia espafiolas por los catedra-
ticos de Derecho civil de Barcelona Blas Pérez Gonzilez y José
Alguer. Por lo tanto, el texto es idéntico en las dos ediciones espa-
fiolas, y por ser tan conocido, citado, apreciado y estudiado, nin-
guna referencia hemos de consignar. Serfa pueril descubrir ahora
a esta difundida obra y resaltar el mérito de las motas de los tra-
ductores. Personalmente, éstos son populares. Uno de ellos, falleci-
do desgraciadamente ; otro, con personahdad relevante; pero yo creo
que su mayor ‘orgullo se c1fra en ser el Pérez Gonzalez anotador del-
Enneccerus, de memoria ya imperecedera.

Las observaciones, pues, han de referirse a las modificaciones
introducidas por Puig Brutau a las notas del texto primitivo. Des-
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de 1936 hasta ahora, han sucedido muchas cosas. Derogacién de
Leyes organicas, intento de creacién de la hipoteca mobiliaria, mo-
dificacién de las normas sobre la ausencia, promulgacién del Cédi-
go aéreo, reforma de la Ley de minas y de la Ley hipotecaria, pu-
blicacién del nuevo y definitivo Reglamento de esta Gltima, intere-
sante jurisprudencia posterior a la mencionada fecha, ete. Todo ello
ha obligado a modificaciones de fondo y a cuidadosas revisiones.

En general, puede afirmarse que sc ha procurado respetar el
espiritu y la letra de las notas, pcro en algunas ocasiones... Por
ejemplo, en la pagina 5 de la primera edicibén, in fine (1), se decia:
«Precisamente esta insuficiente delimitacidén (entre muebles e in-
muebles) es uno de los motivos que han contribuido a que el régi-
men del derecho inmgbiliario no haya avanzado, ni técnica ni social-
_mente, en proporcién a los buenos propdsitos de quienes han venido
impulsando la progresién lenta, pero verdadera y apreciable, de
nuestro derecho inmobiliario. Pero el. paso definitivo sélo se podra
dar cuando se deroguc totalmente una buena parte de los preceptos
del Cédigo civil espafiol, pues el intento de conciliarlos con un régi-
men inmobiliario moderno esti condenado al fracaso.»

. El parrafo que antecede ha sido suprimido en esta szgunda edi-
cién. Ignoro si el motivo ha .sido por disconformidad, por estimar,
que la reforma dltima hipotecaria ha contradicho sus ‘aﬁrméciopgs.,
o-por adhesién a .quienes.creen que los Coédigos deben remozarse
totalmente y no por pz\rgela's.‘.A mi juicto, ningln valor ha per-
dido.el parrafo omitido ; habria mucho que-discutir en cuanto a la
reforma hipotecaria ; y mucho mdis atin acerca del respeto a la in-
tegridad de un Cbédigo, que ya ha sido objeto de remiendos, como.
casi todos los Codigos, del mundo, v de, derogacién expresa de pre-
ceptos concretos. . o o . i '

La concesién al , testador de la facu]tad de dlsponer el usufructo
universal a favor del cébnyuge vmdo tan acertada en normas. vigen-,
tes en extensos territorios patrlos v de tan arraigado deseo en Ios
testadores, que'lo he visto. manifestado reiteradamente en. el Norte
Sur y Este (no he estado en-el Oeste de la peninsula como profesm-
nal), y lo que es mag significativo, rc_spetgldo.pgr los herederos, con,
cliusula sociniaug o sin ella:-la sus,titucién.de. la antigualla del. ti-

(]) Lds rdxxcnc‘x 15 do pafrnms tn uta resencién, So'n'todq;s del vo-,
Tumen pnmero ool BV ae i ol . - et oyt
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tulo y del modo, con su enigmética ficta traditio, reducida hoy a un
fantasma (a la posibilidad de que el vendedor pueda transferir la ac-
cién reivindicatoria, seglin nuestro Tribunal Supremo) (1) ; la su-
presién de la unanimidad de pareceres de los herederos en la parti-
cién, motivo principal del auge de los albaceas contadores partidores,
v la regulacién de un sistema méis racional y mas rapido (mayorias,
contadores partidores forzosos), y la opinién expuesta en la nota
omitida, son reformas que parcialmente pluecfe sufrir e} Cédigo civil
sin necesidad de rasgarse las vestiduras, pues bastantes destrozos le
han sido causados por las nuevas concepciones de la vida, econd-
micas y juridicas, y por las interpretaciones dé la jurisprudencia.

Tampoco la reforma hipotecaria de 1944, por lo muy limitada
que ha sido (alguna proteccién mis a los derechos inmobiliarios
inscritos, ciertas correcciones técnicas y tal vez la concesién de
facilidades para la purga de cargas.inexistentes), puede justificar
la omisién advertida. Mucho mas cuanto que aquello de la protec-
cién a los derechos inscritos lo estin desvirtuando nuestros Tribu-
nales, salvo excepciones, y lo referente a la cancelacién de cargas,
somos los Registradores los ‘que ponemos obsticulos por el santo
miedo a la responsabilidad’ y por la dificultad de diferenciar cate-
gbricamente lo real de lo puramente’ obligacional.

Pero ocurre preguntar.:. ¢es acertado llevar la discrepancia has-
ta'el punto de silenciar.la anotacién antigua? Bien que se hubiera
contradicho o corregido, pero sin dejar de exponerla. De este modo
el lector podria optar por una u _otra opinidn, sobre todo cuando
somos muchos los que nos adherimos a Ja de Pérez Gouzilez y Al-
guer en sus notas..criticas desaparecidas. Estamos conformes con
la necesidad de-la adaptacién, pero hubiérames preferido se consers
vasen .aquellas.observacionesque :mo hubieran sido recogxdas por la
legislacién o por la jurisprudencia.

r A efectos de comprobacién- o demostracién, pueden examinarse
las notas de las paginas 165 y 233, seounda edicidn, ‘con ‘las pagi-
nas 169 y 242 de la primera, y se deduciri la supresién de los parra-
fos rela,twos a la superioriddd técnica del .derecho inmobiliaric ale-
mén (aunque se respeta en la pigina 205 de la 2.* edicién lo anotado
al. final de la pégina.21-3|de la primera), y a «Ja funesta técnica del

(1) Véase tamblen S 23 febrero 1951, acerca de la tradicién sin po-
sesion del- transferente. B (P
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tercero hipotecario, temperamento transaccional de desdichada in-
vencién, por un lado; y la doctrina de la adquisicién extrarregistral
de los deréchos, de otro, son las causas de la confusién en nuestro
sistema y del fracaso de los buenos propésitos del legisladors.

La labor de adaptacién de Puig Brutau, ‘por otra parte, ha-sido
minuciosa e inteligentemente realizada en los dos volGmenes reedi-
tados. En la pagina 165 de la segunda edicién (169 de la primera),
al tratar del consentimiento de inscripeién aleméan, se ha ajustado
a la opinién de Roca Sastre: ha elaborado.nuevamente el comenta+
rio; y omite la refencia a don Jerédnimo Gonzilez, porque en cierto
modo la reforma hipotecaria de 1944 ha confirmado, admitiéndolas,
las sugerencias que aparecian en el texto, y convirti6 en inoperan-
tes las citas de articulos hoy suprimidos en la Ley vigente. )

Asimismo (pagina 170, correspondiente a la 171 de la primerd
edicién), ha reformado las anotaciones anteriores en lo que se re-
fiere al tracto sucesivo (articulo 20 de la Ley Hipotecariaj, aun
cuando las da mucha menor extensién que lo hicieron Pérez y Al-
guer, tal vez por la desmesurada longitud de los articulos 298 y
siguientes del actual Reglamento Hipotecario; pero creemos que
hubiera ganado el texto si los hubiese insertado. Por el contrario,
opinamos que estin bien suprimidas las observaciones-acerca de los
derechos simplemente anotados, que carecian .de interés. .

Igualmente en la pagina 176 (anterior 184), al exponer el prin-
cipio de legalidad y los problemas que presenta la calificacién de
los Registradores de la Propiedad, entendemos que la segunda edi-
cién refleja exactamente la interpretacién que ha de darse a} actual
articulo 18 de la Ley Hipotecaria, que comprende la frase «validez
de los actos dispositivos contenidos en las escrituras piiblicass, en
lugar_de las antiguas palabra evalidez de las obligaciones de las
escrituras piiblicass. Es un acierto que hay que destacar en el haber
del culto abogado catalan, que sigue con ello la doctrma ortodoxa
de los prmntlvos anotadores. '

Basta lo expuesto para dar idea de lo cuidada que ha sido esta
segunda edicién del Derecho de cosas, de Wolff. A mi juicio, el tra-
bajo de este ilustre. profesor.de la Universidad de Berlin, es lo me-
jor del Tratado de Derecho civil de que forma parte por su clari-
dad, sencillez y densidad. Al ,agotarse y haberse reallzado en Es-
pafia upa reforma hipotecaria posterior a la primera edxcxon era
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imiprescindible la reedicién, ajustada a 'las prescripciones:legales.,
vigentes; y a los avances de la técnica espafiola, que también hay.
que destacar, por su decisiva importancia en los estudlos de Dere-;
cho inmobiliario. i .

Unicamente necesitamos que Bosch publique pronto los dos to-,
mos-que faltan para que se complete €l Tratado. Los dos se refie-
ren al Derecho de sucesiones, de importancia capital en el Derecho,
civil, y hace tiempo que Roca Sastre se encargd de verificar las co-,
rrespondientes anotaciones. Con satisfaccién puedo decir que ya.
tiene Bosch el original, y en mnombre de todos los que poseemos,
cuanto se ha publicado desde 1933 (seis tomos), me permito rogar
a ese editor que nos ha proporcionado tan magnificas obras de De-,

=arnhn  Aee AnTTrA shlicags aan vanider cca Derecha sncecario ane
r8Ca0, qui procure puoiilar Com rapiafz €se L/Erelilo 5ulesons, gue.

mos completari el conocimiento de un derecho tan interesante como,
cl aleman. El Cédigo civil aleméan, el B. G. B., traducido hace;
mucho tiempo, esti agotado, y somos pocos los que poseemos un:
ejemplar, de modo que ese Derecho sucesorio es desconocido ‘totals
mente, puesto que tampoco, que yo sepa, hay traducida mnguna,
obra alemana que le comprenda.

" Nos atrevemos a vaticinar que esta segunda ed:cnén tendré el
mismo éxito que la primera.- - . o

i

Manual de Derecho' mercantil: espasiol (tomo'I), por don Emilio-
Langle y Rubio, catedratico de Derecho mercantil de Granada,u
Casa editorial Bosch. Barcelona, 1950
. Rompe Langle con este volumen .su tradicién de contestador a,

prograriias ‘de’ oposmlones '(Abogados del Estadoren. 1912, 1931 ¥y

1941, 'y Notarfas: en 1942 obras muy divulgadas); y ha hecho -muyi,

blen porque ha escrito in. magnifico libro, digno de si ‘cultura, erur,

d1c16n y ‘profundo -estudio del Derecho mercantil. Aunque: dedicada,

a estudlantes principalmente, y por éso es un Manual (letra granq

de), tumdamente asplra a ser un Tratado elemental (létra pequeiia).
‘El autor, curtido’ como- publicista, pues se cuentan’ veintinueve .

t¥abajés 'suyos éntre. obras, ‘conferencids, révistas, étc:, desde; 1908

(con la particuilaridad: de que Hasta 1927 muestra’ uta: decrdxda.aten-.

cién’ al DerECho petial) > $¢ nos aparece ‘en el :prélogo como-un-auto-

8
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censor-'demasiado severo. Se contenta -con evitar el peligro’.de los,
cApuntes de claser, 'y qileda seguro de que pudo hacerlo mejor.. No,
levllevaremos la contraria, puesto.qué todas las cosas son suscepti-,
bles de mejora, pero reaccionamos cnérgicamente porque nos pare:,
ce excelente el resultado de sus. desvelos y trabajos.

- 'El coucepto que tiene delun Manual, ademis de ser’exacto, es;
utid leccién mAs quenos brinda ¥ tiene una frase que, aun cuando,
estid redactada con. la. vista puesta en clerta escuela; sintetiza el,
ifiejor elogio que se’puede hacer del libro. La frase es: ‘«Recojo de:
ella- lo que considero 'mis digno de ponerse de relieve en nuestra;
época.»- Pues bien, si por éllg eéntendemos la rama 'del Derechio .mer-,
cantil, estard hecho el juicio critico con certeza matemética. Oca-.
sibn tuve de apreciarlo, porque profesionalmente estudié cn sus
Piginas y en obras de otros autores una cuestién dudosa, ¥ con sa-.
tisfaccién’ puedo afirmar qie el. hilo ¢onductor para la solucién me,
fué facilitado por' Langle; que el resumen-mejor hecho sobre la,
miteria ‘objeto dé estudio, le encontré en su .volumen, 'y que las
ideas més claras y .concretas constaban. en el texto que examinamos.,

Este tomo primero abarca: Nociones generales. Historia. Fuen:,
tes. Interpretacién.:Comerciantes individiales. Sociedades mercan-
tiles. Mediadores. Auxiliares. Agentes. ‘Efectos -del estado’ de co-;
merciante,

Como subtitulos y sin ajustarnos al indice de materias, podemos
afiadir : Concepto y directrices fundamentales, del Derecho. mercan-
til. Sepdracién y relacionés con otras disciplinas. Contenido. Des-
arrollo histérico (cuatro Fdades: antigua, media, moderna y con-
temporanea) : doctrina, especies, modificacidn, extincién v uniones
de Compafifas mercantiles, etc.

/Al final dé cada pArrafo'se cons1gua. la bibliografia. Como botén,
de muestra difemos que en la pagina 25, después del primer pi-
rrafo . (entendido por parigrafo, capitulo, divisién...); .se .resefian-
més de 27-titulos de autores espafioles, "italianos, franceses y ale-
manes. Y ¢n la'pagina 559 més de 67 autores, algunos con tres o
cuatro obras. Los ingleses v. los portugueses no.son olvidados. Pero
eft los capitulos dedicados a 1la Historia, es continua la insercién de
aiitores 'y ‘obras de todas las edades y de todos los paises y razas. La
erudicién ‘desborda las posibilidades de mencionar'y resumir. ,

“'Tas razones nos “las ‘suministra-el propio autor al. decir: «He
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dedicado especial, atencién a la historia“del Derecho cientifico, pre-
cisamente por ser la més abandonada hasta ahora, a pesar 'de sus
prestigios legitimos y de nuestro deber de admiracién 'y -gratitud
hacia sus cultivadores. Le doy forma de biobibliografia como home-
naje a esos varones ilustres y a veces olvidados. La informaciéu
literaria es algo mis abundante en este apartado, con el propésito
de suministrar not1c1as de fuentes a algun posible joven 1nvest1-
gador.» . .

Tiene razén. Muchas veces nos hemos quejado de que hay muy
pocas obras de Derecho mercantil espaiiolas francamente buenas,
tan pocas qué sobran los dedos de una mano para contarlas. Acaso
hayamos caido en falta con estas quejas, y Langle nos lo demues-
tra en su libro. Sin embargo, creemos que el vacio notado se refiere
més bien a las obras generales o completas de Derecho mercantil.
Al igual que en el civil, tenemos trabajos estupendos y perfectos,
pero sin labor de conjunto. Nos faltan los Tratados modernos, al-
guno en trancé de publicacién, que es lo que quiere el profssional
no_especializado. Poseemos manuales excelentes, pero insuficientes.
No queremos citarlds, porque son bien conocidos.

Con el publicado ahora por Langle nos vamos acercando a los
grandes Tratades. Mas que un Manual, es un resumen de un Tra-
tado, vy en é] encontramos grandes aciertos. Los problemas no se
soslayan, y en el peor caso siempre se indican, pero muchas veces
el estudio es muy profundo v se recopila la doctrina m4s moderna
v el texto legal méis reciente. Son 910 phginas, en buen papel ¥
clara impresién. Bosch sabe hacer las cosas. -

Como un ejemplo’de que Langle ha rebasado los limites de um
Manual, sefialamos. que para las Modificaciones de las Sociedades
mercantiles ha necesitado casi 25 paginas. La transformacién, . fu-
sién, absorcién, etc., merecen este atento examen, y no se ha rega-
teado el esfuerzo, .

En resumen: un libro moderno, de ficil comprensién y estudio
para los estudiantes, y. un excelente guia para los profesionales,
que han de encontrar en él si no la solucién’ a todos los problemas,
por lo menos la orientacién para solucionarlos con base ﬁrme doc-
trmal legal y. Jurlsprudenmal '

.-
. .
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Naturaleza juridica de la propiedad- industrial y proteccién a los in-
ventores en el Derecho internacional y en el interno.—La Ha-

. bana, 1949.

Jurisdicécién obligatoria unilateral vy doble instancia en los Tribu~
. nales internacionales.—La Habana, 1949.

Ambos trabajos, del Dr. Pedro G. de Medina v Sobrado, Re~
gistrador de la Propiedad (ntmero uno de su oposicién), miembro
de la Comisién internacional permanente de legislacién comparada
y unificacién de legislaciones de L.a Habana, de la Comisién per-
manente de Derecho inmobiliario, etc., etc., pues los titulos de este
distinguido jurista lenarfan por si solos esta nota bibliogrifica,

Antes de entrar en el somero examen de los dos trabajos, permita-
seme expresar mi satisfaccién por el hallazgo de un -Registrador
internacionalista. Nuestra profesién, anclada en e] Derecho ‘priva-
do, recibe alguna-vez en el rostro la brisa de] Derecho internacio-
nal, pero mo constituye -observatorio apropiado para especializarse
en sus problemas. Una vez mis se desmiente que la especializacién
s1gmﬁque desvio por otras disciplinas. En nuestra carrera, de rigu-
rosa-oposicién en Espanq existen doctores en Teologia, licenciados
y doctores en Filosoffa. e Historia, licenciados en Ciencias Politi-
cas y Econdmicas, catedraticos, ‘militares de todas las graduamo-
nes, incluido el generalato, .maestros, profesores e mtendentes mer-
cantiles, musicos, pintores, poetas,amblsms arqueologOS comisarios
de Policfa, novelistas, etc., y eso sin contar los que también pertene-
cen a carreras afines, como letrados del Ministerio de Justicia, nota-
r10s, jueces, juridicos y-, admmlstratlvos militares y de la Arqua
secretarios. Jud1c1a‘es etc. Un buen plantel pohfacétlco ' -

El Dr \/Iedma dlsc1pulo seguramente predilecto " del 1ns1gne
autor del Codxgo ‘Bustamante ' de Derecho 1nternac10nal fue po-
nente en la.. Quinta Conferencia Interamericana de Abogados deél
Tema 151gnado ala Asomamon Nacional de Reglstradores de la Pro-
pxedad de Cuba, que reza. a51 aAmparo de los derechos del mventor
fnente a las posxbxhdades de dlvulgacxon v apr0vecham1ento por
térceros de su invento durante el penodo de.preparacién. de la docu-
mentacién legal necesaria para su presentamon oﬁcn] 'y Reg15tro
plblicon.
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Desarroll ‘su trabajo, mediante una Introduccién, con el estu-
dio de la patente de ‘invencién, sus clases y parte de Ia Enciclopedia
juridica a qué pertenece; un Capitulo primero acerca de la naturaleza
juridica de la propiedad industrial, un Capitulo segundo respecto a
la proteccién al inventor, de conformidad con el Derecho interna-
cional ; otro Capitulo tercero para examinar la proteccién al inven-
tor, de conformidad con el derecho interno; un Sumario, que s=fiala
la importancia del Derecho comparado, en sus tres facetas o siste-
mas de las patentes precaucionales, de la presentacién simultinea
de documentos y de la presentacién sucesiva de documentos, v las
Conclusiones correspondientes. :

Contiene las opiniones de innumerables autores macionales y ex-

2
eros, determinande siempre cuil

11 Aribar

an 1. loveag
S 5u CIETis plrsonal

e nal ; leyes
nacionales ; convenios internacionales : tratados y pactos, etc., para
Tlegar a la siguiente conclusién: «Recomendar a los Gobierhos de
América que no lo tengan asi establecido en su Ley nacional, per-
mitan a los inventores ampararse en la prioridad alcanzada desde
la fecha de presentacién de la solicitud de patente en el Registro pfi-
‘blico del pais de su residencia ; y si no acompafiaron toda la docu-
mentacién legal necesaria para el otorgamiento del titulo, les con-
cedan un breve plazo para que completen y presenten los demis
documentos exigidos por dicha I.ey interior, pudiendo, una vez
hecho esto, entregirseles la oportuna patente.» Esta conclusién fué
aprobada por unanimidad el 1.° de septiembre de 1947.

Es tal la erudicién claridad y bien fundamentadas opiniones del
texto, que dificilmente puede superarse. Su lectura sugiere una
incondicional adhesién a los elogios tributados al autor.

Igual sucede en la monografia que versa sobre la jurisdiccién
obligatoria unilateral de la Corte de Justicia internacional que debe
crearse, para que un Estado adherido o que se adhiera al Pacto o
Estatuto creador de dicha Corte, pueda plantearle cuestiones ante
la misma y demandar en Derecho a otro u otros Estados adheridos
o no al Pacto, y que en virtud de esta mera circunstancia se haga
obligatoria y se imponga la jurisdiccién de la Corte a demandante
y demandado, inclusive declarindoles rebeldes si mo comparecen a
alegar lo que a su derecho convenga y parindoles e] perjuicio del
caso. '

Acaso sea una utopia, pero eun el correr de los tiempos bien pu-
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diera convertirse en realidad, con el destierro de la guerra y del
empleo de la fuerza fisica ante el imperio 'del Derecho.

Los Registradores de.la Propiedad espafioles nos congratula-
mos de que un _{enpn'ente compafiero cubano haya alcanzado tan
extraordinario relieve en el campo del Derecho internacional.

Pepro CaBELLO
Registrador de la Propiedad

Algunas consideraciones sobre lo que se debe hacer y lo que no se
debe hacer en la Redaccién de Documentos publicos sujetos a ins-
cripcién. (Conferencia pronunciada en el Ilustre Colegio Nota-
rial de Valencia, el dia 28 de enero de 1950, por don José Marti-
nez Santonja, Registrador de l1a Propiedad del distrito de Orien-
te de dicha capital v Mercantil de su provincia.)

Nos place ocuparnos’ de vez en vez de alguna figura de nuestro
Cuerpo. Hace unos afios fijamos nuestra atencién en la relevante
—de méixima relevancia— de Ramén de la -Rica, con motivo de una
de sus -conferencias. «Fl valor de la inseripcién», pronunciada en
Valencia. Ahora, y por la misma motivacién, traemos a estas pagi-
nas otro nombre ilustre, el de don José Martinez Santonja.

Figura sobradamente conocida entre nosotros, su ssemblanza,
apretada, esciteta, la encontramos en ‘el mnéimero-correspondiente 2
febrero d¢ 1942 de la Revista General de ch‘zslamén y ]unspru-
dencia.

Poseido de una gran inquietud cspnitua] desde sus tiempos ui-
versitarios, desparrama su inteligencia en peri6dices, revistas 1,
Conff:‘r'encia-s, hasta que integrado en nucstro Escalafén concentra
sus esfuerzos en los estudios juridicos y sociales. Fruto de:estos
tiltimos es su magnifico libro El problema social, del que hay agota-~
das varias- ediciones, y sobre el que figuras especializadas y-de las
més dispares, 1deolog1as en la-materia; emitieron elogiosos juicios y
cpmentanos. (Asi desde Minguijén, -Arzobispo- Domenech y Azpia-
zu a Fernando de los Rios, pasando por Ramiro de Maeztu, Anto- -
nlo Zozaya, etc.).

. De su labor juridica basta con remitirnos a su colaboracién. asi-
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dua en las Revistas profesionles, y como exponente miximo a esta
Conferencia que nos ocupa, de la que intentaremos dar'a nuestros
Jectores una visién lo més clara y sintética, no obstante la variedad

de su contenido. : . o
% 20 :

Figuraos que estAis a mi lado —empieza diciendo Martinez San-
tonja— mientras yo examino documentos sujetos a inscripcién, en
una de mis largas jornadas calificadoras, y que pienso en voz alta,
para que vosotros podéis ofr mis comentarios, y para proceder con
orden, como es natural, habremos de fijar primero nuestra atencién
en la comparecencia, o sea aquella parte del documento en que se
acreditan la personalidad y capacidad de los otorgantes, ’

Tras de aconsejar que, en todo caso, aunque el acto o contrato
‘no afecte' a los derechos presentes o futuros de la sociedad conyu-
gil, se consigne el nombre del cényuge en la comparecencia de las
personas casadas y divorciadas, y de que a los efectos del articulo 66
del Reglamento del Impuesto cuando se adjudiquen’ bienes en usu-
fructo se exprese en la misma la edad del usufructuario, analiza mAs
detemdamente el conferenciante el tema —ya viejo para €l— de la
|comparecenc1a de 1a mujer casada sin licencia marital. -

‘Recordemos nosotros sus dos magnificos trabajos (esta Revista,
noviembre 1940, v la General de Legislacién y Jurisprudencia, fe-
‘brero - 1942), oponiéndose rotunda y razonadamente a la tendencia
—hoy triunfante merced al articulo 94 ‘de] Reglamento Hipotecario
actual— a inscribir actos o contratos otorgados por mujer -casada
sin licencia marital, y se comprenderi cuin justificadamente es que
diga que con ello han' adquirido rango legal aquellas inscripciones
én cuyo frontis hay que escribir-las palabras: -j Alerta! jPeligro!
-1 Esta inscripcién es anulable! C R

Muy de tener presente en Ja calificacién y previa redaccién de
‘documentos, .es cuando comparecen divorciados. No bastascon téner
presente el testimonio de la Sentencia firme de divorcio, sefiala Mar-
tinez Santonja, pues sobre estar excluidas las Sentencias de esta
clase pronunciadas por los Tribunales de la zona roja, conforme a
la Lev de 8 de mayo de 1939, conviene recordar que la llamada Ley
de Divorcio de 2 de marzo-de 1932, fué derogada por la de 23 .de
septiembre de 1939, que restablecié en la materia las .disposiciones
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rdel Cédigo civil, y cuya primera disposicién transitoria dice: «Que
.las Sentencias firmes de divorcio vincular dictadas por los Tribuna-
iJes civiles, a tenor de la ‘que 'se deroga, respecto’ de nairimonios
canénicos, hayan o no pasado los conyuges a uniones civiles poste-
‘riores, se declarardn nulas por la Autoridad judicial, a nstancia
de cualquiera de los cényuges», siendo causa para fundamentar la
peticidén, segiin la tercera disposicién transitoria de dicha Ley, «el
,deseo "de’ cualquiera de los interesados-'de reconstituir su legitimo
hogar ;o simplemente de tranquilizar su conciencia de creyente»..,
Puede, pues, ocurrir, dice acertadamecnte, nuestro autor, que el
cobnyuge compareciente exhiba un. testimonio de Sentencia de divos-
.cio expedido con anterioridad a dicha Ley derogatoria 'y, sin'em-
bargo, cstar anulada dicha Sentencia; con fecha posterior, "a ins-
+tancia del otro cdnyuge, por lo que en Sentencids de esta clase 'serd
.necesario acompafiar también certificacién del acta de matrimonic
.del. Registro civil, en;la que constara, por nota marginal, aquella
tSentencia de- divorcio, y en su caso la nulidad de Ja misma, ;
Pasa revista a contiriuacién a la comparecencia de los padres
en representa¢ién de ‘sus hijos menores, tutores y apoderados, ex-
presando con acierto que en todo caso se debe exigir a estos filtimos
la exhibicién‘de .la copia auténtica del- Poder, siendo insuficiente,
por tanto, la presentacién en la Notarfa o en el Registro de un tes-
timonio por exhibicién de la copia fehaciente de aquél.
+ Cuando se refiere a la comparecencia de los "contadorés-partido-
fes y teniendo en cuenta que la intervencidén de éstos sélo suele
ser 1util y conveniente si no hay acuerdo entre los interesados para
dividir la herencia o tienen interés en ella menores de edad o su-
jetos a’tutela, y puede ser innecesaria, perturbadora y gravosa en
los demé4s casos, aconseja a los Notarios la redaccién' de la clausula
en que sean nombrados de la siguiente forma: «Nombra comisario-
contador-partidor para hacer la particién de sus bienes, con las fa-
-cultades del articulo 1.057 del Cédigo civil,,a don ..., pero sblo
para el caso de que sus herederos no la practiquen amistosamente
dentro de un afio a pdrtir del dia de su fallecimiento, a cuyo efecto
prorroga las facultades de dichd comisario por un afio méass. '
Ahora bien, si en una particién de herencia, no practicada por
contador-partidor testamentario, uno de los herederos ha cedido a
un extrafio su derecho o ciiota hereditaria, ¢ quién debe intervenir



VARIA 489

en la particién, y, por tanto, quién debe comparecer en la escritura
de aprobacién y protocolizacién de la practicada : el cedente, el ce-
sionario, o ambos?

Para Martinez Santonja, es couveniente la comparecencia de
ambos, toda vez que el primero, por la cesidén, no pierde su cuali-
dad.de heredero vy el segundo tiene derecho a concurrir a la divi-
sién de la cosa comfin, conforme al articulo 403 del Cédigo civil,
aplicable a la particién de herencia. Pero en caso de tener que op-
tar por la intervencién de uno u otro, por ser imposible la de am-
bos, estima preferible la del cesionario, por lo que aconseja’ que ch
las escrituras de cesién de derechos hereditarios se transmitan to-
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particién que se practique.

Al referirsc a la comparecencia de los cényuges en la adquisicién
por los mismos de bienes a titulo oneroso, tras una exégesis de los
articulos 95 y 96 del Reglamento Hipotecario, pone de relieve las

dificultades que se presentariAn para justificar que el dinero con
" que se adquieran bienes sea de la pertenencia exclusiva de la mujer
(o del marido, caso menos frecuente).

En puridad —dice—, sbélo una adquisicién hecha por mujer
casada con dinero obtenido de la venta'de un bien dotal o parafernal,
otorgada el mismo dia y ante el mismo Notario, de tal modo que el
dinero obtenido, sin salir de la mesa de éste, pase de una mano a
otra, podria inscribirse como privativa de la mujer;

No es suficiente, aunque se admita en algunos Registros, el que
dicha sefiora haya vendido afios antes una finca suya, pues su pre-
cio ha podido invertirse en varias cosas, incluso en adquirir otra
finca, sin haberse puesto en el titulo la oportuna referencia de ad-
quisicién. Esto, aparte de las valoraciones de lo vendido vy adqui-
rido... (?) Hasta llega a no estimar suficiente el que la mujer se
le haya adjudicado met4lico o bienes muébles en una particién otor-
gada con anterioridad.

Concluye lo relativo a la comparecencia ocupindose de la de
los Jueces en las ventas otorgadas por los mismos conforme al ar-
ticulo 143 del Reglamento Hipotecario, v de la de los representan-
tes de personas juridicas: piiblicas, por decirlo asi, como Diputa-
ciones v Avuntamientos, religiosas ty de las que acertadamente’
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llama de creacién. estatal, para los que habia que atenérse a las Le-
yes y. Reglamentos que los créaron v regulan.

LR

Al entrar en el estudio de la Exposicién en los documentos, em-
pieza por llamar la atencién sobre la manera de practicar las se-
gregaciones de fincas, con atinadas observaciones sugéridas por su

larga préctica profesional, criticando a- continuacién la disposicién

del articulo 50 del Reglamento Hipotecario, que si bien de caricter .
potestativo y no imperativo, ticne el grave inconveniente, a su jui-
cio, de que siendo la jnscripcién voluntaria, en cuanto deje de ins-
cribirse una segregacién no coincidir4 la descripcién del titulo con
la del Registro, cuando se presente en éste una nueva escritura de
segregacién otorgada con posterioridad a otra segregacién no ins-
crita, elevando asi la confusién a los folios registrales. Ademis, te-
niendo la copia de la escritura de segregacién el adquirente de la
parcela segregada, €l duefio de la finca matriz no sabri la descrip-
cibn que del resto de su finca figura en el Registro, si no lo averigua
en él, cuando trate de hacer una nueva operacién. Esto aparte de
la congestién que la descripcién de los sucesivos restos producir4 al
margen de la finca matriz, donde han de elevarse segfin e] articu-
lo 47 del Reglamento.

Por todo ello, estima Martinez Santonja preferible seguir des-
cribiendo la finca matriz tal y como figura en el titulo del propie-
tario, y, si se quiere, afiadir que de dicha finca se han hecho ya
algunas segregaciones y seguir segregando hasta agotar su coate-
mido, procurando, claro es, no sobrepasar éste. ' .

Particularmente interesante es su estudio sobre la manera de
Hevar a cabo las Agrupaciones.

A la afirmacién del articulo 44 del Reglamento de que para que
la agrupacién de fincas colindantes sea posible han de pertenecer
"a un sblo duefio o a varios proindiviso, agrega que dicha proindivi-
sién' de las fincas colindantes ha de entenderse en el sentido de que
lo .sea en igual proporcién en cada una-de las fincas agrupadas, ya
Jes 'correspondan en pleno dominio, como si éste esta dividido en
usufructo y nuda propiedad, .pues de no ser asi no ser4 posible o
resultard sumamente dificil efectuar la agrupacién. :
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¢ Quid cuando se tfate de agrupar fincas pertenecientes a dis-
itintos titulares? No se ocupa el Reglamento de ello y el problema
es acuciante sobre todo en las grandes urbes.

Martinez Santonja resuelve la posibilidad de tales agrupacio-
nes con la previa constitucién de un condominio, pues si éste puede
provenir de una adjudicacién hereditaria o de una-venta, igual pue-
de establecerse por un simple contrato dada la libertad que informa
nuestro ordenamiento civil, reflejada en los articulos 1.254, 1.255
y 1.258 del Cédigo.

*S1 se trata de agrupar fincas privativas del marido con otras de
la mujer, o de alguno de ellos con otras adquiridas a titulo oneroso
durante el matrimonio y, por tanto, presuntamente gananciales,  serd
posible la agrupacién, se pregunta el conferenciante?

Aunque a primera vista ¢l problema parece insoluble por los
‘preceptos del Cédigo civil que prohibe-la contratacién entre cbn-
vuges (articulos 1.334 y 1.438, extendidas por la jurisprudencia a
transacciones, ‘daciones en pago y permutas), por lo que respecta a
la constitucién del condominio entre marido y mujer, dada la:ine-
vitable mutua cesién de derechos que ello implica; oa la aparicién
de esa borrosa figura que llamamos autocontratacién, si de agrupar
fincas de la sociedad conyugal con las del marido setratase ; y en
todo caso porque con estas agrupaciones de bienes privativos -de los
conyuges con los de la sociedad conyugal, no faltaria quien wviese
una alteracién del régimen del matrimonio, alteracién prohibida
por el articulo 1.320; no obstante los expresados obsticulos, cree
Martinez Santonja no cerrado por completo el camino tenierdo
“en cuenta el articulo 1.404, que declara en su pirrafo 2.° que serdn
gananciales los edificios construidos durante el matrimonio en suelo
propio de uno de los cényuges, abonindose el valor del suelo al
cényuge a quien pertenezca. '

' Es decir —escribe—, «que siempre que sea para edificar duran-
te el matrimonio con dinero de la sociedad conyugal, se podrin
agrupar previamente solares de la propiedad privativa del marido
y de la'mujer o de ellos'y de la sociedad de gananciales, fijando su
valor respectivon.

“(Vamos a permitir una ligera digresién o apostilla a esta afirma-
ciébn de Martinez Santonja.) , .

Uno de’los varios problemas que suscita ese pirrafo 2.° .del ar:
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-ticulo 1.404 es el del momento al quie cabe referir la trainsferen-
cia del dominic del suelo: si al comienzo deslas obras, al de la
terminacién del edificio o al-de la disolucién. y liquidacibén de la
sociedad conyugal’ —ver Garcia Granero: «Edificacién con dinero
_ganancial én suelo propio de uno de los cényuges»— Revista de De-
recho Pvivado. Marzo, 1950. o

Aunque la tesis mas equitativa parezca la dltima, sustentada
por Roca, acaso sea preferible seguir,como indica Garcia Gra-
nero, la de Angel Sanz, o sea, la segunda, por estar latente en la
jurisprudencia de nuestro Centro (Resoluciones de 19 de octubre de
1900, 30 de mayo de 1901, 21 de octubre de 1909 y, sobre todo, la
de 15 de julio de 1918).

Radicalisimo en este punto Martinez Santonj'a, ni siquiera se re-
mite al momento de empezar la edificaciéu para el traspaso de pro-
piedad, sino que para él basta o es suficiente con que se proyecte
la construccién. Asi se desprende de las frases arriba.copiadas:
asiempre que sea para edificar durante el matrimonic con dinero de
la sociedad conyugal, se podran agrupar prev1amente solares...», et-
cétera, etc.

Creemos que esta posicién sobre ir contra lo dispuesto en el Cé6-
digo, para el que es requisito sine gqua non que el edificio esté cons-
truido, terminado, envuelve la interrogante, que se retflejari en los
libros del Registro, de que el proyecio de edificaciébn se lleve o no
a cabo. .

¢Y cbémo se inscribiria esa agrupacién previa que preconiza Mar-
tinez Santonja? ; Con un proyecto firmado por arquitecto o apare-
jador que se acompafiase al titulo de agrupacién?). '
Cierra. nuestro autor esta parte de su Conferencia’con reglas y
férmulas para las declaraciones de obra nueva y Estatutos de Co-
munidad que con gusto transcribiriamos dado lo acabado de las

mismas.

Jurista de realidades, acusa su practicismo Martinez Santonja
cuando al entrar en el estudio de las Estipulaciones refresca nues-
tra mémoria al expresar que es muy frecuente en ventas y donacio-
nes, que el vendedor o donante, si cs casado, se reserve el usufructo
vitalicio de lo vendido o donado para si vy su-esposa, usufructo que
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no ‘se’ extinguir4 .hasta el fallecimiento de ambos: Esta cliusula,
aunque tiene sus detractores, es admisible en su opinién, siempre
que.lo ‘vendido o donado sean bienes gananciales y comparezcan
ambos en la escritura, lo que en caso de donacién de bienes ganan-
ciales, es forzoso, y en caso de compraventa seri necesario para que
la esposa acepte esa reserva de usufructo a su-favor.

(Con razén confiesa nuestro autor que tal cliusula tiene sus de-
tractores, entre los que nos contamos, v como es cuestién harto de-
batida, nos basta con decir: ;cémo y por qué sabe Martinez San-
tonja que esos bienes son gananciales sin una previa liquidacién ?)

Desde luego —y' como no podia menos— considera inadmisible
la expresada reserva si lo vendido o donado es de la propiedad pri-
vativa del cényuge vendedor o donante (articulos 1.334 y 1.458),
como el que el marido en venta de bienes gananciales se reservara
para si sélo el usufructo de los mismos, por el despojo que ello im-
plicaria ‘de los derechos de su consorte."

Con unaalusién a las cliusulas en que adqmeren personas para
otras y en las que se adjudican fincas o derechos promd1v1so (ar-
ticilo 54 del Reglamento Hipotecario), entra en una meditada ex-
posicién de la venta de casas por-pisos habida cuenta los preceptos
que la rigen: Ley de Arrendamientos Urbanos de 31 de diciembre
de 1946, modificada por la de 21 de abril de 1949 ; articulo 396 del
Cédigo civil ; articulo 8 de la Ley Hipotecaria, y legislacién sobre
viviendas de la clase media o bonificables.

" Hacc referencia seguidamente a las cliusulas testamentarias y
después de declararse contrario a la admisién del derecho de re-
preseitacién en la herencxa ‘testada, para’ld debida claridad, si
llega el caso, estampa el’ 51gu1ente modelo: instituye herederos
en pleno dominio y por partes iguales a sus hijos A, B'y C y a los
que pued‘a tener ien ]o sucesivo, y en defecto de cualqmera de ellos,
& sus’ descendientes legitimos en' su representaciéns ; termmando
el capitulo con una alusién certera a esa institucién de Herédero' en
usufructo —pseudo.usufricto’ de Ja doctrina— con. indeterminacién
de nuda propiedad. : o NI

 Consagra luego un apartado a la intervencién de contadores-par-
tidores de deficiente preparacién juridica, exponiendo una serie de-
casos que hacen nula la particién: asi, la adjudicacién a' lazmadre’
viida"de todos los ‘bienes por haber. repudiade los~hijos la heren-,
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cia-de su padre causante, con olvido del' parrafo,3.° del articulo 912
del Cédigo civil. Otra cosa sérfa si los -hijos en vez de repudiar la
herencia, -hubieran cedido los derechos heréditarios a.su madre. El
adjudicar todos los bienes del.caudal relicto en usufructo vitalicio
a:la viuda, en.- pago de gananciales, cuota vidual y,legado del ter-
cio de libre disposicién, porque asi lo decfa o recomendaba el cau-
sante.en su testamento, con olvido del articulo 813 del Cédigo. Cla-
ro.kestd que seri factible si, con la aprobacién de la viuda, los hes
rederos concurren y soiu mayores de edad. La adjudicacién a un. ex:
traiio o al cbényuge viudo que.ha renunciado sus derechos, de biw
nes para pago de deudas, acto de enajenacién que no puede 'realizar
el contador sin la aprobacién de los herederos y, claro es, si entre
éstos hay algfin menor se requeriri llemar los requisitos para la
venta de bienes de los mismos. Ila confusién —tan corriente— del,
jus representationis (articulo 924 con el jus transmisionis (articu-
lo 1.006), cuando se adjudica a los hijos del heredero fallecido de
pués del causante porderecho de representacién, lo que correspon-
dia a su padre como si hubiera fallecido antes que dicho causante.
El olvido, en las adjudicaciones, de lo preceptuado en el articulo
1.061. La interpretacién arbitraria que suele darsele al articulo 781,
sobre todo después de la fundamental Sentencia de 23 de junio dg
1940 (ratificada por la de 6 de marzo de 1944), que resolviendo las
dudas que tenia divididos- a-los civilistas patrios, declara que la
palabra grado debe entenderse o traducirse por llamamiento y no
por generacién y en consecuencia el primer llamado a la herencia
no es sustituto, sino simplemente heredero y los dos grados o lla-
mamientos deben contarse a partir de él, pudiendo nombrarse tres
herederos sucesivos, sustituyendo fideicomisariamente el segundo
a] primero y el tercero al segundo... :

¢ Y qué decir de lo que con grafismo intitula Martmez Santonja
«Amasijos,. revoltijos o tatum revglotumn, en las adjudicaciones o
formacién de hijuelas? . e

Expone una’diversidad de casos por todos v1stos en nuestra prac-
tica profesional que omitimos por falta de espacio, poniendo colo:
fén-.a esta parte de‘su.conferencia con una razonada critica.a la
oficiosa féormula usada en muchos,Juzgados de expresar cuando a um
padre se declara.herederorintestado de un hijo que ello es asin per-,
juicio, en su’tcaso,ide;ldi reserva, del articulo. 811 del Cédigo civils.
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Porque -—argumenta—— ni se pide, ni ese es el procedimiento aunque
se pidiera, y porque, adem4s, pueden faltar los' biedes o no haber
-reservatarios, Por lo mismo, recomienda que esa oficiosa declara-
cién se omita en la particién y si tal no se hiciera el Registrador
no debe olvidar lo dispuesto én el articulo 275 del Reglamento Hi-
potecario. Igualmente hace ajustadas observaciones a Secretarios
y Jueces de -primera instancia en relac16n con-la Ley Hipotecaria
y el citado Reglamento.
. L S J

En capitulo especial pondera, con justicia, la labor de] Notaria-
do espafiol que con suma agilidad ha de manejar los mis variados
textos legales. A tal efecto hace como un recuento de aquellos ar-
ticulos de los Cédigos civil y mercantil, Ley Hipotecaria y Regla-
mento para la aplicacién de ésta, que han de tener siempre preseute
los Notarios por la frecuencia de su aplicacién en la practica pro-
fesional. ‘

Engarza muy oportunamente por cierto esa otra preparacién
que debe reunir el Notario del conocimiento de la legislacién, tan
dispersa, como abrumadora, emanada de todos, “sin excepcién, los
departameutos mlmstenales y que con exactitud califica de «inter-
vencionismo estatal en el reglmen de la propiedad».

_ Meritisima es la puntualizada relacién que- de Leyes y Decretos
—con el extracto de su contenido— hace Martinez Santonja.

Finaliza su interesante trabajo con una alusién a las copias de
las escrituras, recomendando la plausible prictica seguida por la
imayoria de los Notarios de numerarlas en 1.*, 2.%, etc., no obstante
lo dispuesto en el articulo 240 de su Reglamento, evitando de esa
suerte que la omisién de tal enumeracién pueda hacerlas inoperan-
tes en los casos que es preciso expresarla, como en las escrituras
de préstamo, reconocimientos de deudas, ventas con precio apla-
zado, etc., etc.

Tamb1en respecto a las copias parciales hace Martinez Santonja
precisas obsetvaciones, en particular cuando se trata de las de per-
muta, pues —dice con razén— si se omite en una de ellas la des-
cripeién y titulo de adquisicién de la finca o derecho que adquiere
el otro permutante, no se puede calificar e inscribir la permuta.



496 VARIA

De cuanto hemos ‘expuesto’ ficil’ es colegir la gran utilidad
practica ‘de la labor realizada por Martinez. Santonja.

Como él mismo sefiala en el prefacio de su Conferencia, no siem-
pre han de ser éstas de las «llamadas de altos vuelos, de alto co-.
turno, sino que las ha, de haber también de tono méis sencillo, de
estilo m4s familiar, conferencias que tengan mis presente la labor
profesional diaria y en las que el conférenciante, aportando las en-
seflanzas de su experiencia personal, pueda facilitar la labor de sus,
oyentes y ‘compaiieross. ' :

Y como su trabajo es cual un breviario, una condensacién o sin-
tesis de un posible libro en preparacién, no ya invitamos sino que- -
requerimos a Martinez Santonja —tan culto como prictico— a que
lo haga y publique. El guién esti ahi. Ligeros, no muchos, reto-
ques © prefacios doctrinales a la diversidad de materias expuestas.
Ampliacién de éstas en algunos extremos, por ejemplo en Apode-
ramientos : representacién v mandato, su matizacién y repercusién
en, ese campo tan amplio de Sociedades, sobre todo mercantiles.
Discriminacién en la_seccién de Estipulaciones, de pactos, cliusu-
las, condi¢iones, etc., tan precisamente desenvuelto por Fol'zea'
«Lia condizione e gli elementl dell’atto giuridico», v Ruiz Martmez
«Sobre la condicién y sus aledafios», etc., etc. '

Todo ello, con cuanto ha de sugerirle su fértil ingenio y gran
preparacién, harfan ‘de ese posible libro el imprescindible (como
también lo es ya su conferenma) en nuestros despachos de Notqnos
y Reglstradores ' .. )

‘ , Gines CAnovas
e Registrador de la Propiedad’

. » B o . v
. ;
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