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El idioma- castellano que para sutiles diferencias de significado
emplea palabras muy distintas, con fiel adaptacién del embalaje al
pensamiento adolece, en cambio, como el latin, de quien procede,
y, como casi todos los idiomas, de utilizar una 5079 palabra con muy
diversa significacién, mayormente cuando del lenguaje vulgar y ¢
rriente pasa a tener un sentido técnico en diversas disciplinas del
humano pensar.

-
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Tal sucede con la palabra «condicién», que unas veces nos quie-
re dar la idea de estado o de cualidades mora]es otras la de requi-
sitos y otras los de simples. hechos futuros y hasta pasados, y asi
es frecuente hablar de las «condiciones moraless, offsicaso, «inte-
lectualess y «econémicas de un individuo», de «condiciones para
opositars o apara tomar parte en una subasta», de la «condicién so-
«lals, de la «condicién juridica de determinados bieness, .etc., etc.,
y quizi, quizi, en estos casos mas que pobreza del 1d10ma 10s re-
velan el indebido uso del lenguaje.
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En el terreno técnico y juridico, la complicacibén es afin mayor,
v para precisar matices es frecuente el empleo de adjetivos, suce-
diendo a veces que la imprecisién no sélo radica en el sustantivo,
sino también en la idea adjetivada, v entonces los conceptos se em-
borronan y se enturbian, las mis extrafias teorfas se suceden y saltan
a la palestra, las contradicciones se multiplican y autores respeta-
bilisimos y los propios textos legales desorientan por su falta de
claridad y de l4gica constructiva.

En el campe del Derecho legislado, y aun en el de la doctrina,
se nos habla de condicién, como pacto y como hecho, de condiciones
legales y voluntarias, de condiciones suspensivas v no suspeunsivas,
confirmativas, resolutorias, rescisorias, revocatorias, potestativas,
casuales y mixtas; positivas y negativas; posibles e imposibles ;
contrarias al Derecho o a la moral ; propias e impropias ; paladinas
y tacitas ; implicitas y explicitas; conjuntas, alternativas, frivolas,
extravagantes, prepbsteras, convenibles, desconvenibles, desaguisa-
das, etc., etc., todo en una mezcla abigarrada y confusa que -pone
pavor en el animo vuando se pretende tener una idea clara de los
efectos que producen unos v otros y de su calificacién e inscripcién
en el Registro. Si a esto se afiaden sus posibles relaciones con otras
figuras juridicas, no bien delimitadas, y su empleo como sinéuima
de emodov, acargan, apacton, «accidnr, «términon, etc., etc., no sera
aventurado afirmar que al adentrarse por tan enmarafiado bosque se
corre peligro de no encontrar salida por fuerte que el hacha sea y
esforzado el temple de quien a tal malaventurada empresa se dedica.

Sin otro 4nimo que excitar la curiosidad de los estudiosos a fin
de que proyecten sobre esta materia su agudo mirar y penetren hasta
el fondo, desvaneciendo sombras y aclarando ideas, nos conforma-
riamos con ser el espolique que los acuciase, el paje que los acompa-
flara v hasta el blanco de sus justas iras por el atrevimiento de me-
ternos donde no nos llaman, sin las armas del ingenio ni los arreos
de una sélida preparacién.

[.—ACEPCIONES JURIDICAS DE 1.A PALABRA CONDICION -

Ya en Derecho romano la palabra conditio se usd en diversos sen-
tidos (1) ; en ablativo y precedido de la proposicién sub aludia a la

(1) Arias Ramos: «Derecho romanos, pag. 121.
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condicién en abstracto, y para ejemplos concretos se solia afiadir al-
guno de los demostrativos ea, hac, ista, siendo la expresién genuina
la de ea conditione ut. También el acontecimiento mismo por metoni-
mia, se llamé condicién ; pero sé empled ademis la palabra conditio
con un genitivo, conditip juris, para expresar una idea similar, pero
que se aparta de la conditio, aunque muchos escritores las confun-
den (2).

DERNBURG (3) afirma también que la2 palebra condicién & poli-
souse, se designa también como condicibén, en primer lugar, la parte
constitutiva de la declaracién de voluntad que hace dependiente il ne-
gotio de una satispeccie ; en segundo lugar, esta satispeccie misma.
Y en otro sentido se entiende por condiciones de un negocio todas las
convenciones establecidas. Mas es precisamenite en nuestro Dere-
cho donde reina la mayor confusién sobre el empleo con significa-
cién miuitiple v distinta de esta paiabra (4). .

Un empefio mis comedido, una més adecuada aplicacién de la
palabra y un concepto més preciso y ajustado, evitarian tanta con-
fusién como reina entre legisladores, intérpretes, comentaristas, No-
tarios y Registradores. En las ciencias exactas y en las fisico-qui-
micas, de evidente progreso, se emplean palabras y aun letras de
idiomas muertos, signos y férmulas de sentido preciso y universal,

(2) Asi Morell : «Comentarios a la Legislacién hipotecarias, 1917. T, II,
pagina 192. «La transmisién de la herencia con arreglo a la Ley requiere
la aceptacién del heredero y esta aceptacién se considera como un hecho
incierto que envuelve condicidn suspensipar Y mdas modernamente Alher-
to G. Espota, «Tratado de Derecho civils, t. 1. V. 3.2 pag. 28, «El concebido
puede adquirir derechos, pero éstos quedan sometidos a una condicidn reso-
lutoria; la de que se cumpla el nacimiento con vida.» Ambos casos no son
condiciones en sentido estricto, sino més bien presupuestos legales —condi-
tip juvis—.

(3) «Pandettes, t. II, pag. 313.

(4) Sin propésito exhaustivo y prescindiendo de aquellos articulos que
regulan la condicién en sentido més técenico, véase cudn diverso sentido tie-
ne la palabra condicién en nuestro Cédigo civil:

Ley de Bases.—Base 5.3, «Reconocimientos y legitimaciones cuando re-
stulten realizados fucra de las condiciones de la Iey.»

Base 20. sIgualmente se cuidard de fijar bicn las condiciones del con-
sentimiento.» .

Base 25. «La condicién de la dote y de los bienes parafernales podré
estipularse...»

Base 26. «Las formas, requisitos y condiciones de cada contrato se des-
envolveran.. »

Cédigo civil.—Art. 9° «Las leyes relativas a derechcs y deberes de
familia o al Estado, condicidén y capacidad legal...», frase que repite el ar-
ticulo 15, .

Art. 22. «La mujer casada sigue la condicidn y nacionalidad del marido.»
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y en cambio en el Derecho es constante la imprecisién, la antinomia
v hasta la misma oscuridad y antibologia del lenguaje, que impo-
nen torturas infinitas para desentrafiar la imens legis, haciendo asi
posibles las mas extrafias teorias, las soluciones mas antitéticas y
a veces y como consecuencia, las mavores injusticias.

II.—ILA cONDICION. SU FUNDAMENTO. DERECHO ROMANO

Dice JHERING (5) que es una obligacidn para ¢l Derecho asegu-
rar al hombre formas que garanticen el porvenir de los intereses
que persigue. El Derecho, pues, no hizo, al admitir el término y la
condicién, sino dar forma legal al natural deseo de los hombres de
provectar el imperio de su voluntad, influida por el interés, sobre
el tiempo, y a veces sobre circunstancias y eventos que son de tener
en cuenta, por cuanto su acaecer o no, determinan una decisién
presente. Aunque en su origen la condicién y el término no fuesen
aceptados sino en las obligaciones, se ve més claramente la idea
dicha en las condiciones y términos ex testamento, en que el hom-
bre no sélo dispone para inmediatamente después de su muerte,
sino que con una previsidén del futuro quiere mantener el imperio
de su voluntad para satisfacer a veces intereses morales del pre-
sente.

Art. 29. «Siempre que nazca con las condiciones que expresa el art. 30.»

Art. 139. <«Los hijos ilegitimos el quienes no concurra la condicidn le-
gal de naturales.»

Art. 179. «Escritura en que sc expresen las condiciones con que se haya
hecho la adopcidn.»

Art, 271, «Dictamen del perito sobre las condiciones del gravamen y ia
posibilidad de mejorarlos.»

Art. 580. «Guardar distancias y cjecutar las obras necesarias de res-
guardo con sujecién a las condiciones que los mismos reglamentos pres-
criben.»

Art. 647. «Sobre revocacién de donaciones : Cuando el donatarip haya
dejado de cumplir alguna de las condiciones que aquél le impuso.»

Instituciéy modal, segin la jurisprudencia.

Art. 651. Igual expresién e idéntico sentido.

Art. 1.315. «En capitulaciones se podran estipular las condiciones de la
sociedad conyugal.»

Art. 1.321.  «Sec exceptuarin de Ja piiblica subasta los bienes que se hallen
en las condiciones del articulo 1.324.» La excepcién no es para los biemnes,
sino para las capitulac’ones en los casos gue regula el articulo 1.324

Art. 1.322. «No tendrin efecto si no reiinen las condiciones siguientes:»

Art. 1.333. «Si fuere condicional v la condiién no se cumphicia...»

(5) <El espiritu de Derecho romanos. T. IV, pigs. 180,y siguientes.
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Asi, pues, tanto el término como la condiciébn no surgen sino
con la idea espacial y temporal de romper las ataduras del presente
para someter el porvenir, y también el azar, a nuestro imperio gin
someternos nosotros a su tirania.

Los romanos, dice el mismo autor, captaron el concepto exacto
de la condicién aceptando el elemento de lo futuro y designando
como el criterio de la verdadera condicién el estado de indecisién
objetiva ¢ dc suspensién. Para ellos, el acto condicional es el que
estd por venir, pero que lleva en si mismo v por completo las con-
diciones (mejor dirfa requisitos) asignados por la Ley para su rea-
lizacién, y que no debe remontarse a un acto extrafio a su legalidad
abstracta, aunque esencial sin embargo para su realizacién concre-
ta; la idea de libre disposicién para lo futuro, cuando se trata de
testamento, la realizan admitiendo la revocabilidad y cuando se trata
de relaciones entre vivos y aun en los mortis causa, permitiendo
afiadir el dies y la conditio. Las disposiciones de fltima voluntad,
afin mis que los actos entre vivos, deben poder regir para lo por
venir, va que el principio de revocabilidad, si se reconociera en los
actos entre vivos, impedirfa absolutamente su existencia.

Fueron parcos los romanos en aceptar la idea de condicién en
un principio limitada exclusivamente a la idea de suspension, v con
referencia a la propiedad, consideraron imposible que una propiedad
establecida ex die, pasase sucesivamente a muchas personas de un
modo regularizado de antemano por contrato; y es que, como dice
el mismo JHERING, «no se puede concebir un nacimiento en que la
vida sélo comenzara al fin de un cierto tiempor ; si los requisitos
legales del negocio juridico estdn reunidos, el negocio existe y se
manifiesta por°sus efectos v es una contraditio in terminis la existen-
cia del acto donde sus efectos no aparecen por estar en suspenso.

Sin embargo, en el testamento se separaron de este principio.

Debieron, pues, los romanos'aceptar la condici6e con repugnan-
cia, sobre todo fuera del campo obligacional ; de ahi que el mismo
JHERING pregunta: «;No es, en efecto, injustificable pretensibn
que el Derecho garantice a las relaciones que s6lo conciernen al por-
venir una seguridad igual a la que gozan relaciones futuras actual-
mente nacidas o

Por eso—aifiade—estaba en lo cierto la Jurisprudencia antigna al
limitar las disposiciones sobre relaciones futuras a la forma de
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las obligaciones condicional y a término, pues las ventajas de garan-
tizar a los interesados de una manera real quizid no compensen los
mconvenientes que presentan. "

Los juristas romanos gustaban de crear fuertes individualida-
des juridicas en el exterior v en el interior sin mezclas ni amalga-
mas, tedo lo contrario de lo que hoy ocurre, pues a los contratos
actuales se les pueden aplicar aquellas palabras elegantes del autor
citado de que son asumas de voluntad sin formas, soldaduras uni-
das por'la libre voluntad de las partes, y a las cuales es preciso todo
el arte del Juez para descomponerlas y separar sus partes constitu-
yentes ; los actos actuales no soh, en su mayorfa, sino mezclas cos:
fusas de las nociones més diversas ; ventas, alquiler, propiedad, ser-
vidumbres, hipotecas, desestimientos y rénuncias se cruzan entre sis.

A ello habria que afiadir que igunalmente en cada contrato tipo,
clausulas, pactos, “estipulaciones, cargas, modos y condiciones st
barajan y counfunden, se mezclan y sc cruzan, haciendo alin méis
dificil el conocimiento exacto de la voluntad creadora y los efectos
reales u obligaciones que deban producir.

Cierto que la compleja y dinamica vida actual no tiene parangén
con la época romana ; clerto también, que ¢l Derecho tiene que sa-
crificar, en aras de la seguridad, principios antes inmutables ; pero
al Derecho debe exigirsele una moderacién y una serenidad para
encauzar debidamente ¢l torbellino descufrenado de una voluntad;
angustiada quizi por tantas limitacioncs y trabas, como un concep-
to socializante que priva hoy, y contra el cual apunta ya una vigo-
rosa reaccién, le vienen imponiendo.

Aparécid, pues, en Derecho romano, primero la condicién sus:
pensiva con efectos ‘obligacionales; mas tarde quizh, con cfectos
reales ; y después, timidamente, la llamada condicién resolutoria.
WINSCHEIT reconoce la existencia de esta filtima y cita diversos tex-
tos del Digesto que vienen a confirmar su existencia, y la mayoria
de 10s Tomanistas la reconocen en los pactos de aditio in dicm y lex
comisorta. SacHI (6) dice, sin embargo, que ninguna de estas leyes
reconocen una eficacia directa a la condicién resolutoria. La conven-
cién no era bastante en Derecho romano para trasladar la propiedad,
v la mancipatio y la in jure cessio no podian estar modificadas por

(6) ang Liber IVs, T. 1 41 = Lib. XIII — T. VIII — 13 = Lib. XVII
T. 11, 18 y otros. Sue patlto commisorio ncl Diritto romano. :
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una condicién. En aquel Derecho ¢l dominio no podia ser validamente
enajenado ad conditionen porque existiria, en la resolutoria, la falta
de tradicién una vez cumplida aquélla, y BUFNOIR afiade que snjetar
a la propiedad (Derecho absoluto) a una condicién seria contrario a
su naturaleza.

Mas es cierto que en un principio al adquirente se le imponia una
obligacién personal de retransmisién (actio ex venditto), y después
UrriaNo considerande resuelto el dominio ipse jure, concedibd ade-
mAs una accidén real reivindicatoria.

III.—I.A CONDICION Y EL TERMINO

FEDERICO DE CASTRO (7) en su obra, distingue las llamadas situa-
ciones interinas del negocio juridico en tres grupos:

Situaciones juridicas temporalmente limitadas.

Situaciones juridicas de pendencia.

Situaciones juridicas infirmae.

Comprende el primer grupo las situaciones juridicas de mayor
seguridad, con coexistencia de dos titulares, uno actual y otro
futuro, previamente determinados. Constituyen las llamadas obh-
gaciones a plazo o a término, y en ellas aparece ya una_idea adje-
tiva, que después se aplica igualmente a la condicién, y asi, segfin
que el dies fijado senale el comienzo o el final de la relacién juridica
creada, se habla de términe suspensive y de término resolutorio.

Otra distinciébn que también afecta a la condicién es.la de que
el término surja de una simpie declaracién de voluntad, o en un
negocio juridico concordado. Eu la primera, se comprenden las dis-
" posiciones de Gltima voluntad, que toman valor al fallecimiento del
causante, surgiendo entonces dos cotitulares distintos, uno que re-
cibe #n.actu y otro que recibird pasado ¢l término Entre ambos, su-
man la titularidad plena, siendo el valor de lo.transmitido propor-
cional al plazo de disfrute. En tanto llega el dia, el valor econémico
se'va desplazando del titular actual al titular futuro no de otra for-
ma a como el valor del usufructo va perdicndo el valor con el trans-
curso de los dias, cuyo valor va acreciendo al de la nuda propiedad.

" (T) oTratado de Derecho civils, T. I.
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Fué el Maestro DoN JERONIMO quien nos hizo ver que el Dere-
cho sc relaciona con las demis ciencias, incluso con las matemAti-
cas,.y a ellas se nos ocurri acudir para la representacién de estas
ideas de suspensién, resolucién y cotitularidad, que no sabemos,
s1 con acierto, vamos a intentar asimilarlas a funciones angulares.

En efecto: siendo el dominio una suma de poderes y de valores,
podemos considerarlo representado- por dos rectas horizontales sv-
perpuestas y por tanto coincidentes. Graficamente, el dominio en

B ¢+——coseno —p B

su estado de reposo, serh una recta AB (fig. 1), cuvo valor a efectos
de simplificar sera cl de ! para la recta de poderes y 1 para la recta
de valores. La titularidad plena del dominio la representaremos por
su proyeccién también coincidente y de igual valor 1.

En todo contrato a término, limitado a la transmisién del domi-
nto, ya se considere ¢l dies como buspenswo ya 'se considere comeo
resolutorio, en el instante mismo de su perfeccién se orxgmaz. movi-
mientos no coincidentes, tanto de la recta de poderes como de la
recta de valores en una direccibn. Veamos cénio a ituestro miodo de
ver, ocurren los fenémenos :

Si el dies es suspensivo, el vector de poderes saltara inmediata-
mente a la posicidn A¢, mis cercana a Ab que a la vertical AE,
siendo esta vertical la representacién del dominio en su situacién
definitiva ; y ello porque en este caso sblo una pequeiia parte de los
poderes que integran el dominio se habran transmitido (irrevocabi-
lidad, garantias, acciones de constatacién, transmisibilidad, no re-
peticién, etc.). El vector de poderes se habri desviado formando un
ingulo CAB, que llamaremos a v que representara la titularidad de
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poder transmitida a AE. Su 4ngulo complementario CAE, que la-
maremos b, representars la titularidad de poder que conserva el
transmitente ; ambos sumarin un recto o la plena titnlaridad de
poderes. También podriamos representarla por ¢l sen. de a para el
adquirente y cos. de a para el transmitente, o bien sen. de a para
el primero y seno de b para el segundo, por ser coseno de un angnlo
igual al seno de su complementario.

En todo caso (sen de a)2+i{coseno de a)2=12 :gual a | por for-

Figura
2

Seno

Va

Re coseno———> B

mar catetos de un 4ngulo rectingulo cuya hipotenusa es el vector
R=a 1. )

Si el dies es resolutorio habrd un mayvor desplazamiento del vec-
tor de poderes que nunca podri ser total, va que el transmitente
conservara los mismos derechos que se transmiten, cuando ¢l dies
s suspensivo.

De igual manera, pero en distinta proporciéon estara distrihnida
esta titularidad, aunque sicmpre la suma de los 4ngulos o de sus
senos v cosenos elevados al cuadrado nos darin la titularidad de po-
der ; en este caso, el vector saltari a la posicién AC mas préxima
a AE por haber un mavor desplazamiento de poderes (fig. 2).

Llegado el dies en el primer caso, el vector AC saltari brusca-
wente a su posicién definitiva AF (fuerza expansiva transmitida al
.dies por la voluntad contractual o unilateral). En ¢l segundo, el
vector AC volverd a su posicién primitiva por la misma expansiva
fuerza, haciendo ¢n ambos casos el maximo recorrido.

Considerando sélo desde este punto de vista lo suspensive para
uno, es resolutorio para otro, v viceversa, por ser seno de a=a co-
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seno de b y coseno de a=a sen. de b ; relacién que determina una
constante=k. ‘
- Veamos cébmo se desenvuelve entretanto el vector de valores.

Supongamos que el plazo sefialado para transmisién entera de
dominio es un plazo excesivamente largo que en hipbtesis fijaremos
en noventa afios, a fin de hacerlo coincidir con los 90° del angulo
recto en forma tal que cada afio €l vector de valores adelante un
grado.

En el término suspensivo, ¢l valor adquirido por el comprador

7
[
3
¥
senos avmenlan 1

Acosenos dumiv}uscn 3

serd insignificante, algo mis que cero, pero no mucho més; préc-
ticametite igual a 0. Este valor ir4 ganando cada afio que pase hasta
que el vector A B corone su obra y ocupe la vertical AE y, por tanto;
el coseno que representa el valor del transmitente pasaria de 1 a 0
v el seno que representa la titularidad del adquirente habria pasado
de valor 0 a 1. En cualquier momento se podria’ determinar el valor
de cada titularidad en cada uno de los cotitulares por el cuadrado
de su seno’ y coseno respectivo, por ser la suma de ellos igual a la
del vector ; pero asi como en la cotitularidad de poderes hay siem-
pre una coustante, en la cotitularidad de valores hay una variable
determinable, siempre en funcién del tiempo. Cada cotitularidad,
pues, estar4 integrada por una constante de poderes y una variable
de valores. Esta cotitularidad de valores no ha sido, que sepamos;
tefiida en cuenta y, a lo sumo, se ha hecho coincidente con la coti-
tularidad de poderes, lo cual no es cierto. En el caso que examina-
mos de término suspensivo, la cotitularidad ‘del adqmrente estar-
representada por una titularidad fija de poderes més una variable
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en funcién del tiempo, que ser4 cada vez mayor, lo que hari que
en las proximidades del dies la suma de ambas, en principio de es-
caso contenido, llegue a ser mayor que la cotitularidad del transmi-
tente y asi se podria decir que k+f (x) serA menor, igual o mayor
que B+ 1—f (x) en que hay una constante mayor, pero también una
variable ‘decreciente.” El dies funcionari siempre expansivamente,
mientras que el tiempo obra de una manera continua y de distinto
sentido. No hay, pues, ni puede'haber, correlatividad, como quieren,
de ordinario los autores ; estas “cotitularidades son relaciones com-
plejas y tal vez con excesivo atrevimiento las hemos comparado a
funciones angulares.

* Mas no siempre el plazo es ni puede ser tan excesivamente largo
v en ecstos casos habri un desplazamiento de valor rapido. Un salto
de la aguja o vector que ya inicialmente formarfa un 4ngulo de
50, 60 o mas grados, a partir del cual el desplazamiento se sincro-
niza con el tiempo que le queda para llegar al punto final o estacién
de llegada. Afin en estos casos la férmula para determinar la coti-
tularidad es valedera vy hasta sospechamos, m4s con intuicién que
con certeza, que el valor econdinico y patrimonial de una titularidad
de valor, con independencia de la otra, est4 no en razén inversa a la
distancia Lemporzs sino en razén inversa al cuadrado de dxcha dxs-
tancia. ‘ .

En el término resolutorio a largo plazo la representacién es
inversa ; habria que suponer un total desplazamiento de la titula-
ridad de valor hacia el adquirente, es decir, que el vector o aguja
de dicha titularidad pasaria instantineamente a la posicién AE (fi-
gura 3.%), reduciéndose a 0 su cos. y adquiriendo el seno valor 1,
para iniciarse en seguida un descenso ahora en el sentido de las
agujas del reloj v con ingulos sucesivamente decrecientes, que pa-
sarian de los 90° a 0°; estacibn de llegada a que es también esta-
cién de partida, pudiéndose de igual forma determinar en cada mo-
mento el valor de las cotitularidades respectivas. Asimismo, no
siempre el desplazamiento inicial ‘alcanzaria los 90°, sino que por
ser el plazo relativamente corto, el vector quedaria en cualquiera
de los grados tomprendidos entre 0 y 90, segfin su mayor o mejor
alejamiento del dies para luego descender sincronizado. En umo -y
otro caso, si el coseno crece, el seno’ d1sm1nu§e y viceversa y, ello,
aunque en uno u otra clasc de plazo surja la posibilidad de un titu-
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lar intermedio que ocuparia ¢l puesto. correspondlenu a ‘aquél a
quien reemplazase.

El plazo supone, pues, la idea de proveccién de la voluntad hu-
mana sobre el tiempo compatible con la fijeza de las relaciones ju-
ridicas. Toda idea de incertidumbre es incompatible con-el término.
Soélo el tiempo con su seguridad cromométrica interviene en la re-
lacibén juridica sin que aparezca ningtin hecho distinto a la suce-
sibn ‘de los dias. La misma idea del interés que Carnelutti define
como una posicién favorable para la satisfaccién de una necesidad
o de una utilidad, se atenfia'en las disposiciones unilaterales y va
implicita en las concordadas sin que tenga influencia decisiva en
estas situaciones juridicas ; pero un plazo, por ejemplo, para el 5 de
mayo del afio 2500 careceria de interés y no seria admisible ; cuan-
do en la idea del término se inserta algfin hecho ajeno, o alghn
evento distinto al cronos, pero relacionado con él, aparece ya la idea
de’incertidumbre v con ella cierta confusién.

En cuatro situaciones distintas se encuadran a los plazos, reco-
gidos por todos los comentaristas :

Dies certus an, certus quando=el 3 de junio de 1980.

Dies certus an, incertus quando=el dia de mi muerte,

Dies incertus an, certus quando=cuando cumpla setenta afios.

Dies incertus an, incertus quando=el dia en que Juan se case.

Sélo la primera de estas situaciones en la que todo es certeca
puedc decirse con claridad que es término. I.a segunda de estas si-
tuaciones, por imperio del articulo 1.125 de nuestro Cédigo civil,
se considera hoy plazo también ; pero los romanos, quizis con ma-
yor légica constructiva, lo consideraron condicién. En este segundo
término hay algo mas que la sucesién de los dias; afin cuando {a-
talmente, el dia ha de llegar, la idea de incertidumbre relacionada
con cl evento inserto, no desnaturaliza la seguridad v claridad de]
plazo. En las herencias, los romanos v las legislaciones forales de
inspiracién romanista lo consideran como condicién, y el mismo Tri-
bunal Supremo duda y cambia de criterio en diversas sentencias,
acercindose al criterio romano en unas v siguiendo al Cédigo civil
en otras, pero la razbn estriba en el problema de la intransmisibili-
“dad de dercchos sucesorios condicionados (8).

(8) V. S8.717-3-34 = 6531 y 25-11-44, comentadas por Roca Sastre en
«Estudios de Derecho Privados. T, 11, pag. 9.
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Eu el segundo grupo de situaciones interinas, o sea, en el de
las llamadas de pendencias, incluye Federico de Castro entre otras, -
como las Sustituciones, Reservas, Nasciturus, etc., las condiciones
en contrato v por testamento. Distincién que surge del distinto trato
que nuestro Cédigo civil da a cierta clase de condiciones.

En la condicién surge también una doble titularidad. Titularidad
interina con derechos v deberes y titularidad preventiva, con accidén
para pedir garantias e impedir que sc frustre el evento. Este evento
que lleva a la situacién final o la estacién de Hegada como la llama
Carnelutti, cierra el ciclo del negocio juridico interino, para dar
paso a una titularidad definitiva.

Tienen de comiin, el término v la condicién, el ser circunstancias
posteriores al acto y, por tanto, que se desenvuelven en cl tiempo;
el ser, ademis accidentalia como las llamaban los romanos, impo-
sibles de subsistir perse y que sbio tienen valor cuando se insertan
en el negocio juridico, prolongando el ciclo que va de la situacién
tnicial del negocio juridico a la situacién final y definitiva. Producen
adem4s, cotitularidad y se diferencian :

En el término sblo interviene el tiempo,

En la condicién ademés del tiempo, el evento.

En el término hay certeza,

En la condicién, incertidumbre.

El término da seguridad a la rclacidn juridica, sélo limitada tem-
poralmente.

La condicién no, y crea una situacién de pendencia y en cierto
modo, como dice G. Palomino, aleatoria.

Del término depende la exigibilidad.

De la condici6n, la-eficacia.

Ll término funciona siempre en una sola direccién.

La condicién conduce o puede conducir a dos situaciones contra-
rias.

IV.—La conDICidN, EL MODO Y LA «CONDITIO JURIS»

El modo, dice Ennecerus (9), es «la determinacién afiadida a una
donacién o disposicién de tltima voluntad, de que el donatario ven-
ga obligado a una prestacién». Se parece el modo a la condicibn,

(9) «Tratado de Derecho Civila. T. II-2.°, pig. 131,
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aflade, por su fin, aunhque juridicamente es muy diverso de ella (10}
y ni atn en el fin, afiadimos nosotros, se ve el parecido.

En efecto, en la condicién va insita la idea de incertidumbre ; da
a la relacién juridica un caricter de interinidad o pendencia y, en
definitiva, es una proveccién de la voluntad humana que liga su
querer a posibles eventos. Nada de ello ocurre en el modo. E! ne-
gocio jurfidico modal, por otra parte, limitado a las disposiciones
mortis causa e implicitamente admitido en las donaciones, surge
siempre perfecto v seguro sin incertidumbres, sin cotitulares, sin
eventos que afecten a la entrafia misma de la relacién v asf la do-
nacién sub modo, es valida v perfecta aunque vincule y constrifia
al donatario a cumplir la prestacién impuesta. El fin de la dona-
nacién es la donacién misma, y el modo cualificado es un segundo
fin no exigible hasta tanto se haya ejecutado la donacién. El incum-
plimiento del modo produce consecuencias distintas segfin nuestro
derecho, tanto en la donacién como en las disposiciones mortis causa.

Sin embargo, nuestro Cédico civil tampoco tiene una idea pre-
cisa del modo. «La expresién del objeto de la institucién o legado,
o la aplicacién que haya de darse a lo dejado por el testador, o la
carga que el mismo impusicre no se entenderin como condicibéns,
dice el articulo 797 del Cédigo civil, a no parecer que esta cra su
voluniad, y el articulo 647 dice que la «donacién seri revocada a
instancia del donante, cuando el donatario hava dejado de cumplir
algunas de las condiciones que aquél le impuson. :

En el primero de dichos articulos, parece que el modo se trans-
forma en condicién por la sola voluntad del testador, sin tener para
nada en cuenta los elementos objetivos de la condicién ; v en el 2.%
se emplea la palabra condicién como equivalente a modo en su acepcibn
de carga. )

P. y Alguer dicen eque aunque el citado articulo habla de con-
diciones, y como quiera que se trata de condiciones que se le im-
ponen al donatario y que éste puede incumplir, esas dos 1deas de
imposicién e incumplimiento estin indicando que se trata de obli-
gaciones del donatario y no de condiciones». El Tribunal Supremo,
en Sentencia de 3 de noviembre de 1941, declara paladinamente que
la palabra condicién se emplea aqui en el sentido vulgar de obliga-
ciones o cargas. La revocacidén de que nos habla tampoco es tal re-

(10) «Tratado de Derecho Civile. T. I-2.°, pag. 313..
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vocacién en sentido técnico v quizds sea este articulo con su 1m-
precisién notoria, el que hava dado origen al articulo 37 de nuestra
ILey Hipotecaria, que también nos habla de revocacién de donacio-
nes en el caso de no cumplir el donatario condiciones inscritas en
el Registro, y al articulo 51 del Reglamento, en que dice deben co-
piarse hteralmente las condiciones... revocatorias. M4s adelante nos
ocuparemos de estas condiciones "desconocidas para nosotros.

El modo s6lo tiene de comfin con la condicién el ser determi-
nacién afiadida en los negocios gratuitos, pero nada més, v la sola
voluntad no puede transformar en condicién lo que es modo, aun-
que el Cddigo lo diga.

Los romanos usaban tres conjunciones distintas para .la condi-
ci6n, el término vy el modo, eran estos, st, quando, ut, gne en la
clasificacién gramatical se distinguen por condicional, temporal y
final, marcando claramente sus diferencias. Por otra parte, puede
haber «donacién simple, donacién condicional, donacién modal y
donacién modal v condicionals (11).

WinscHEID (12) 1ded una institucién muy discutida que lamé
Vorauselzung, que los traductores italianos traducen «presuposi-
cibn», la cual comprende las limitaciones de la voluntad no des-
arrollada hasta constituir una condicién. Es una suerte de condicién,
expresa o ticita que hace depender la eficacia de un acto, dei hecho
que se da por supuesto v que si no resulta cierto permite no realizar
o rescindir el acto. En esta nueva especie que Henle llama «su-
posiciéne, incluia Winscheid el modo de algunas otras institucio-
nes ; por ejemplo, la prohibicién de eunajenar impuesta como con-
dicién de una dounacién ; mas no creemos que sea necesario acudir
a nueva terminologia, va que en nuestro Derecho se puede dar efi-
cacia resolutoria no sélo a la condicién y al término, sino a otras
férmulas de la voluntad mediante el pacto expreso. La base de la
suposicién es una incertidumbre subjetiva, una duda, que caracte-
riza al modo v otros supuestos dependientes de la voluntad, caso del
precio aplazado. En tales casos el negocio puede ser ineficaz cuando
la suposicién no corresponde a la realidad. '

La econditio juriss hace referencia también a un evento, cén

{11) Manuel Amorés: «La donacién remuneratoria y la con carga en
nuestro Derechos. Colegio Notarial de Valencia, 1945. .
(12) «Pandectos». T. I, pigs. 1.3%4 y 1.035. TI, pags. 2 y 241.
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las iismas caracteristicas de incertidumbre y de futuro que ador-
nan a la condicién, pero estos eventos estan ya previstos por la na-
turaleza misma del negocio juridico, por su objeto o por una dis-
posicién del derecho, que afecta a la eficacia del mismo.

No son, pues, hijas de la voluntad de los contratantes y aunque
se manifiesten como tales, carece tal manifestacién de trascenden-
cia, aunque a veces por logica se interprete tal afiadidura con valor
de mayor alcance. La «conditio juris», dicen Pérez y Alguer (13),
no es una condicién, sino un requisito legal de un determinado ne-
gocio juridico, como, por ejemplo, la muerte del testador en la he-
rencia ; la celebracién del matrimonio en las capitulaciones matri-
moniales.

En nuestro Cédigo civil, bajo la palabra condicién, unas veces,
y en muchas otras sin el empleo de esa palabra, se pueden ver di-
versas y variadas econditiones jurisn.

Una palabra similar a la «condictior fué empleada en Derecho
romano para expresar la idea del enriguecimiento injusto o sin
causa y la accidén consiguiente dirigida a la restitucién de ese mismo
enriquecimiento logrado esin causar.

Ast nos hablan de la econdictio indebiti», acondictio ob causam
datorum», y acondictio ob turpem» y eob injustan causamr, las
cuales no tienen razén de semejanza ni de parentesco con la condi-
cibm.

V.—CLAUSULAS, PACTOS Y CONDICIONES

Junto a la idea de condicién, no desarrollada plenamente, flore-
cieron en Derecho romano, los llamados pactos, distinguiéndose
los nuda pacta, que no producian obligacién v los non nuda o pacta
vestita, provistos de accién para exigir su cumplimiento,

Con estos ltimos se formaron tres grupos.

Primero. Pacta adiecta, que eran los adjuntos o afiadidos a un
contrato cuya obligacién modificaban. Tienen como caracteristica el
no constituir convenios principales o independientes, sino accesorios
o secundarios de una obligacién a la cual se ajiaden y modifican,
bien aumentindola ad augendam, bien para disminuirla, ad minuen-

(13} «Ibs. 333..T. I, 2.
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dam obligationen, los cuales eran exigibles por la misma accién
del contrato (14).

Eran regulados como individualidades en cuanto cada uno alte-
raba en forma concreta los efectos naturales del contrato.

Segundo. Pacta praetoria, exigibles por accién reconocida por
el Pretor (13). :

Tercero. Pacta legitima, cuya accibn fué reconocida por las
constituciones (16).

Muchos de estos pactos fueron recogidos en nuestro Derecho por
el Cédigo de Partidas, pero después de sentado el principio espiri-
tualista en el ordenamiento de Alcal4, perdieron su caricter de in-
dividualidades, quedando este nombre para designar aquellas con-
venciones que no forman un contrato, sino que son parte del mis-
mo y que se insertan de ordinario, para aumentar, disminuir o ga-
rantizar la obligacién o relacién juridica que aquél origine

Perdieron, pues, su individualidad v no son sino manifestacio-
nes de voluntad en los contratos que se pueden elevar hasta el infi-
nito, ya que segin el articulo 1.255 del Cédigo civil «los contratan-
tes pueden establecer los pactos, cldusulas v condiciones que tengan
por conveniente, siempre que no sean contrarios a las leyes, a la
moral ni al orden piblico.

Emplea, pues, nuestro Cédigo civil tres palabras distintas: Pac-
tos, clausulas y condiciones.

Los Notarios, ademas de éstas suelen emplear la de «estipula-
ciones», y as{ se ven corrientemente escrituras en que los centratos
que contienen se celebren, seglin unos, con determinadas cliusulas;
segin otros, con determinadas estipulaciones; otros emplean la
palabra pactos, y algunos la de condicicnes.

Todos suelen emplear el término de su preferencia como geré-
rico, con lamentable imprecisién téenica, que produce confusibn, ya
que con un denominador comin se suelen agrupar las mas hetero-

(14) Este grupo fué el mAs numeroso y se conocieron el pactum anti-
chreticum, displicentiae, in diem additio, lex commisoria, de non alienan-
do, de non prestanda evictione, promitiseos, de retro vendendo, de retro
emendo, reservatae hipotecae, de impediendo, de mon pelendo, reservati
dominii, etc.

(15) Pactum de jure jurando, de constituta pecunia.

{16) Pacto de devengo de intereses, de sucesién futura, de condictio
datis, de donacién y de compromiso.
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ééneas figuras juridicas ; no emplea nuestro Cédigo civil o palabra
estipulacién, de arraigo en el Derecho histdrico, y ¢n nuestro con-
cepto hizo bien en suprimirla por ser término genérico gue indica
el convenio verbal previo a la celebracién del contrato. Los intere-
sados antes de acudir al Notario y antes de perfeccionarlo, lo esti-
pulan libremente con sus caracteristicas, modificaciones, garantias,
etcétera, y como en la escritura no sc dice nada del contrato obliga-
cional previo, las estipulaciones quedan al margen del mismo, re-
cogiéndose aquéllas como un acuerde de disposicién en cliusulas,
pactos o condiciones, segfin su propia naturaleza.

L.a palabra cldusula parece ser que tiene un sentido formal en
el que se comprenden cada una de las disposiciones de un contrato ;
sin embargo, creemos que debieran consignarse como clausulas sélo
aquellas disposiciones que no alteran ni modifican las obligaciones
propias del mismo, tales como la fijacién del precio, la aceptacién
y hasta la misma clausula penal (en cuanto supone la fijacién pre-
via de los dafios vy perjuicios para caso de incumplimiento) en la
compraventa ; la cantidad prestada, fijacién de intereses, forma de
pago y aceptacién en la hipoteca v, en general, todo aquello que es
consecuencia normal del contrato que se celebra. '

El pacto supone modificacién del contrato, ya en el sentido de -
agravar, ya cn cl de disminuir o cn el de garantizar la obligacidn
que de aguél resulta. La renuncia por lesién, la de eviccién y sanca-
miento, el pacto resolutorio por falta de pago de precio, la renuncia
del fuero, las limitaciones o prohibiciones y reservas y en general
cuanto produzca alteraciébn en los efectos naturales del contrato.
Dentro de estos pactos, debieran distinguirse por separado los que
sblo tengan efecto obligacional y aquellos otros que deban constar
en el Registro por su trascendencia a terceros.

La palabra condicién debe reservarse para aquellas disposicio-
nes que afectan a la eficacia del contrato v que la hacen depender
dc un cvento futuro e incierto con las caracteristicas v efectos que
después sefialaremos.

Es cvidente que las llamadas «condiciones del contratos o «com-
diciones dcl negocio», no son siempre verdaderas condiciones, trans-
cribiéndose cn los libros del Registro muchas que no tienen tal ca-
racter. No hay sino recordar esas torturantes escrituras de hipoteca,
principalmente las otorgadas por ¢l Banco Hipotceario, Cajus de
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Ahorro y otras instituciones crediticias, en que con sendos cpigra-
fés se barajan condiciones que no son tales, se suman pactos v ga-
rantias innecesarias y se acumulan renuncias

v prohibiciones cin ub
afin desmedido de encadenar al deudor sin que le quede portillo al-
guno de salida. Ojeando una escritura escogida al azar, y sin ani-
mo de una critica zahiriente, sino serena v constructiva, nos sor-
prende en scguida en la estipulacion segunda csa especial condicidén
suspensiva, cada vez mis amplia, por la que seglun la misma escri-
tura el deudor queda obligado: 1.° A entregar la escritura inscrita
en -el Registro. 2.° A entregar una certificacién que aharca el pe-
riodo desde la anterior certificacién hasta la fecha de la inscripeion
de la escritura y que comprenda : A) Las cargas. B) Las limitacio-
nes de dominio y acciones rescisorias o resolutorias wnpucstas sobre
la finca. C} De que no aparece limitada la capacidad civil del dueiio
actual. 3. A consentir que la totalidad del préstamo o parte que
sea preciso se destine con intervencién del Banco a la terminacién
de las obras de mejora de la finca hipotecada y a cancelar cualquier

"gravamen que por cualquier causa pudiese resultar contra la mis-
ma. 4.> A consentir igualmente en que se practique una liquidacién
cont la deduccidén o abono de intereses por el tiempo que medid entre
¢l acta notarial de centrega v la fecha ¢n que se fije para el comienzo
de duracién del préstamo. 5.° A presentar los recibos de contribu-
cién de los cuatros tltimos trimestres. 6.° A presentar igualmente
la péliza de seguro del inmueble, v todo ello a satisfaccién del Banco.

Famosa condicién suspensiva es esta, en que la mavoria de los
eventos dependen exclusivamente de la voluntad del deudor; graciosa
condicién por la que se obliga al futuro deudor al cumplimiento de
tas cosas que puede ademas dejar incumplidas a su voluntad sin
que ocurra otra cosa que «rescindirse la hipotecar.

Si hablando del modo decian P'. y Arncukr que las ideas de impo-
sicién e incwnplimicnto revelaban que se trataba de obligaciones y
no de condiciones, ¢cémo calificar de tal esta amalgama de hechos
y manifestaciones de voluntad? § Qué clase de condicién es esta, que
en parte se cumple en el momento de otorgarse la cscritura, en parte
despudés y en parte aun después de estimarse cumplida la coudicién,
como ocurre con el destino que se ha de dar al dinero recibido?

Hecho futuro e incierto seria la posible, aunque poco probable,
limitacion de la capacidad civil del otorgante ocurrida en tan corto
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espacio de tiempo; pero ella precisamente impedirfa la 1useripeién
de la hipoteca; hecho futuro e incierto seria la constancia en el
Registro de acciones rescisorias o resolutorias, que si habian provo-
cado asiento definitivo impedirian igualmente la inscripcion, v si sélo
constaban anotadas, bastarfa con solicitar que en tal caso, asf como
en el de existir nuevas cargas, no se inscribiese la escritura.

A nuestro modestisimo entender, en todo esto no se vislumbra
condicién alguna que suspenda la efectividad de un derecho, sino
simplemente un pacto productor de obligaciones, que suspende la
entrega del dinero y nada méas. Y si tales condiciones no se trans-
cribiesen en el Registro, creemos sinceramente que nada ocurriria
y que la hipoteca quedaria constituida con iguales o parecidos efec-
tos a la hipoteca en garautia de obligaciones futuras, y no decimos
a la hipoteca unilateral porque en estas escrituras va la expresa
aceptacién del Banco, pero tampoco vemos inconveniente en confi-
gurarlas de este modo para que, inscritas con todas las garantias y
pactos que el Banco exige, las pudiera éste aceptar en su dia y entre-
gar el dinero. .

Ya Roca SasTrE (17) nos dice que esta configuracién de la con-
dicién suspensiva no es exacta, y cree mejor la de hipoteca en ga-
rantia de obligacién futura, pero insiste en que la {uscripcién de la
escritura y la libertad de cargas es una condicién, con lo cual no
estamos de acuerdo, asi como que su incumplimiento dentro del plazo
provoque la cancelacién de la misma por el juego de tal condicidn.

En la misma escritura que examinamos se dice «que si transcu-
rrido un mes sin haberse formalizado el acta notarial podra el Ban-
co rescindir este contrato, abonando el deudor la comisién por redac-
cién y trabajos anteriormente expresados». :

No seriamos nosotros los que por el transcurso de ese plazo nos
atreviéramos a cancelar esta hipoteca, basados en el incumplimien-
to de una condicién que no tiene de tal sino el nombre.

Si la existencia de cargas, de acciones rescisorias o resolutorias
o de limitaciones de la capacidad civil jugaran igual que el cumpli-
miento de condicién, como al inscribir la hipoteca ya resultaria del
Registro el incumplimiento, mejor seria no inscribir que cancelar
a posteriort por el transcurso del plazo; eso es evidente,

Creemos que las preclaras mentes de nuestro Notariado, de tan-

(17) «Comentarioss. T. IV, pag. 377.
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ta prez en el terreno juridico, han pasado sobre el rutinario modelo
de estas escrituras sin parar mientes en tanta literatura errénea e
itnecesaria, v que Notarios v Registradores han rendido culto al
fetichismo de lo consagrado, como ritual y evidente, sin duda porque
en definitiva lo que interesa es el acta de entrega del dinero y no el
juego de condicién tan peregrina, cuyo cumplimiento queda, adems4s,
sujeto al placet del acreedor.

Las estipulaciones : primera con el epigrafe «Cantidad presta-
da, intereses y comisiéne, la tercera con el titulo «Devolucién del
capital del préstamo, anualidades, semestress, la cuarta con el de
«Fecha, lugar y forma de pago de los semestres e intereses de de-
mora», 1o som, a nuestro juicio, sino cliusulas esenciales del con-
trato. La quinta, referente al «Reembolso anticipadons, pudiera con-
siderarse como pacto afiadido, inscribible por cuanto pudiera afectar
a posibles terceros.

La estipulacién sexta se refiere a la «Conservacién de la finca
que se hipotecar. La obligacién que se impone al hipotecante de
conservarla como un diligente padre de familia, es una prescripcién
legal e innecesaria en la escritura v en el Registro, surge por im-
perio de los articulos 1.094 y 1.902 del Cédigo civil, y aunque en la
misma se afiade que «para el cumplimiento de esta condicién tendra
el Banco derecho a «inspeccionarlas, entendemos que no hay tal
condicién ni pacto que merezca consignarse ni transcribirse. Nue-
vamente se repite con este epigrafe la obligacién que tiene el hipo-
tecante de asegurarla de incendios. ; Pero no era la presentacién de
la pbliza de seguros elemento de la condicibn suspensiva?

La estipulacién sexta se refiere a «Contratos de arrendamiento
y presentacién de justificantes de pago de contribuciones e impues-
tos y primas de seguror. A nuestro juicio, esta llamada estipulacién
comprende dos cosas bien distintas. En cuanto a la prohibicién de
cel¢ébrar contratos de arrendamiento inscribibles es una limitacién
del dominio, sblo explicable por las dificultades surgidas con las
nuevas leyes de arrendamientos. Es una limitacién que seria inne-
cesaria con sblo aplicar la resolubilidad del contrato posterior en
cuanto dificulte o perjudique la efectividad de la hipoteca, del mis-
mo modo que se resuelven por fallecimiento del usufructuario los
que é1 concertd.

La presentacién de los recibos tienden a evitar el privilegio del
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Estado para ¢l cobro de aqucllos (ltimos recibos por su hipoteca
fegal. '

«Casos dc rescisién del préstamor. Bajo cste epigrafe sc dice
que el Banco podri exigir la devolucidn del préstamo cn los casos
determinados en la Lev de Estatutos del Banco v en ¢l de faltarse
a lo cstipulado en las condiciones tercera, cuarta, séxta v séptima.
Como se ve, us unl caso de expiracion del plaze o de vencimiento
anticipado v no de rescisién del coulrato; pero por lo visto no existe
una sola condicién suspensiva, sino que todas o la mayoria de las
estipulaciones se cousideran verdaderas condiciones 1esolutorias, cuyo
cumplhniento vigila el Banco y pucde a su voluntad dar por resuelto
o rescindido el contrale, cuando lo Unico que ocurre cn cslos casos
es que el plazo concedido al deudor s¢ da por terminado 3y comien-
za entonces a hacerse cefcctiva la hipoteca, sin que hava porqué ha-
blar de rescisién o de resolucién de la misma.

Ton cuante al abouo de gastos de la cscritura, impucsios, ins-
cripeién, ete., no pasa de ser un pacto que obliga al deudor, pero
sin trascendencia registral.

aSumision a la Ley v Listatutos del Bancos. También es una
clausula, a nuestro juicio, inneccsaria, va que para cl hipotceante
ia T.ey suprema a que ha de atenerse es al contrato, y lodo o demas
que en el contrato no reza —bien poce ha de ser por cicrto— 1o
vemos cémo le ha de obligar; pero, [ es que aunque se suprimicra
todo esto no ocurriria igual ?, o acaso los Fstatutos pueden cambiar
las obligaciones contraidas y counsignadas en la escritura v ¢n la
inseripeidn ?

«Base para el procedimiento judicial». La renuncia del fucro y
¢l sometimiento a determinados tribunales debe cousignarse como
pacto en la escritura, v quizd también en ¢l Registro, si ¢l tercero
ha de respetarlo. La tasacién de la finca v la fjacién del domicilio
del deudor, por prescripeidn legal, deben constar en una v otro, v
con ello bastarfa, sin necesidad de consignarse, como sc hace [re:
cucntemente, que el acreedor pucde acudir al procedimiento ¢jecuti-
vo o €l sumario de la Lev Hipotecaria v aun ¢l extrajudicial, con
tal de que sc expresen las circunstancias que para cstos Ultimos pro-
cedimientos exige la Ley.

En escrituras de mis reciente cufio v bajo ¢l epigrafe «Declara-
cton especials, 1o mujer dcl deudor presta su consentimicnto v pos-
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pone a la hipoteca cuantos derechos puedan corresponder a dicha
sefiora en la finca por razén de la legislacidén civil comiin o especial
de Navarr

de Navarra.

¢ Qué clase de posposicién es ésta vy qué derechos tiene la mujer
casada en finca ganancial por la legislacién civil, comin o especial
de Navarra? Es de advertir que aqui no rige, como en Aragdn, el
expectante derecho de viudedad, al cual, con renunciar va es bas-
tante.

A{ln no hemos acertado a explicarnos qué nueva garantia sea
ésta, ni a qué caletre juridico-se le ha ocurrido la posposicién de
unos derechos que no aparecen inscritos, ni con base legal alguna,
ni el interés del Banco en que tal «declaracibén especials conste ins-
crita en el Registro.

Bien pudiera ser que nuestra deficiente formacién juridica no
alcance a descifrar o interprete erréncamente lo que por hueno dan
figuras tan preclaras del Derecho; pero cstimamos que un pogquito
de claridad, unas gotas de precisién en los conceptos y un mucho
de concisién no nos vendria mal a Notarios y Registradores, ya
que en definitiva no pesan las palabras en los ntimeros del arancel,
su excesiva abundancia no aumenta el prestigio bien sélido de los
funcionarios que intervienen, ni conceden una mayor garantia a los
acreedores, siempre ividos de ellas, y en todo caso tal anarquia de
conceptos v tan desaforada literatura sdélo producen confusién v
lamentable pérdida de tiempo.

Cierto que tales escrituras se confeccionan con patrén que su-
ministra el Banco o sus asesores y que los Notarios se limitan a
transcribir ; pero hora va siendo ya de gue sean rechazados tales
panfletos juridicos v que los Colegios Notariales o la misma Direc-
cién de los Registros unifiquen normas y redacten modelos de ma-
vor precisién, concisién v elegancia.

Fraxcisco Rurz MARTINEZ
Registrador de la Propiedad

{Concluiri )
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(Conferencia del Notario de Madrid D Juan Vsllet de Goyti-
solo en la Academia Matritense del Notariado.)

Siempre es dificil la resencién de una conferencia si se quiere
conservar fielmente el pensamiento y la argumentacién del couferen-
ciante ; pero la dificultad crece cuando éste es Vallet. Su enorme
cultura juridica, la sutileza y trabazén de los razonamientos, la
peculiar audacia del joven Notario, la profundidad del estudio, a
veces con inmersiones en los Derechos romano, germano o castella-
no histérico, y la imposibilidad de fijar las citas, le sumen a uno
en la desesperanza de conseguir un mediano resultado. Y eso que
no se ha pretendido impugnar, aclarar o desechar ningn supuesto,
pues en este tiltimo caso el trabajo serfa improbo y se necesitarfa
revolver dos o tres bibliotecas bien surtidas, labor incompatible con
las placidas jornadas veraniegas. Sélo el extractar mis de cien fo-
lios, procurando no perder el hilo, es un mérito de algn volumen
cuando la playa esti cerca, el campo estd verde y el espiritu, can-
sado, prefiere vagar y sofiar. -

Sin embargo, a nadie hubiera cedido el resumir esta conferencia,
porque los trabajos de Vallet me seducen y engolosinan. Veo en éj
un gran profesional, con dotes de maestro e inquietudes constantes
por los temas juridicos, cualesquiera que éstos sean. No le importa
un ardide coincidir con la Ley o con los autores afamados ; va a lo
suyo, con argumentos propios, haciendo hablar a los preceptos a su
dictado, aunque no a su capricho, porque no expone aseveraciones
gratuitas. Podri errar, pero nunca por falta de base ern que apo-
yarse. Mas bien por su originalidad en ver los problemas y por suo
deseo de impulsar a la doctrina hacia sendas desconocidas o poco
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frecuentadas. Y esta postura a mi siempre me ha gustado, tal ve
por incapacidad de realizarla. .

Varios trabajos salidos de su pluma habfa leido yva cuando en
una Semana Notarial de Santander, en un desalifiado ensayo de
disertacién que me habfan encomendado, me mostré disconforme
con un reciente articulo suyo, ignorando que el autor estaba pre-
sente. Después, la vida nos ha puesto en relacién muchas veces y
he visto agigantafse su figura hasta llegar a la meta final de su ca-
rrera en plena juventud. Esto le obliga a mucho, y como tiene brios,
sus futuros trabajos han de eclipsar a los pasados. Acaso haya en
lontananza alguna obra definitiva, aun desconocida por el mismo
autor, pero que yo espero y profetizo. Hay madera para ello.

Sin embargo, se debe ser sincero. Siempre le reprocharé su rela-
tivo desvio respecto del Registro, desvio tedrico v no practico, por-
que es demasiado culto y demasiado inteligente para no rendirse
a la realidad. Y no le perdono que con toda tranquilidad haya afir-
mado que la posesién de afio y dia convierte en ineficaz la presun-
ci6én del articulo 38 de la Lev Hipotecaria ; se lo he dicho de pala-
bra muchas veces, se lo recordaré aun méis verbalmente o por es-
crito, y ser4 un agravio que tengo contra él mientras no rectifique.

Las situaciones posesorias de tipo romano o las derivaciones de
la gewere germénica, que se ha pretendido desembocaron en Dere-
cho castellano con el realce de la posesién de afio v dia, si tuvierom
su momento histérico, han de detenerse ante una realidad, de fin co-
nccido y con legislacién propia, sin que sea posible el extrafio mé-
todo interpretativo de afirmar que un precepto novisimo, cuya razdn
es conocida y cuyas palabras son terminantes, es ineficaz o inapli-
cable, porque aunque dice lo que dice, lo que dice no es eso, sino
otra cosa que no sirve para nada. Y mucho més cuando explicita y
plblicamente se ha expuesto que como el precepto anterior adolecia
de tal o cual tara, la nueva redacciébn quiere eliminarla, de lo cual
no creo se deduzca que esos efectos subsistan, aumentados con algu-
nos mis que dejan convertido al flamante precepto en un harapo
inutilizable. :

Sin perjuicio de aceptar de antemano alguna rociada por esta
expansién, cordial y afectuosa, sin apoyo del Digesto ni de los Fue-
ros municipales, recomiendo a mis lectores que saboreen los si-
guientes trabajos que relaciono :
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TRABAJOS MONOGRAFICOS

“n Revista de Derecho Privado -
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«L.a compraventa por iuitades indivisas con pacto de sobrevi-
venclar ~—Septiembre 1944.

«[.as ventas con reserva de usufructo a favor del vendedor
para después de la muerte de éste a favor de un tercero y las
de bienes gananciules con reserva de 1gual derecho a favor
de los esposos vendedoress.—Diciembre 1946.

«l.a buena fe, la Inscripcidn y la posesidn en el juego de la fe po-
blica» .—Diciembre 1947.

«Imputacién dec legados otorgados a favor de legitimariose.—
Abril 1948.

«LLa responsabilidad personal de los socios en las Comparifas de
Responsabilidad Limitada frente a las Socicdades v frentc
a terceross.—Julio-agosto 1949.

Revista General de Legislacion v Jurisprudencia :

alLa concurrencia de varias posesiones sobre una misma cosa
inmuebler —Noviembre-diciembre 1947.

Rewista Critica de Derecho Inmobiliario :

«El principio de legitimacién registral v los articulos 28 v 207
de la nucva Ley Hipotecarian.—Julio 1947.

Revista General de Devecho (Valencia)

«Notas para la interpretacion del articulo 861 v del parrafo sc-
gundo del articulo 1.056 del Cédigo civils —Diciembre 1947
v enero 1948.

La Notaria {Colegio Notarial de Barcclona)
aTeleologia v dogmitica de la compraveuta con pacto dc sobre-
vivencias —Cuarto trimestre 1946.

CONFEREN(:I:\S

Logrofio, Lscuela de Comcrcxo
«l.a Sociedad de Respousabilidad Lxmxtada en Espaiia» ——Nﬂ—
viembre 1947,
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En Santander: 1I Semana Notarial organizada por ¢l Colegio de
Rurgos.—Scptiembre 1948.
al,a donacidén mortis causa en ¢l Cddigo civiis.
Iin Madrid : Academia Matritense de! Notariado.—24-1-50 -
aLa mejora tacita. Hacia la fijacién de un concepte v conerecion
de una prohibicibns,

OTROS TRABAJOS

En Le Notaria :

«Dos casos practicos : 1. Pago de legitimas, habiendo prelega-
dos y legados con carga. II. La cléusula o pacto de super-
vivencia en compraventas por cényuges de predios it cowmin
v proindiviso en relacién con la Ley Hac Hedictalty ~——-Se-
gundo trimestre 1943; v

« «Xl Derecho patrimonial familiar v sucesorio ¢n ¢l Codizo civil
v en su aplicacién practica (Notas breves)» —Primer trimes-

tre 1946,

En cAnuario de Derecho Crunl:

«Dictamecn acerca de los requisitos necesarios para inscribir la
transmisién a tercero de un inmuecble adquirido por wmujer
casada, con metélico, quec se confesé ser parafernals.—
T. II. Fasc. IV.

«Dictamien acerca de la posibilidad de retracto legal en una venta
con aplazamicnto del precio de Ia misma sin otra garantia que
la personal del compradors.—T. 11. Fasc. IV.

En Berceo, publicacién del Instituto de Estudios Riojanos (Logroiio):
Resumen de una encuesta por la Scecién Juridica de dicho Ins-
tituto : «Sucesidn testada a favor del viudo en la Rioja. Su
cénvuge viudo ante ¢l lente de cadu testadors.—Afio TV,
nlumero 12,

PENDIENTE DE PUBLICACION : Monografia en prensa ola hipote-
ca del derecho de los arrendatarios. Espccialmente en los
arrendamientos de cmpresas y de locales de negocioss, que
edita en un volumen ‘de Tod. Rewvista de Derecho Privado.
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Punto final a este desmadejado prélogo, que mejor seria no leer,
porque es un obsticulo para saborear la conferencia que resefio a
continuacién.

Planteamiento del problema.

Las sentencias del Tribunal Supremo de 21 de enero de 1922
y de 27 de diciembre de 1935, en considerandos no decisivos para
el fallo, afirman que nuestro Cédigo civil no reconoce la mejora té-
cita, aparte de las excepciones comprendidas en los articulos 828
y 782, la primera al resolver un caso de reserva clasica y la segun-
da, incidentalmente, al interpretar el articulo 834.

Esta afirmacién descansa en la doctrina unianime de los comen-
taristas posteriores a nuestra codificacién civil (Sinchez Romén,
Manresa, Mucius Scaevola, Morell, Lacoste, Clemente de Diego,
De Buen, Castin, Romero Vieitez, Hernindez Gonzilez, Garcia
Granero y Fuenmayor), para quienes la regla general es que la me-
jora ha de ser expresa, si bien el nfimero de excepciones son dos,
segfin algunos autores, y una segn los deméis (articulo 828).

Concepto clésico de la mejora tdcila.

Provisionalmente diremos que mejora, en sentido amplio, es
aquella -porcién de herencia que recibe un descendiente, ademés de
la legitima, v como ventaja respecto de los otros herederos forzo-
s0s; y més restringidamente aquella porcién del segundo tercio
gue cl causante distribuye desigualmente entre sus herederos for-
z0sos 0 con que favorece a alguno de sus descendientes que no sean
herederos forzosos.

Valverde estimé que son mejoras tanto aquellas que «se infieren
de hechos o manifestaciones de voluntad, de las cuales se deduce
que, sin proponérselo directamente el mejoramiento, hay mejoras.
Con esta definicién parece que se hacen equivalentes los calificati-
vos tdcita y presunta aplicados al sustantivo mejora. Pero de los
supuestos concretos que cita Escriche y de un ejemplo que sefiala
Sénchez Romén, resultan supuestos de mejoras ticitas en' que ne
-hace falta deducir la voluntad de mejorar, sino que ésta aparece
claramente querida por el mejorante, aun cuando no la exprese con
las'palabras emejoras o aemejorars. Como sefialé Sancho Llamas, me-
joras ticitas son las que se hacen abajo el nombre de donaciones,
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mandas y legados» ; es decir, concreta Vallet, «aquellas que se dis-
ponen, o entienden dispuestas, sin que se haya utilizado en su otor-
gamiento el sustantivo msjora ni el verbo mejorar en ninguno de
sus tiemposs. Sustantivo y verbo que, quienes no admiten la posi-
bilidad de esta clase de mejoras, quieren elevar, implicitamente, al
rango y categoria de sacramental,

Argumentos en contra de la admisibn de las mejoras tdcitas.

Hernindez Gonzéilez concreta la doctrina mantenida por Man-
tesa y Mucius Scaevola, y antes por Garcia Goyena, de que la me-
jora tiene como caracteres-ser excepcional, expresa, privilegiada ¥
lesiva de las legitimas.

La excepcién a la igualdad querida por la Ley es cierta si se
trata del tercio de legitima estricta, pero no para el tercio de me-
jora, seglin resulta del articule 823, pues a la Ley le es indiferente
que se distribuya por igual o desigualmente entre los descendientes.
Y st no hay regla general, no cabe la excepciébn. Ademis, en el
Derecho castellano histérico se presumia que todo legado y la ma-
yor parte de las especies de donacién se otorgaban con caracter de
mejora, lo que excluye el caricter de excepcional.

Tampoco, técnicamente, puede considerarse como privilegio la
facultad de mejorar. El privilegio quebranta un priuncipio general,
carece del requisito de la generalidad, es «para uso particular», La
facultad de mejorar es un verdadero derecho, con todos los requisi-
tos de generalidad y de objetividad.

Igualmente ha de rechazarse que lesiona las legitimas, si se
distinguen los tercios de mejora y legitima, lo posible con lo real.
hez Roman, Ferrara, Castin y Fuenmavor, creen que la me-
jora es parte de la legitima., Mucius Scaevola, Hernindez Gonzai-
lez, Morell y Gonzélez Palomino, opinan que la mejora sblo es legi-
“tima cuando no es mejora, o sea, cuando el testador no ha dispuesto
de ella, aunque no deje de ser indudable que para estos autores la
mejora reduce la legitima, afirmacién cierta si cada hijo tuviere un
derecho concreto a la legitima larga, derecho concreto que resulta-
ria perjudicado con la mejora, ¥ esto no es asi, porque el perjuicio
se reduce a contrariar un inierés, no a lesionar derecho alguno.
Firmat, Villares Pic6 y Garcia Granero, defienden que el tercio de
mejora v el de legitima estricta son sumandos heterogéneos. En
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principio, el tercio de mejora es una cuota sucesoria colectiva quc
pertenece conjuntamente a los descendientes legitimos e inciuso al
cbnyuge vinde, guiencs sélo tienen ¢l derecho de impedir que los bie-
nes que integran ese tercio salgan de ese circulo familiar para pasar a
extrafios. La legitima asume su cardcter erga omnes ; la mejora no
act@in como legitima entre los descendicntes legitimos ni frente ul tes-
tador. Ya decia Benito Gutiérrez que los hijos pucden recibir la mejo-
ra, pero sélo tienen dercche a la legitima, opinidn comiin de nucstros
clasicos Alfonso de Azevedo, I.lamas v Molina, Covarrubias y Ma-
tienzo, que late en la glosa primera de Antonio Gémez a la Ley 17
de Toro, que Pedro Nolasco de T.lano sintetiza diciendo que «esta
tercera parte es legitima electiva» entre los descendientes, posicién
que destruye el argumento de Pacheco y Garcia Govena, copiado
por la mayor parte de los autores posteriores al Cédigo civil.

Regla general negativa de la mejova tdcila.

Se asegura que existe una regla general de derecho positivo,
emanada de los articulos 823 y 828. Pues bien; en ellos no vemos
mis que dos. reglas particulares : una, sentada en relacién con las
donaciones intervivos, y otra, que se refiere a las mandas v legados
testamentarios, pero no a disposiciones a titulo de herencia, pues
manda, segiin la Real Academia de la Lengua, segin la Euciclo-
pedia Juridica Espafiola v segiin Iscriche, cs donacidn o legado,
v las abstracciones de radio mis extenso que los hechos en que se
fundan no pueden aceptarse. Y menos cuando su formulacién con-
trarfa el principio tradicional vigente al promulgarse el Cédigo civil
y la orientacidon tendente a ampliar la libertad de testar, que segfn
la Iixposicién de Motivos y Alonso Martinez, fué aceptada por la
Comisién Codificadora.

La mejora a titulo de heredero.

Veamos si es posible mejorar a titulo de herencia. Para Lacoste,
Lopez R. Goémez, Mucius Scacvola vy Gonzdlez Palomino, la mejora
testamentaria cquivale a un legado. En cambio, Siuchez Roman,
Morell, Ferrara y Fuenmayor opinan que es una sucesién a titulo
aniversal. La posicién cclectiva esti representada por Valverde,
De Diego, De Buen, Castin v Hernindez Gonzilez, para quicues
cabe que revista la forma de institucidn de heredero o de legado,
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seglin recaiga sobre una parte alicuota de la berencia o sobre cosa
especifica o determinada (articulo 768).

Pero, con Garcia Granero, creemos que la soluciédn estd en ¢l
criterio subjetivo —la voluntad del testador— y no en un dato ob-
jetivo, aunque el titulo normal del mejorado sea el de legatario.
Garcia Granero admite cuatro modos de mejorar : donacién inter-
vivos, legado e institucién de herederos, todo con caricter de mejo-
ra v con relacidn a la cuota de herencia destinada para mejorar, v,
finalmente, mejorando el testador sin referirse para nada a legado
o institucién de heredero, va en cosa cierta o en determinada cuota
de herencia.

Discrepamos, sin embargo, de Garcia Granero en creer que la
mejora supone por si sola un titulo particular y que el titulo de he-
redero al significar un titulo universal la absorbe o aniquila, por
lo que ¢l nombramiento de heredero la desnaturaliza. Como
apunta De Buen, mis que una institucién determinada es una fina-
lidad perseguida por varias institucionés, que puede cumplirse en
cualquiera de las formas establecidas en la Lev v que en cada caso
tendra las caracteristicas que correspondan a la forma elegida.

Lo Ginico que sucede es que, asi como hay articulos aplicables
nada mis que a la mejora verificada. por donacién intervivos (825,
826, 837 y 831), hay otros que sblo pueden aplicarse a la mejora
testamentaria a titulo singular (828, 829 y 833).

El clemento gernivdnico v el romano ¢n la legitima castellana: su ve-
percusion en la mejora.

Segin don Jerémimo Gonzalez, desde las primeras disposiciones
legislativas dictadas para los godos y los hispanorromanocs, aparece
la reaccibn contra la libertad de testar (véase la Ley 1.2, titulo V,
libro 1V del Liber Tudiciorum), y va entonces nuestra legitima no
tenia el caricter sustantivo y positivo de atribucién legal de la re-
serva germdnica, sino el negativo de limitacién de la libertad de
testar de la legitima romana.

Martinez Marira, Sempere v Escriche, v mis recientemente
Zaumer, Brunner, Schoder v Urefia, sostienen que existié una
perdida ley de Furico que autorizé la absoluta libertad de testar
para la poblacidn visigoda. Ahora bien, aunque asi fuera, la Ley
Dum Inlicita, por razén de los abusos a que alude, mis bien que
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limitar la libertad de testar lo que hizo fué volver al régimen ger-
ménico de las reservas, ain vivas en las costumbres, mitigandolas,
como transaccién, con la autorizacién para disponer libremente del
quinto y con la facultad de mejorar.

Hinojosa puso de relieve que el Derccho medieval espafiol res-
pondia en gran parte a los principios germéanicos. La familia ofre-
cia la cohesién que caracteriza el grupo familiar germano, con la
vinculacién al mismo de los bienes de abolengo. Ficker puso de ma-
nifiesto ¢l origen germénico puro de las reglas de derecho consue-
tudinario de nuestros fueros.

Luis G. de Valdeavellano hace resaltar la evolucién que la
gquinta parte del haber hereditario sufre en ILebén v Castilla, en la
Alta Edad Media, dejando de ser cuota de libre disposicién. Brun-
ner cree que el Freteil deriva del Touteil o parte del muerto, que por
influjo cristiano pasa a ser parte del alma, lo cual niega Schultze,
quien la deriva de la teologia de San Agustin, afirmando que la
cuota pro dunima y el Tonteil coexisten durante toda la Edad Media.

Efectivamente, en las leves Si mulier a marito, de Leovigildo,
-y Dum Inlicita, de Chindasvinto, el quinto es de libre disposicién
y no la pars Christi de San Agustin. Sin embargo, en los diplomas
asturleoneses es patente el cardcter casi exclusivo de cuota pro ani-
ma, como lo demuestra el diploma que contiene la donacién post
obitum y pro remedium amimae que en el afio 803 hace Fakilo al
Monasterio de Santa Maria de Libarbén, y donde realmente no dis-
ponfa de su haber, sino de la participacién que le correspondia en
el mismo segin la Ley Dum Inlicita, designando simplemente el
instituto religioso que habia de ser heredero en esa participacién
asigrada a otros heres, a Cristo, equiparado a sus hijos carnales.
La libertad de disposicién aqui queda reducida a la determinacién
del heredero dentro del destino sefialado legalmente a tal cuota.
El Wartrecht, como apunta Lacoste vy perfila Marin Monroy, se
manifiesta también en el deber de colacionar v de no poderse ena-
jenar los bienes adquiridos por donacién de los padres, que siguen
formando parte de la masa general de bienes sujeta a particién en
su dia. {Fueros de Cuenca y de Zamora.)

Estos y otros argumentos expuestos por Vallet, tienden a de-
mostrar que en aquel tiempo la legitima no era realmente una cuota
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fija, sino la totalidad de la herencia, de la que podia deducirse el
quinto y el tercio. Por eso Benito Gutierrez afirmaba en el pasado
siglo que la legitima lata scomprende la masa total de bienes», y
por eso en el Derecho histérico castellano el legitimario era nece-
sariamente heredero legal, v del quinto y tercio sblo podfa dispo-
perse a titulo singular, pues si existian herederos forzosos, impe-
taba el principio germanico que reza: Solus Deus potest facerc
heres.

Al mezclarse estos principios germanicos con los conceptos ro-
manos, a partir de la publicacién de Las Partidas, por el estudio
conjunto del Derecho real y del Derecho comfin (romano), se inicia
su conjuncién. En la misma pigina del Febrero, ajustada al Dere-
cho entonces vigente por Garcfa Goyena y reformada v aumentada
por Aguirre y Montalban, se lee que la legitima es pars débrta jure
naturali (concepto romano) y que «la otorga la Ley independiente-
mente de la voluntad del testador» (concepto germano). Luego econ
los hijos, ni los demis descendientes legitimos, ningiin extrafio ha
de ser instituido heredero, y si lo fuese, la institucibén -serd invali-
dada o incficazs. A esta conclusién se opone José Marcos Gutiérrez
en su Febrero reformado, v aun Garcia Goyena v Aguirre exponen
que la legitima, segin la Ley 1.*, tit. VIII, Partida VI, ha de de-
jarse a tftulo de heredero, no de legatario, y haciéndolo asi, puede
el padre instituir a un extrafio en resto de sus bienes o disponer de
ellos de otra manera. Y la Ley 5.%, tit. XXIII, Partida IV, afiade
que cn caso de haberse dejado al hijo menos de su legitima, a titulo
de heredero, sblo podri pedir el complemento de ella ; pero si se l¢
deja a titulo de legatario, podria quebrantar el testamento en cuarnto
a la institucién. Es claro el influjo de la doctrina romana sobre la
pretericién, a pesar de que lo normal fué instituir a los hijos por
partes iguales en su legitima y disponer por mandas y legados del
tercio y quinto. asi como hoy, cuando no se dispone por igual de
los tercios de mejora y libre disposicién, suelen atribuirse a titulo
de legado, reservandose la institucién de herederos para distribuir
por igual el tercio de legitima, prictica que recuerda origen ger-
ménico,

Igualmente, sobre el fondo germano de la técnica, los comenta-
ristas de nuestro Derecho histérico, aplicaron en sus casos a las me-
joras de tercio y quinto la doctrina romana de los legados de parte

3
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" alicuota; prelégados, etc.” Asi se lee en Rodrigo Suérez v Sancho Lla-

mas y Molina 'y en cuantos como Antonio Gémez Angulo, comenta-
rou la Ley 20 ‘de Toro, como excepcién a la Ley 26 ff. de legatis, 1,
parrafo 2.°, que acéptd la doctrina de Sabino y Casio, prevalente en
‘Roma a través de Papiniano, miéntras que dicha Iev 20 adopté la
posicién de Préculo y Nerva.

En la Ley 21 de Toro, se plantea la cuestién dé st practicamente
los mejorados quedaban transformados en verdaderos herederos (Fe-
rrara, Fuenmayor), pues si en Derecho romano los herederos res-
pondian a prorrata de sus participaciones en el eas» hereditario, |y
el legatario que cra heredero podia renunciar la herencia v aceptar
-el legado, las disposiciones de dicha Ley 21 parecen recoger esta doc-
trina. Sin embargo, el sentido de la frase de responder «como si fue-
sen herederos en dicha mcjoria del tercio y quinto», lo refieren los
comentaristas a la forma de responder inmediata y directamente,
pero no a la extensién de la responsabilidad (Sancho Llamas, Alva-
rez Posadilla), es decir, que el mejorado, aunque fuere legatario, te-

- nia que pagar las deudas sufriendo directamente la accibén de los

- acreedores a modo de heredero, a prorrata, pero sblo por la cantidad
a que alcanzase la mejora, nunca con sus propios bienes si las deudas
superaban al haber hereditario, seglin sucedia y sucede con los here-
deros. Por ello, seglin Vallet, el articulo 833 del Cédigo civil es apli-
cacién concreta del 890, y cuando el titulo de herencia engloba o en-
vuelve a la mejora, entonces la aceptacién o repudiacién es indivi-
sible, conforme al articulo 990.

Con la promulgacién deél Cédigo civil, se llega a un punto de
equilibrio entre las tendencias germénicas y roméamnicas en torno al
problema de las legitimas. El legitimario, aunque sea originaria-
mente heredero (art. 806 y 807) puede recibir su squantums por via
de legado (art. 815) y no es necesario que sea instituido heredero,
porque este titulo no nace de la atribucién legal de la legitima, sino
de la voluntad del testador.

Supuestos de mejora tdcita a titulo de heredero.

a) El testador, después de reconocer a todos sus hijos la legitima
. estricta, instituye heredero a uno sblo de ellos. A éste le correspon-
den dos tercios, mis su parte viril en el de legitima estricta.

b) E! testador instituye heredero a uno sélo de los legitimarios
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v a los otros les otorga legados a cuenta de su legitima. Si éstos im-
portan menos que el tercio de legitima estricta o si importando més
no rehasan la cuantia del segundo tercio, al heredero le corresponde
todo el remanente v, por lo tanto, «! sobrante del segundo tercio o la
integridad del mismo.

Por el contrario, si el testador instituye heredero a uno de sus
hijos v salva genéricamente la legitima de los demés, entonces, como
¢l tercio de mejora es porcién legitima cuando no se dispone de €l
como mejora, el heredero adquiere el tercio libre v la parte viril de
- los otros dos tercios, v los legitimarios su respectiva parte viril en
estos dos tercios,

¢} El causante instituye herederos a uno o varios de sus hijos
y a los demis no instituidos les otorga un legado, sin expresar €l
concepto en que se le atribuye.

Los supuestos anteriores los apova Vallet en las siguientes afir-
raciones : 1.* El legitimario tiene derecho, salvo valida dsshereda-
cibn, a su legitima estricta (art. 808). 2.* Fuera de este limite, la
voluntad de] testador es ley de la sucesién (art. 675). 3 * La palabra
heredero supone un llamamiento general y absorbente a toda la he-
rencia o a coparticipar de ella con los demis instituidos (S. [6 de
abril de 1947) ; mientras que el llamamiento concreto a una cosa
determinada es siempre un legado (art. 768) y como tal, carece de
ese carfcter universal y de fuerza absorbente. 4.* Por tanto, al de-
signar un heredero y un legatario, el testador expresa claramente
su voluntad de que aquél reciba todo el haber, menos la cosa o por-
cién expresamente legada, lo cual puede hacer porque ha respetado
el minimun legal del legitimario (art. 808 y 815). No actfia aqui el
articulo 828 porque sélo se refiere a mandas vy legados y aunque
actuara, regiria la excepcién del final de este articulo.

d) EI testador distribuye desigualmente sus bicnes y luego fija
la proporcién de cada coheredero en relacién al valor que a su falle-
cimiento tengan dichos bienes (arts. 1.056 y [.075).

e) EI testador instituye desigualmente a sus hijos, de forma
que algumno no llegue a percibir una parte viril en relacién a la suma
del valor de los tercios de mejora y legitima estricta ; ejemplo: «Ins-
tituyo herederos a mis dos tnicos hijos, A y B, en la proporcién de
_una sexta parte A y de los cinco sextos restantes para B.»

f) El testador prevee que, aunque la distribucién qie él mismo
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ha hecho no se ajuste a su disposicidén, no se abonen sus herederos
diferencia alguna en metalico. Estas diferencias son legados o me-
joras.

g) Asi como el acrecimiento, o derecho de acrecer, se da tanto
entre herederos legatarios, cuando se relinen los requisitos de con-
juncién en el llamamiento y vacante sin designacién de sustituto

f{art. 982, nfims. 1 y 2, y 983), ¢l derecho de no decrecer es aplicable
solamente a los herederos y no requiere llamamiento conjunto, por-
que nace del caricter general y absorbente del titulo de aheres,» que
absorbe los bienes objeto de legados caducados o no aceptados (ar-
ticulos 858 y 859, a sensu contrario), absorcién que también se da

_en favor del fiduciario cuando los fideicomisarios sean incapaces o
“indignos de suceder, no acepten o premueran, sea nula la cliusula
fideicomisaria o no se cumpla la condicién en los fideicomisos con-
dicionales.

Pues bien, cuando caduca una mejora a titulo de manda o lega-
do, si no hay sustituto o comejorado con derecho de acrecer, hay
que examinar la institucién de herederos para comocer el destino de
la porcidén vacante. Si todos los herederos son nombrados por partes
iguales, no hay cuestién ; pero si asi no fuere, hay que distinguir

" segln sea o no descendiente del testador el designado heredero. Si
no lo fuere, el tope miximo es el tercio libre, por lo que la mejora
vacante seri para los herederos legales que tienen derecho a los
otros dos tercios v si fuere descendiente, entonces no existe el tope
del tercio libre y el heredero, por derecho de no decrecer, extendera
su titularidad a la mejora caducada,

Las wnejoras tdcitas por titulo de domacién.

. Se materializa demasiado €l concepto de cuota y se pretente que
la herencia se halla dividida en compartimientos estancos. No se
mira sencillamente el tercio libre como un valor limite de liberali-
dad en favor de extrafios y al tercio de mejora, sumado al tercio
libre, como un maximum de cuanto se puede dejar a un descendien-
" te, con exclusién de los demis, sino que se coloca una muralla en-
tre los tercios de mejora y libre disposicién que impide toda comu-
nicacién de mejoras con donaciones y legados, excepto el supuesto
previsto por las Gltimas palabras del articulo 828. En este sentido,
" Clemente de Diego, Lacoste, Ferrara, y Fuenmayor; con discon-
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formidad latente, Romero Vieitez, y con manifiesto disgusto, Uriarte.

" Veamos los articulos pertinentes del Cédigo civil, fundamentales
en materia de imputacién de donaciones.

La parte disponible del articulo 636, indudablemente que para
los extrafios es el tercio libre, mientras que entre hijos y descen-
dientes, es la suma del tercio libre y del tercio de mejora, ya que
éste no es legitima entre ellos. Luego este articulo no aisla entre
si los tercios de mejora v libre disposicién.

Los articulos 1.035 y 1.036 no dicen que las donaciones no co-
lacionables sbélo pueden imputarse al tercio libre v que las hechas
en concepto de mejora no pueden sobrepasar el valor del segundo
tercio. Mucius Scavola reconoce que la dispensa de la colacién es
una mejora disfrazada, que habrd que computar en su dia en la
parte destinada a mejora por el testador. De Buen admite este cri-
terio. Moreli y Manresa opinan que ias disposiciones con caricter
de mejora penetran y afectan al tercio de libre disposicién, en aque-
Ho que exceden del tercio de mejora y legitima del mejorado y Man-
resa, especialmente, que mejora y colacién son cosas ciertamente
distintas, pero que no se excluyen entre si, ni estin referidas ne-
cesariamente a tercios diferentes.

El articulo 829, monstruoso segin Uriarte, es tal vez el que ma-
yor apoyo ofrece a la tesis que combatimos, de la impermeabilidad
entre los tercios de mejora y libre disposicién. Siguen la tesis de
la separacién de tercios, Mucius Scaevola, Sinchez Romin, La-
coste, Clemente de Diego, Castin, Romero Vieitez, Ferrara, Fuen-
mayor y Uriarte, Morell cree posible que si no hay otro legado que
absorba el tercio libre, el exceso a que se refiere el articulo 829 pue-
de aplicarse al sobrante o a todo este tercio, opinidn que sigue Man-
resa, aunque reconoce también que en caso de tratarse de cosa de-
terminada, es imprescindible la aplicacién del articulo 829. Valver-
de interpreta que este articulo sdlo se refiere a la mejora de cucta
con asignacién de cosa cierta o determinada.

Veamos algunos antecedentes histéricos. Tello Fernindes sefialé
que las mejoras podian constituirse de tres modos: De cuota, de
cosa cierta y de cuota con asignacién de cosa cierta para satisfa-
cerla. Antonio Gémez distinguid en estos dos tiltimos supuestes si
la cosa correspondia a la sustancia de la disposicién y la cuota a la
ejecucién o viceversa. Sancho Llamas distinguié la mejora de cosa
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cierta con sciialamiento de cuota, la que no era valida en la parte
que excediera de la cuota seiialada, de la mejora de cosa cierta sin
sefialamiento de cuota, que debia valer aunque excediera del tercio
y alcance al quinto v si alin excediera, debia imputarse a la legi-
tima (Ley 26 de Toro), pues segfin Antonio Gémez asi habia de en-
tenderse la voluntad presunta del mejorante

Pues bien, a juicio de Vallet, el art. 829 se refiere tanto a la mec-
jora de cuota con asignacién de cosa cierta, como a la mejora de cosa
cierta con scfialamiento de cuota, con la difercncia de que en el

primer caso la cuota actia como médulo miximo y minimo y en el

ségundo supuesto, sblo como tope miximo. En una palabra, que del
estudio histérico de los antecedentes del art. 829 se deduce que el
mismo se deriva de una presuncién de la voluntad del mejorante,
pero no de falta de comunicabilidad entre las partes en que conta-
blemente se divide la herencia.

Interpretemos ahora los articulos 819 y 825. Histéricamente, la
vbz amejorar tenia un concepto amplio como en las Leyes de Toro,
cobijando tanto.a la mejora del tercio como a la mejora del quinto,
¥y otro-estricto (Fuero Juzgo v Fuero Real) referido a la mejora del
tercio. Seglin Lacoste y otros, las acepciones de dicha voz son tres,
una vulgar y dos legales; la vulgar, hace sinénimas las palabras
mejora, beneficio y ventaja (opinién del siglo XVII), las legales,
hacen referencia tan sblo a ventajas legitimarias propiamente di-
chas. Hagamos tres observaciones: a) No mnos parece que pueda
Hamarse vulgar una opinién sostenida durante cerca de cuatro si-
glos por los mejores autores castellanos, como Antonio Gémez, Ma-
tienzo, Angulo, Suirez, Tello Fernandez, Azevedo, Llamas y Mo-
lina, Febrero, cte., n1 que puedan pesar mis que cstos nombres los
de los comentaristas posteriores al Cédigo civil. Ni que de un plu-
mazo del legislador se transforme en vulgar un concepto cientifico.
b) El articulo 823 no dice que el segundo tercio ¢s mejora, sino que
la porcién disponible de una de las dos terceras partes destinadas a
legitima, se llama mejora, tercio sblo aludido como objecto de la
posibilidad de disposicién de los padres. ¢) La disposicién del ter-
cio de mejora por igual entre todos los hijos, en nada se diferencia
de la disposicién del tercio de legitima con arreglo a los cinones le-
gales, y no es mejora legal.

Siempre habfan coincidido ¢] sentido gramatical y ¢l juridico de
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la palabra mejora tanto en la Ley Dum Inlicita que creb el tercio
como tope maximo para desigualar a los descendientes, entendiéndose:
que sblo se podia mejorar en el tercio, puesto que el quinto, lo mis-
mo cuando era cuota pro inima que cuando se emancipé de ella, no
servia para desigualar a los descendientes, como desde las Leyes
de Toro, en que ya 1o es sblo el tercio de mejora el que sirve para
wejorar, sino el quinto también, a voluntad del-testador. Hasta
quc en el siglo pasado Pablo Gorozabal, Garcia Goyena, Falcon y
Bénito Gutiérrez, separan el sentido gramatical del prelativo de
mkjora a los descendientes e intentan reducirle al marco mas estre-
cho del tercio. ‘

" Pero el articulo 825, en su cotejo con el 819 v con sus anteceden-
tes, nos convence de que la palabra mejora tiene en é] su méis amplia
significacién, a pesar de que usan la misma palabra los articulos
823, 824, 828 - 829 en su acepcidn restringida.

El articulo 819, péarrafo primero, opone las donaciones imputa-
bles a la legitima a las donaciones en concepto de mejora. Y como
es absurdo excluir la posibilidad de imputar al tercio libre las dona-
ciones otorgadas a favor de los hijos, no hay mas remedio que acep-
tar que se emplea en €l la palabra mejora en el sentido amplio,
abarcando todd donacién no imputable a la legitima y no en su
acepcién restringida de donacion con cargo al segundo tercio. El
articulo 825 determina que el caracter de mejora no puede presu-
mirse, y el articulo 819, a sensu contrario, dice que tienen caricter
de mejora aquellas donaciones que no sc imputan a la legitima del
donatario. El término mejora en ambos articulos es usado en igual
sentido y con igual extensién. Sin embargo, quienes interpretun
el articulo 81Q fuerg 4

" N
Crodriieulie AT swmlaia

e su letra, se vuelven lileralistus al aplicar
el- 825, porque creen en la impermeabilidad del segundo tercio a.
toda donacién no acompaflada del calificativo de «mejoras o del
verbo emejorarr, palabra migica o sacramental por lo visto, sin que
pueda resultar equivalente la disposicién clara y terminante de que
no se colacione una donacidn.

. 'St los articulos citados no ofrecen argumentos decisivos en favor
de la tesis de la impermeabilidad entre los tercios de’libre disposi-
cién y mejora, tampoco los ofrece la Sentencia de 16 de mayo de
1802. No contiene ninguna declaracién en el sentido de afirmar quc

tas donaciones no colacionables sélo pueden imputarse al tercio libre;
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porque en la particién objeto del recurso se imputaba la donacién no
colacionable a este tercio, v como no fué rebasado, no se plante6 el
problema de si el exceso podia o no imputarse al tercio de mejora.

Rechazada la tesis de la impermeabilidad de los tercios de me-
jora y libre disposicién creada por error en la interpretacién del ar-
ticulo 825, hemos de intentar el esclarecimiento de este precepto.

Nuestros clisicos, asimilando practicamente, a la hora de partir,
los conceptos de mnejora y no colacién, distinguian las donaciones sim-
ples de las ob causam, declarando quec las primeras, conforme la
Ley 26 de Toro, tenfan el caricter de mejora, que les exclufa de Ia
colacibén ; en tanto que las segundas, por aplicacién de la ey 29,
tenfan el caricter de anticipo de legftima v eran colacionables. Sin
embargo, el exceso sobre quinto y tercio habia de imputarse a la le-
gitima en el primer caso, asi como el plus valor de las ob cousom
sobre la legitima habia de reputarse mejora de quinto v tercio.

El articulo 637 del Proyecto de 1851 preceptfia que ninguna dona-
cidn, simple o por causa onerosa, en favor de hijos o descendientes
que sean herederos forzosos, se reputa mejora si el donador no ha
declarado formalmente su voluntad de mejorar, y, ademés, la decla-
racién de si la mejora es de parte disponible a favor de extrafios de
la legitima disponible entre hijos o de ambas. Garcia Goyena comenta
que las donaciones se traen a colacién, salvo dispensa expresa; es
decir, que establece un paralelismo entre la mejora y la no colaci6n.
Observemos también que en el articulo 825 actual no se ha recogido
la necesidad de la declaracién de a qué porcién ha de computarse
la mejora.

Pues bien, estudiemos ahora el artfculo 825, enfrentindonos con
los siguientes problemas: 1.° Si se reputan mejoras las donacicnes
a descendientes que no sean herederos forzosos. 2.° Si ha de repu-
tarse mejora la donacién con dispensa de colacién y si se considera
mejora el exceso de valor que sobre la legitima represente cualquier
donacién normalmente colacionable.

|.—Manresa opina que por la fntima relacién df; los articulos
825 y 819, la solucién es negativa, puesto que el articulo 819 dis-
tingue entre donaciones a hercderos forzosos y donaciones a los que
no son herederos forzosos. Manresa olvida, pues, que el articulo 818
habla de donaciones a hijos o a extrafios, y que no menciona el caso
de donaciones a descendientes que no sean herederos forzosos, nsj
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como que si la presuncién de lo que se dona a los hijos es a cuelita
de la legitima, tratindose de nietos sin derecho a csta legitima,
mal puede verificarse anticipacién de lo que no existe.

Mucius Scaevoia indica que st la donacién no es mejora, ni 1m-
putable a la legitima, hay que reputarla hecha a un extrafio. Pero
no argumenta,

- Sanchez Roman y Morell declaran el caso como no comprendido
en los articulos 819 v 825; dudan, pero también creen en la impu-
tacién al tercio libre. Otero Valentin decididamente se inclina a
admitir el caricter de mejora a tales donaciones, y Iacoste afade
que si se desca que las mejoras sean expresas es para Conocer €on
certeza la voluntad del disponente, y no hav duda de que cuando
la liberalidad se dirige a un descendiente no legitimario es conacida
la voluntad de mejorar.

Vallet asientc a esta Gltima postura, pero afiade -que el artjeu-
lo 825 utiliza la palabra mejora en el sentido amplio antes referido
{(ventaja a un descendiente fuera de la legitima estricta) y que con
esta interpretacién, correcta segfin el articulo 1.284, en el caso de
descendientes no legitimarios toda donacién a ellos es mejora, puesto
que no cabe imputarla a ura legitima que no se tiene, y ha de im-
putarse al tercio libre unido al de mejora, pero primero al tercio
libre. Esta doctrina la deduce de lo expuesto y de los articulos 636,
656, 823 y 828, este tiltimo por analogia, y siempre salvando lo dis-
puesto por el testador, especialmente.

2.—Veamos lo que son la computacién, la imputacién y la co-
lacién.

La computacién supone la adicién ideal al patrimonio relicto

nnnnnnnnnnnnn PRRP 1
tedas las donaciones verificadas por el causaite, colacio-

%
nables o no, y dividiendo esta suma por tres tendremos el valor d¢
cada tercio de la herencia.

La imputacién consiste en colocar a cuenta del tercio o tercios
correspondientes las donaciones y legados para comprobar si son
0 no inoficiosos.

Ya Justiniano declaré que solamente eran imputables a la legi-
tima las cosas que especial y literalmente se expresen en las leyes,
las cuales, seglin Cuyacio y las Leyes 9, 25, 29, 30 v 35 del Cédigo,
titulo «De inoficioso testamenton, eran : los legados, la herencia, los
fideicomisos, la donacién mortis causa, la dote y domacién propter
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unupcias, el oficio de milicia comprado con el dinero del padre y la
donacién intervivos como anticipo de legitima. .

La colacién, inicialmente, en Roma fué la confusién de los bie-
nes del causante con los propios de los heres suis, en la sucesién
intestada, para repartirlos a partes iguales. Posteriormente, esta.
collatio emancipati pasd a ser una adicién de ciertas donaciones a
la masa hereditaria partible, una vez deducidos los legados y las
cargas. Desde el afio 528, la Novela XCI de Justiniano se aplicé
también a la sucesién testada, dando origen a una distribucién pro-
porcional a la institucién de herederos, en vez de la igualdad en la
participacién.

En Derecho histérico castellano, la colacién quedé absorbida por.
la colacién material germénica (Fueros de Cuenca, Zorita de los:
Canes, Burgos, Fuero Viejo, etc.). Toda la herencia cra legitima:
y sblo se podia disponer de la cuota pro 4nima; por eso toda dona-
ciébn era computable y colacionable. Desaparecida esta distribucibn’
igualitaria por la recepcién de las normas romanas, la legitima sblo
podia ser asignada como herencia y nunca como legado, mientras
que la mejora del quinto y tercio lo normal era asignarlas a titulo;
de legado o-de mejora. Las donaciones simples se computaban para
calcular la legitima, se imputaban al tercio v quinto y en el exceso
se colacionaban -(Gregorio Lépez, Covarrubias, Palacios Rubios,
Parladorio, Antonio Gdémez, Tello Fernindez, Febrero, etc.). Pero
las donaciones ob causan, sin computarlas, se sumaban a la legfti-
ma una_vez deducidos ‘tercio y quinto,’ si se hubiere dispuesto de
ellos (Palacios Rubios, Antonioc Goémez, Matienzo y Avendafio),
aunque Tello Fernindez, y en direccién distinta Llamas y Molina,
eran partidarios de computarlas e imputarlas y colacionarlas en la
legitima, en cuanto cupiesen en ella, y en el exceso no, por lo dis-
puesto en la Ley 29 de Toro.

"En el Cédigo civil ha desaparecido ese paralelismo entre la im-
putacién a-la legitima y la reduccién de donaciones inoficiosas, de.
un lado, y la colacién, por otro. Ha sido asi porque la legitima de
los descendicntes puede ser sélo una parte de la herencia de los
mismos. Ademés, hoy las donaciones colacionables va no se consi-
deran mejoras al donatario en cuanto excedan de la legitima dct
mismo, al contrario de lo dispuesto en la Ley 29 dc Toro. Colacio-
nar es traer al acerbo comin, y éste, normalmente, és mayor que
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la legitima y no se confunde con ella, como cuando la legitima éra
toda la herencia, deducidos el tercio y quinto o el quinto a extrafios,
st sblo’ habfa herederos extrafios. Es decir, que si en el Derecho
castellano se procuraba la igualdad entre los hijos, ahora, como en
Derecho’ justinianeo, se procura que el haber partible (herencia
menos cargas y legados, mds donaciones colacionables) se reparta
en proporcién a como cada heredero forzoso haya sido institnido por
el causante (a institucidén designal, distribucién desigual también).

El resultado es que deben jugar separadamente las operaciones
de' computacién e imputacibn y la operacién de colacién. Todo a
eféctos contables. ‘

Primero, computar ; es decir, inventario, con activo y pasivo;
valor liquido, al que se suman todas las donaciones, colacionables
ono, y que se divide por tres; dividido a su vez uno de los tercios
entre el nfimero de legitimarios, por cabezas o estirpes, tendremos
la cuantia de la legitima estricta de cada uuo.

D;spues imputar todas las donaciones v legados, sean o no me-

joras seg@in su caracter, a cuenta de'la persona a cuvo favor se ve-
tifican (Sentencia 16 junio 1902), y si es inoficiosa alguna liberali-’
dad, act@ian para la reduccién los articulos 820, 821 y 822. )
'+ Simultineamente, ‘desde otro 4ngulo, juega la colacién. Para
ello, del total obtenido sc restan las mejoras y las donaciones y le-
gados no colacionables (en cuanto no sean inoficiosos) y se le suman
las donaciones colacionables. Iste total se distribuyc entre los here-
deros forzosos eu la proporcién en que hayan sido instituidos, cui-
dando del tope minimo de su legitima estricta, para lo que hay quc
relacionar el resultado de la colacién con el calculo hecho mediante
'a operacién de imputacién. 51 hay perjuicio de legitima, corregir
Hasta el valor mfnimo. En otros casos, jugarin los articulos 1.047
y-1.048 (abono de diferencias o tomas de menos). Como vemos, las
denaciones’ en concepto de mejora uno se colacionan, y las donaciones
no colacionables son mejoras en sentido amplio, sin que exista in-
convenliente 'en que se imputen al tercio de mejora, en cuanto no
quepan en el de libre disposicién.

Aunque el articulo 1.036 ordene que para que la colacién entre
herederos forzosos deje de tener lugar, es menester que el donante
lo-haya dispuesto expresamente ; no es nécesario emplear palabras
sacramentales : basta con que expresamente se rechacen los efectos
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de la colacién. Uno de ellos es que el beneficio econémico de la libe-
ralidad sea repartido, bien por tomar de menos o por compensacio-
nes en metélico entre todos en la proporcién en que han sido ins- '
titufdos herederos. Y al ordenarse que una donacién tenga carhc-.
tes de mejora, se quiere decir que el donatario ha de recibir esta
liberalidad con exclusién de los dem4s descendientes.

Asimismo, no colacionar significa recibir ademis de lo que co-.
riesponde por la institucién de herederos, v salvo que al donataric
no se le nombre heredero (articulo 815), ordenindole que lo donado
se impute a su legitima y que ésta se entienda recibida a titulo sin-
gular, en los demis supuestos la liberalidad se recibe ademés de
‘1a legitima, o sea como mejora, en sentido amplio.

Por Gltimo, aparte de los argumentos va expuestos, que Vallet
amplia y reitera en forma que no podemos recoger en este extracto,
indudablemente que la voluntad del testador ha de tener un lugar
preponderante. Si un padre dona a un hijo una finca y no quiere
la colacién, es que pretende un beneficio exclusivo para ese hijo;
asi que reducir esa liberalidad imputindola sélo al tercio libre olvi-
dando que es posible al padre disponer integramente del tercio de
mejora (salvo legitima viudal) es imponer una limitacién que no se
expresa por el disponente. Luego el exceso ha de computarse en &
tercio de mejora.

Los legados como mejoras tdcitas.

I.a manda o legado a un hijo o descendiente se reputa mejora
cuando asi lo haya declarado el testador expresamente o cnando no
quepa en el tercio libre (articulo 828). Cuidado. Este no quiere de-
cir que, como regla general, la manda o legado no se imputa'a la
legitima estricta. L.a razén de este precepto no es beneficiar més al
favorecido con la manda, sino por el contrario, proteger a los demés
colegitimarios, pues si aquélla se imputase al tercio de mejora,
como lo que es mejora deja de ser legitima, se disminuirfa la legi-
tima larga (dos tercios) correspondiente a los no mejorados. El pre-
cedente del articulo 660 del Proyecto de 1851 confirma csta tesis,
asi como el comentario de Garcia Goyena.

La clave es la voluntad del testador. Si éste instituye heredero-
a un legitimario y ademis le otorga un legado, o cuando favorece
a un descendiente no legitimario con un legado, claro es que el le-
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gado no ha de imputarse a la legitima. Pero si a un hijo sc le hace
un legado sin instituirle heredero, la voluntad del testador es pa-
tente v debe imputarse el legado a su legitima estricta en primer
lugar.

Cuando el tercio libre se ha atribuido a los h1]05 y el quinto a
un extrafio y hay otras mandas, en nuestro Derecho histérico (Lla-
mas, Palacios Rubios, Averbe de Avora), opinaban que estas man-
das a hijos o nietos habfan de deducirse del tercic antes que del
quinto. Hoy la solucién es opuesta si el tercio libre se atribuve a
un extrafio y hay legados a hijos. Antes se opinaba que el testador
no querfa limitar su libertad dispositiva del quinto; hoy, con la
posibilidad de la revocacién (articulo 827), se cree que el padre pre-
fiere gravar la parte del extrafio antes que la legitima larga de los
hijos.

La doctrina del artlculo 828 debe extenderse a todos los supues-
tos de mejora lato sensu ; es decir, a todo caso de atribucién a titulo
singular a un descendiente, no imputable a la legitima estricta. Es-
pecial atencién merecen las mejoras declaradas no colacionables,

Hay que separar las donaciones en capitulaciones o contrato ome-
toso con un tercero de las dispuestas de otra manera. Estas dlti-
mas, que son revocables, aunque se les asigna el caracter de mejora,
no plantean cuestién especial ; si se las declara no colacionables, el
articulo 828 debe completar el 825 ; si se les dib caracter de mejora,
a la inversa, deben imputarse preferentemente al segundo tercio,
y en cuanto excedan de éste, al tercio libre, aunque acaso, si s¢
atiende a que el articulo 825 emplea la palabra mejora en sentido
lato, tal vez seria més correcto aplicar el articulo 828 como com-
plemento del 825. Pero siempre es posible que el testador, con nue-
vas liberalidades, pueda modificar su imputacién, ya que ésta ha de
verificarse a su fallecimiento.

En las donaciones en capitulaciones o en contrato oneroso con
un tercero, por no ser revocables, su imputacién es fija.

Otros problemas se han suscitado en torno al articulo 828, en-
frentindole con el 820 y el 821. El primero, referente a la reduccién
“de legados cuando exceda su importe del tercio libre. Manresa cree
que ha de aplicarse el articulo 828, como especial, y no el 820, como
general, Muncius Scaevola opina lo contrario. Vallet se inclina a la
opinién de Manresa, porque el art. 820 no impone que ¢l legado a un
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descendiente deba provocar la reduccién de los dispuestds a extra-
fios cuando el total exceda del tercio libre. En favor de descendien-
tes se puede disponer del tercio de mejora y del tercio libre. El ter-
cio de mejora, repetimos, es legitima frente a extrafios, no.contra
. descendientes del testador. Este, sin duda, quiere que se respete
‘su voluntad (articulo 675). d

En cuanto al articulo 821, el problema planteado por Manresa
v Sanchez Roman réspecto 'la imputacién del legado a un heredéro
forzoso, es mas aparente que real, porque si bien el articulo citado
habla de porcién disponible, no debe olvidarse nunca que esta por-
cibén disponible en favor de descendientes compreride el tercio de
mejora y ¢l de libre disposicién.

En caso de exceder el legado a un descendiente v los legados 2
extrafios del tercio libre, y aquél, de la parte de mejora sin disponer
y de su legitima, y haya necesidad de reduccién, ;en qué propor-
cibn ha de tener lugar esta reduccién?

El articulo 820 dice que a prorrata. Scaevola opina que a prorra-
ta del valor total de cada legado. Manresa, que debe reducirse lo
que exceda del tercio libre e imputar al segundo tercio el valor de
la reduecién del legado del descendiente, Sanchez Romén vacila, .y
aunque pretende dar una solucién, en realidad no la da.” Vallet cree
aue la reduccién debe hacerse en proporcién al valor total de cada
legado ; si después de esta reduccién el valor de lo legado a extra-
fios excediese del tercio libre, habri lugar a una nueva reduccién
entre éstos a prorrata, y si el exceso de valor del legado a descen-
dientes no excede del tercio-de mejora podra dejarse sin efecto aque-
lla reduccién en cuanto quepa en dicho tercio.

Conclusiones. J'

a) El Cédigo civil no presume mejora alguna. La regla con-
traria a la contenida en la Ley 26 de Toro se establece en su ar-
ticulo 825.. Este es el sentido de dicho precepto. Las donaciones no
se consideran mejoras por simple presuncién. Pero la manifestacién
expresa de Ja voluntad de mejorar puede exteriorizarla el donante
sin emplear, como palabra sacramental, ni el verbo emejorar», ni
el sustantivo emejorar. No caben mejoras presuntas, pero son posi-

. bles las demAis mejoras técitas, v. gr., a través de la dispensa de
colacién. ) . b
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b) Ademas, el articulo 825 es una norma singular, sélo apli-
cable en materia de donaciones.

Ningtin precepto impide mejorar ticitamcente a través de la 1ns-
titucién de heredero. Aunque tampoco aqui puede afirinarse que la
mejora se presume. El sentido de la voluntad del testador resulta
evidente en todos los supuestos examinados en este estudio de me-
joras tacitas derivadas de la institucién de herederos. Aun cuanto
tampoco en ellos s¢ emplee ni aquelia palabra ni ninguno de sus
derivados.

¢) En el campo de las mandas y legados, todo prelegado se pre-
sume mejora lalo sensu. Es decir, no se imputa a la legitima sino
cuando no le queda otro cauce para expausionarse. De lo contrario
no seria un «prelegado», sino un mero «degado en lugar de legiti-
mas. Pero el articulo 828, en otra regla singular, sentando la doctri-
na opuesta a la sustentada por los comeuntaristas de las Leyes de Toro,
computa esas mejoras lato sensw a falta de disposicién expresa del
causante, preferentemente en el tercio libre. Y sélo en el remanente
que reste sin cubrir por aquél las reputa mejoras en sentido res-
tringido, imputindolas al segundo tercio.

d) La voluntad del testador, que es lev de la sucesién (articu-
lo 675), a través de su interpretaciéu, nos ha de dar la pauta para
solucionar los casos que parezcan dudosos. A ella hay que atenerse
mientras no choque con los limites legales fijados para las. legitimas
(articulos 808 v 823). Estas sblo son un tope contable legalmente
fijado, pero no dividen materialmente la herencia en compartimien-
tos estancos. Esta conserva su unidad, que no rompen ni el artfcu-
lo 819, ni los articulos 825, 828 v 829. Tampoco éstos sefialan limite
alguno a la libertad dispositiva del testador. Sélo sientan sendas
presunciones que deben ceder ante la manifiesta voluntad del can-
sante v sin obligarle a usar palabras sacramentales. Estas pasaron
a la historia —no siéndolo hoy ni el ritual «dov fes—, v serfa ab-
surdo pretender que el Cédigo civil haya querido resucitarlas en
este caso.

Prpro CaBELLO
Registrador de la Propiedad.
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(Interesante sentencia sobre un confuso precepto.)

El legislador, humano al fin, también sestea, v es entonces cuan-
do introduce en el campo de la legalidad esos manantiales de dudas
juridicas que abruman a los que, sin evasiva posible, han de aplicar
la ley torturadora antes de que la Jurisprudencia fije su indiscuti-
ble alcance. De tal especie es el parrafo final del articulo 64 de la
Lev de Arrendamientos Urbanos, cuya diccién no resultq excesiya-
mente clara, cual paladinamente reconocen Reves y Gallardo, po-
nente el primero de tal ley en la Comisién de Justicia de las Cortes
Espafiolas, vertiendo, en la suave repulsa, todo el efecto de la pa-
ternidad.

La primera parte del parrafito reza asi: «Los plazos (para el
retracto) se contaran desde que fuere inscrita la transmisién en el
Registro de la Propiedad, y a falta de inscripcibn, desde que tuviere
(el inquilino) conocimiento de aquélla.»

Resulta indudable que la Ley quiere que la inscripcibén sirva
para contar plazos, cuando existe, mauteniendo el principio de pu-
blicidad registral, si bien cuando la inscripcién falta operen otras
formas de conocimiento de la transmisién,

Hay coincidencia entre la Ley y la Jurisprudencia anterior a
ella y se mantiene el respeto a la inscripcién como medio presunto
de conocimiento, pero sin desconocer la eficacia de otros distintos
anteriores a la misma. Hasta aqui el legislador permanecié des-
pierto; mas luego entr$ en nirvana y produjo el lio con el siguiente
final : «Pero no se computar, por no ser inscribible la transmisién,
aunque si susceptible de anotarse preventivamente por defecto sub-
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sanable mientras no se notifique por conducto notarial al inquilino
o arrendatario la venta del piso que ocupare.» )

¢ Qué quiere decir lo transcrito? ¢ Impone Ja previa notificacién
notarial como indispensable para la inscripeidn, ¢ Cabe sblo, sin ella,
ia anotacién preventiva, inoperante como punto de partida para
contar el tiempo? Asi parece a primera vista v lo creen algunos tra-
tadistas que van tras la letra v prescinden de la légica ; pero a poco
que se medite triunfa ésta y nos muestra la incvitable caida en el
absurdo si se mantiene la impresién inicial.

De la transmisién escriturada a la inscripcién de Ja misma (siem-
pre voluntaria) hay un interregno, duraute el cual la notificacién
ha de llevarse a efecto, siendo, por tanto, tres los momentos que la
Iev considera si la notificacién es forzosa : a) Transmision. b) No-
tificacién notarial perfecta ; y ¢) Inscripcion en sentido estricto. Sin
transmisién no cabe notificar «la venta», v si para inscribir es la
notificacién notarial indispensable, el Notario tiene que actuar antes
gue ¢l Registrador (dejando a un lado la anotacién preventiva y el
asiento de presentacion).

No cabe dudar que la notificacién notarial perfecta facilita al
posible retrayente un completo conocimiento de la transmisién ope-
rada, v que mientras la inscripcién 1o se produzca estamos em el
caso que recogen los primeros renglones del parrafo final del articu-
lo 64 : falta la inscripcién y debe contarse desde que el inquilino
tuvo conocimicento del contrato. Pensar otra cosa equivaldria a pi-
sotear la fe pfiblica, que en trimite directo participaria al arrenda-
tario todo cuanto le conviene saber. Asf las cosas v dado que la Lev
de Arrendamientos Urbanos no declara la inscripcién forzosa, el
guirente la demora cuanto le da la gana, instindola después de
varios meses o afios, cuando ya el derecho a retraer ha fenccido, si
se da a la notificacién notarial la fuerza que merece. ; Hay quien
sostenga, por interpretacién literal del precepto, que la inscripcibn
revive el derecho de retracto? ; Existen un punto de partida notarial
y otro posterior registral ? ; Quiso el legislador convertir nuestro prin-
cipio de publicidad tabular en daga florentina que hiere al ingenuo que
inscribe sus legitimas adquisiciones? No creemos que 1os ciegite el
afecto a la Institucién que servimas, y por mucha proteccién que s¢
brinde al moderno sexo débil, no sospechamos que alcance a con-
vertir la inscripeién en un super plazo para retraer. A tal absurdo

4
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se llega sosteniendo la necesidad de la notificacién notarial para ins-
cribir, pues, en todo caso, habri de ser este tramite anterior al
asiento y resultarn inevitables dos momentos para empezar a con-
tar. El legislador pudo haber declarado indispensable la notificacién
para que empezase a correr el tiempo, pero en tal caso debi silen-
ciar totalmente la inscripcién como arranque, aunque si cabia, para
mejor forzar el tramite notarial, imponerlo como indispensable para
inscribir. Pero no es esto lo que ocurre, y el legislador dice que los
plazos se contarin desde que fuere la transmision inscrita, forzéan-
donos tal manifestacién categbrica v el absurdo justificado a soste-
ner que sblo puede actuar la inscripcién como base de cdmputo cuan-
do se practica sin anterior notificacién.

Y aun vamos més all4, pues sostenemos que si el legisiador quiso
lo contrario no pudo hacerlo, como no fuera prescindiendo de cuanto
el Notariado y el Registro representan. Cuando el legislador redactd
el articulo 759 del Cédigo civil quiso, y pudo querer, que ¢l here-
dero o legatario que muera antes de que la condicién se cumpla,
aunque sobreviva al testador, no transmitiere derecho alguno a sus
herederos. Pero lo que quiso, pero ya no pudo, al redactar el 799,
fué todo lo contrario, y como se olvidé después de borrar lo que ba-
bia escrito antes, tuvo que venir la Jurisprudencia a resolver la an-
tinomia con la agudeza juridica de dedicar un precepto a las con-
diciones y otro a los términos, lo cual, si no absolutamente convin-
cente, es logicamente plausible, ya que rompe el absurdo de una
imposibilidad legal,

Ello es, a nuestro modesto entender, lo que exigen los ienglénes
finales del precepto comentado: hallarles aplicacién lbgica en la
cantera de la Jurisprudencia y recordar que ésta ya habia resuelto
que la anotacién preventiva no bastaba para contar plazos en los
retractos. Entonces damos sentido juridico al final torturador, en
el que apreciamos omitido el adverbio cuando v queremos leer asi :
Pero no sc computar cuaindo 1o sea inscribible la transmisién, aun-
que si susceptible de anotarse preventivamente por defecto subsa-
nable, mientras no se notifique por conducto notarial al inquilino o
arrendatario la venta del piso que ocupare.

En este personal criterio, pobremente justificado, basamos nues-
tra actuacién y hemos inscrito numerosas transmisiones de urbanas,
con posible retracto, sin exigir la notificacién notarial previa. Una
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de tales inscripciones fué objeto de impugnacidén de nulidad por
carencia de tal trimite, y en juicio de cognicibn recayd sentencia,
en la que el Juez Comarcal la declara, ordenando la cancelacién del
asiento. Interpuesta apelacién ante el Juzgado de Primera Instancia
de Inca, hemos tenido la satisfaccién de que el prestigioso Juez,
don Francisco Noguera Roig, encomiisticamente citado por el Fis-
cal del Trigunal Supremo en su memoria de este afio, la revocase,
en fuerza de los brillantes considerandos, que pasamos g copiar :

«Considerando : que los razonamientos de la mencionada reso-
lucién atacan el problema de fondo planteado en autos, tocante a la
nulidad formal de la inscripcién operada en el Registro de la Pro-
piedad, motivada por dar acceso al mismo, a la transmisién onerosa
de la finca que se describe en la demanda, arrendada al actor, sin
antes cumplir el requisito de la notificacién notarial, considerado
como indispensable por aquél, conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 64 de la vigente Ley de Arrendamientos Urbanos, cuya tesis
estima la referida resolucién.

Considerando : que llegado por la via procesal correspondiente a
esta segunda instancia el problema debatido con respecto al cual
las partes litigantes mantienen puntos de vista totalmente discre-
pantes, extraidos ambos del mismo precepto positivo, interpretado
en sentido diverso, con apoyo del dilatado material juridico que la
doctrina cientifica ha suministrado al socaire de una diccién legal
poco afortunada y en cierto modo contradictoria, importa examinar
esta cuestién, siguiendo las normas generales de interpretacién que
la jurisprudencia del Tribunal Supremo ha sefialado en el trans-
curso de su labor directiva v enjuiciadora en pro de la uniformidad
del Derecho, toda vez que, sin desconocer la ausencia de declaracio-
nes de tipo concreto y especifico en torno a esta materia, las ense-
fianzas recibidas con respecto a la regulacién del clisico derecho de
retracto pueden servir de guia para la interpretacién del mencionado
precepto arrendaticio, instaurador del mismo, a favor del ingquilino
y arrendatario, en la forma y condiciones que en él se especifican.

Considetando : que la situacién juridica establecida con anterio-
ridad por la jurisprudencia del Tribunal Supremo, con referencia
al retracto legal, puede condensarse en los siguientes principios ge-
nerales de Derecho ; que la fecha para extinguir el plazo empezaba
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a contar no desde ¢l asiento de presentacién, ni desde la anotacién
preventiva por defecto, sino desde la inscripeidén en sentido estricto
(Sentencias de 3 de julio 1906, 10 de febrero 1915 y 16 de octubre
1944, eutre otras), y que desde el conocimiento de la venta empeza-
ban a contar los nueve dias, v no desde la inscripeidn (Sentencias
de 14 diciembre 1905 v 30 de junio 1910). Ello producia como con-
secucncia que, vencido cl plazo, a partir de un conocimiento ajeno
al Registro, no podia hacerse revivir o prolongarse, tomando como
computo la inscripcién. Sentados estos precedentes, precisa sefialar
el alcance de la notificacién notarial aludida por el repetido precepto
objeto de este cstudio, y en cuanto a la misma, forzoso es reconocer
que siempre serd anterior a la inscripeibn, debiendo empezar el pla-
z0 para retraer a partir de dicho conocimiento notarial, sin que la
inscripeién posterior pueda tener la eficacia de hacer revivir tal plazo
o prolongarlo, porque ello agravaria la situacién del que inscribe al
abrirsc desde el asiento un nuevo plazo, de lo cual se desprende que
soio faltando aquella notificacién puede adquirir virtualidad la ins-
cripcién para abrir el plazo de sesenta dias a quc hace referencia el
apartado 5.°, indicando esta circunstancia que el expresado requisito
no es indispensable, toda vez que, si existe, desde este conocimiento
auténtico empicza a contar ¢l plazo de quince dias, sin que la ins-
cripcién ulterior lo prolongue, v solamente en el caso de no existir
es cuando entra en juego la notificacién legal presunta y publicita-
ria derivada de la inscripeidn, determinante de la apertura del pla-
zo indicado ; todo lo cual evidencia que, o bicn la inscripeién a efec-
tos de contar plazos carece de sentido, o bicn ha de admitirse aquélla
sinn. la notificacién anterior.

Congiderando : que la anterior conclusion se muestra concordan-
te con el sentido literal del precepto examinado al establecer que cl
retracto «podri ejercitarse c¢n los tres supuestos siguienties: a) Si no
se¢ hubiera hecho la notificacién exigida en el articulo anterior», cn
cuvo caso la accién habrd de ejercitarse en el plazo de sesenta dias,
a contar desde la inscripeibn o desde que se tuviera conocimiento
de la transmisién ; luego este precepto legal, ¢n los parrafos aludi-
dos, no sanciona la contravencién de la llamada notificacién notarial
exigida, con la nulidad dec la inscripcién, ya que precisamente la
hace entrar en funciones para abrir el plazo indicado no obstante
su falta.
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Considervando : que el camino emprendido u través del repetido
precepto nos conduce al gltimo parrafo del mismo, en torno del cual
la parte demandante ha construido su tesis, propugnadora de la nu-
lidad formal de la inscripcién. Dice aquél: «Pero no se computarf
por no ser mscribible la transmisién, aunque s{ susceptible de ano-
tarse preventivamente, por defecto subsanable, mientras no se no-
tifique por conducto notarial al inquilino o arrendatario la venta del
piso que ocupare.» Fs indudable que este parrafo lleva implicita
una antumonia legal, por cuanto al declarar ininscribible la trans-
misién v si tan sélo anotable, mientras no tenga lugar la notifica-
cién notarial, se contradice con los otros pirrafos anteriores, en los
cnales se declara que la falta de dicho requisito no impide la ins-
eripeidn v que surte la eficacia de abrir plazo al retracto. 1'al estado
de cosas, dimanante de los términos contradictorios apuntados. acon-
seja atenerse mas que a la acepcién gramatical v aislada del pre-
cepto, al espiritu que lo informa, sirviendo mias que a las palabras
al fin que se propusieron ; y como éste, seglin se ha dejado expuesto,
va encaminado a hacer de la inscripeibn una notificacién legal pu-
blicitaria, en defecto de la notarial, cada una de las cuales abre plazo
por separado, la declaracién de no inscribible a que alude el parrafo
examinado ha de entenderse referida no a la existencia del defecto
de mnotificacién, sino a cualquier otro distinto de caricter subsana-
ble que motive una simple anotacién, que al no ser bastante para
dar lugar al nacimiento de plazo, conforme al principio de Derecho
anteriormente expuesto, la computacién habri de hacerse, en estos
supuestos, desde dicha unotificacién notarial posterior o de Ja conver-
siébn de la anotacién en inseripeidn definitiva, si ésta es anterior a
aquélla ; solamente asi se sitila a la inscripcidn en el lugar que sc
le ha atribuido por la jurisprudencia del Tribunal Supremo v alcan-
za la funcibén 16gica que se desprende del espiritn v finalidad del pre-
cepto mencionado, considerado en su conjunto sistemético, sin desaten-
der el interés social que tuvo en cuenta al introducir en la legislacion
de arrendamientos urbanos este derecho de retracto en favor del inqui-
lino y arrendatario,

Considerando : que a mayor abundamiento, la Sentencia del “I'ri-
bunal Supremo de 7 de julio de 1948, recaida en un supuesto en
que se planteé por el recurrente como punto de Derecho, la falta
de la notificacién referida declard, incidentalmente, la validez de
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la inscripeién practicada, por tomarla como coémputo de la inicia-
cién del plazo para retraer, no obstantc reconocerse la falta de tal
requisito ; y como por otra partc no concurre en el caso de autos
ninguna de las causas de nulidad material ni formal derivadas de
la Iey Hipotecaria, ha de llegarse a la conclusién de que la ins-
cripcidn practicada con motivo de la transmisién de las cuatro quin-
tas partes indivisas de la finca urbana que se describe cn la deman-
da no adolece de nulidad, lo que hace devenir en inestimable -1a
accién entablada y recusable la tesis estimatoria mantenida por el
juzgador de primera instancia.»

Juzgamos interesante el problema fallado, y a la natural satis-
faccién de una absoluta coincidencia con la opinidu del destacade
jurista que la redactdé sumamos la que produce ver cdmo en la Sen-
tencia «sc sittia a la inscripcion en el lugar que se le ha atribuido
por la jurisprudencia del Tribunal Supremo», y cémo alcanza la
Juncién logica que sc desprendc del espiritu v finalidad» del articu-
lo 64 de la I.ey de Arrendamientos Urbanos, cuya lamentable redac-

- cién explica, aunque no justifique, interpretaciones depresivas para
tiucstra funcién basica.
Jost MosQuUERA

Registrador de la Propiedad.



Jurisprudencia sobre el Impuesto de
Derechos reales

Resolucién del Tribunal Econémico-Admanisiratizo Central de 22 de
novicinbre de 1949.

A 1.0S EFECTOS DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PARA EXIGIR Ef.
IMPUESTO NO CORRE El, PLAZO DESDE 1A FECHA EN QUE UNA SO-
CIEDAD ACUERDA PONER EN CIRCULACION ACCIONES EN CARTERA,
SINO DESDE QUE LA ADMINISTRACION LA CONOCE O DESDE QUE HAY
COSTANCIA DE ELLA EN DOCUMENTO AUTENTICO CON RELACION A
TERCEROS. ’

Antecedentes —Con motivo de la liquidacién de una escritura pi-
blica en la Oficina liquidadora de Madrid, la Entidad otorgante fué
requerida para presentar a liquidacién ciertos documentos, y como
cousecuencia los presentd solicitando la declaracién de prescripcién
del 1mpuesto a tenor dcl articulo 143 del Reglamento del mismo.

A la vista de ellos la Oficina liquidadora estimé prescrita la ac-
cién para el cobro de ciertas liquidaciones practicadas en 1921, pero
gird liqguidacién sobie la base de 2.000.000 de pesetas correspondien-
tes a acciones en cartera que el Consejo de Administracién habia
acordado poner en circulacién en 26 de mayo de 1924.

Notificada la liquidacién en 1.° de julio de 1946, e iniciado el
recurso, el liquidador informé diciendo que de los antecedentes re-
‘sultaba que las acciones en cuestién habian sido puestas en circu-
lacién por acuerdo social de la expresada fecha de 26 de mayo de
1924 v que tal acuerdo no podfa perjudicar al Estado como tercero,
en tanto no fuese incorporado a un registro pfiblico el documento,
o hasta que la Administracién no tuviera conocimiento del mismo,
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puesto que el libro de actas de una Sociedad mercantil es un do-
cumento privado.

La Sociedad expedientada alegdé que la ampliacién de capital
tuvo lugar en escritura de 27 de abril de 1921 por un capital de
cuatro millones de pesetas v que de ellas sblo quedaron en cartera
1.034.000 pesetas, que fucron las puestas en circulacién en 26 de
mayo de 1924, representadas por 2.068 acciones, v que de esa puesta
en circulacién tuvo conocimiento la Administracién desde ¢l inomen-
to en que se incluyeron como totalmente desembolsadas en el ba-
lance v Memoria de 1924, presentados, a los efectos de la liquida-
ci6n de utilidades, en la Administracién de Rentas, v, por lo tanto,
el plazo de prescripcidon .debia contarse desde ese momento

El Tribunal provincial no accedid a la rcclamacién con apovo
en que la ampliacién del capital en las Sociedades ha de acordarse
en instrumento pliblico, cosa que la recurrente no hizo hasta 1945,
sin que, por otra parte, la presentacién de declaraciones a los efec-
tos de la Ley de Utilidades sirva para conocer la Administracién el
acto liquidable porque entre los documentos que con tal objeto exige
esa Ley no figuran los que contienen los acuerdos de poner en cir-
culacién las acciones.

Tal decisién fué rectificada por el Tribunal central, teniendo ¢n
cuenta que el examen ‘de los anteccdentes hace ver que si bien el
acuerdo de negociacién sc adoptd en 1924 v se consignéd en el libro
de actas sin formalizarlo posteriormente, v, por lo tanto, en si
mismo considerado es documento privado que no puede surtir efecto
coutra tercero segiin los articulos 1.216 y 1.218 del Cédigo civil y
396 de la Ley de Enjuiciamiento civil, por lo cual, desde ese punto
de vista serfa atinada la resolucién del Tribunal inferior, es de te-
ner en cuenta que el acuerdo de poner en circulacién las aludidas
acciones, o sea, su suscripcidn efectiva, fué comocido por la Admi-
nistracién desdc el momento en que ¢l capital de la Sociedad se
consignd como totalmente desembolsado en la Memoria y balance
referentes al ejercicio de 1924 v presentados ante la Administracién
de Rentas pablicas al efecto de la liguidacién sobre el capital del
rmpuesto de utilidades.

Esto, unido a la norma que la exaccién del impuesto de que se
trata no exige el cumplimiento en los actos o contratos de los requi-
sitos de forma -—articulos 41 v 44 del Reglamento—, hace patente
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que la Administracién no puede negar que tuvo conocimiento de la
suscripcién de dicho capltal desde el afio 1924 v conduce a la con-

tin ool JEPOOVISRE S
clusidn de que e rticulo 143 del Reglamente al dispo-

ner que el plazo de prescripeién en los documentos privados se con-
tard desde que la Administracién los conozca, v en definitiva a de-
elarar que el acto en cuestién cae dentro de esa prescripcidén, ca-
reciendo de eficacia —sigue diciendo Ia Resolucién— los argumentos
empleados por el Tribunal provincial, los cuales, si bien son acer-
tados en términos generales, no puede prevalecer frente a las cir-
cunstancias especiales del caso de autos, conforme a reiterada doc-
trina -del mismo T'ribunal en Resoluciones, entre otras, de 7 de
abril de 1942 v 13 de febrero de 1947. Ella reconoce eficacia a los do-
cumentos privados presentados o simplemente mencionados en ac-
tuaciones practicadas ante los Tribunales v, por lo tanto, con ma-
vor razén ha de aplicarse esa doctrina cuando se trata de actuaciones
de la propia Delegacién de Hacienda.

(%]
'E:

Comentarios—No es discutible la aplicacién genérica a la exac-
cién del 1mpucsto quie nos ocupa, de la teorfa general de la inefica-
cia de los documentos privados en cuanto a terceros y por ende, en
cuanto a la Hacienda, pero en el caso narrado bien pudiera apre-
ciarse un matiz que haga que el problema cambie de figura: una
cosa es que el hecho de que en el acta de una Sociedad se haga cons-
tar la puesta en circulacién de determinado nimero de acciones en
cartera, representativas de un aumento del capital] sacial, no sea
ni civil ni fiscalmente bhastante para interrumpir la prescripcién
del derecho de la Administracién para exigir el impuesto, vy otra
el aspecto v la realidad de hecho que sirve de fundamento a la pres-
cripcién estimada por el Tribunal central.

El precepto reglamentario del articulo 143 del Reglamento, es
que el plazo de prescripeién respecto a los actos constantes en do-
cumento privado no corre hasta que se llenan los requisitos del ar-
ticulo 1.227 del Cédigo civil o hasta que la Administracién «tiene
conocimiento de su existencia». Asi dice ese articulo 143, pero ha
de entenderse que tal «conocimiento de su existencian no se refiere
a1 simple conocimiento de la existencia del documento sino a su
contenido, a la existencia del acto o contrato que el documento ex-
teriorice.

Lo cual quiere decir que en nuestro caso ¢l problemq no estaba
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precisamente en dilucidar si el acta en que la Sociedad acordé po-
net en circulacién las acciones era o no documento phblico, ni tam-
poco en discernir si esa operacién requeria, como dijo con poco acier-
to el Tribunal provincial, escritura pblica, sino en saber si la Ad-
ministracién conocid en forma adecuada y desde cuiando tal acuerdo.

El Tribunal central prescinde del acta dicha y dice que «el
acuerdo de poner en circulacién las 2.068 acciones, o sea la sus-
cripeidn efectiva fué conocido por la Administracién desde el mo-
neénto en que se incluyeron los 5.000.000 del capital totalmente des-
embolsados consignados en la Memoria y balance referentes al ejer-
cicio de 1924 presentados ante la Administracién de Rentas pi-
blicas, e incluso sirvieron de base a un acto administrativo de li-
quidacién sobre el capitals ; y aqui es donde aparece el matiz a que
acabamos de¢ referirnos. ; Es que para el arranque del plazo pres-
criptivo basta cualquier clase de reconocimiento de su existencia,
por genérico, indirecto e inconcreto que sea?

Duro nos' parece optar por la afirmativa. La mera declaracién
enl esa- Memoria y balance del capital totalmente desembolsado guar-
da una relacién tan lejana c imprecisa con los actos y mornentos
concretos en que pudo acordarse el desembolso, que no parece que
encaje en cl conocimiento del acto o del documento a que el articulo
143 se refiere, y en definitiva, bien pudiera llegarse a la conclu-
sién, no de que sca desacertado el criterio sustentado por la Resolu-
cién a que nos venimos refiriendo, sino a la de que de él se des-
prende una interpretacién amplia y benévola del texto reglameu-
tario. :

Resolucién del Tribunal Econémico-Adwnunistrativo Cenlral de 22
de noviesbre de 1949.

J/a CAPITALIZACION DE LOS LIQUIDOS IMPONIBLES AL 4 ror 100 a
TENOR DFE LA ILEY DE REFORMA TRIBUTARIA DE 1940 ES APLICABLE
A LAS COMPROBACIONES PRACTICADAS DESPUES DE SU VIGENCIA
AUNQUE EI, ACTO DE QUE SE TRATE SEA ANTERIOR. ,

Antecedeites.—Una herencia se liquidé provisionalmente y so-
bre los valores declarados en 11 de julio de 1940, previa presen-
tacién de antecedentes en 30 de marzo precedente.

Reclamados los elementos comprobatorios en 28 de wmarzo de
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1942, se comprobd y gird nueva liquidacién con aumento considerable
de base, capitalizando los liquidos imponibles y rentas al 4 por 100.
La representacién de la herencia entablé recurso fundada en gue
la capitalizacién precedente era la del 5 por 100 por ser la vigente
a la fecha de la presentacién de la declaracién de bienes y de la li-
quidaciébn provisional, pero la reclamacién fué desestimada en pri-
mwera instancia con apovo en lo dispuesto en la primera disposicién
trausitoria de la Ley del impuesto de 29 de marzo de 1941, en rela-
cién con el articulo 137 de la de Reforma tributaria de 16 de di-
ciembre de 1940, dado que la comprobacién de valores tuvo lugar
después de esa fecha, al practicar la liquidacién definitiva.

El Tribunal central confirma el acuerdo y dice que la aludida
Ley de 1940 no sblo determina ese tipo de capitalizacién sino que
dispuso en su articulo 118 que las modificaciones por ella introdu-
cidas se aplicardn a los actos y contratos posteriores a su vigencia
v también a los anteriores presentados fuera del plazo reglamenta-
rio o de su prérroga siempre que la liquidacién que proceda sea su-
perior en cuantia a la anterior liquidacién ; y como el precepto fué
recogido en la transitoria dicha, disponieido que lo referente a la
capitalizacién al 4 por 100 se aplicard a las bases que se liquiden a
partir del dia 23 de diciembre de 1940, y por otra parte los docu-
mentos comprobatorios se reclamaron -en 1942 v por lo mismo la
cemprobacién fué posterior a la vigencia de la Ley del 40, es ma-
anifiesto que el tipo de capitalizacién procedente es el del 4 por 100.
Por fin afiade que el hecho de haberse girado las liquidaciones pro-
visionales coun anterioridad a la aludida Reforma tributaria no mo-
difica los términos del problema, porque las provisionales tnvieron
por base los valores declarados y las definitivas han de girarse como
complementarias y per diferencias entre lo declarado y lo com-
nrobado. . . o
 Comentarios.—Dura parece, a primera vista, la interpretacién
dada en el caso que nos ocupa a los preceptos del Impuesto de de-
rechos reales, porque se llega con ella a contradecir el universal
principio de la irretroactividad de las leyes en general y concreta-
mente de'las tributarias, en tanto ellas no dispongan expresamente
lo contrario.

No hay razén de principio, ni tampoco de precepto expreso re-
glamentario fisca] que diga que a un documento oportunamente
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‘presentado le pueda ser exigible una exaccién més gravosa quec la
vigente en el momento de la presentacibn ; antes al contrario, siem-
pre las leves fiscales, y concretamente las del impuesto que comen-
tamos, cstablecen categbricamente en sus disposiciones transitorias
la aplicacién de la legislacién anterior, en cuanto sea mas benigna
que la nueva, a Jos actos vy contratos celebrados bajo la vigencia de
aquélla v presentados dentro de los plazos reglamentarios y, en su
caso, dentro de las prérrogas concedidas.

" Esta norma estd también expresamente contenida en Ja aludida
T.ey de Reforma tributaria en su articulo 118 y segun ella, la no
retroactividad del precepto relativo a la capitalizacién al 4 por 100
de interés, rentas, etc., no ofrece duda, pero la misma ley establecié
la retroactividad de una manera que no da lugar a dudas, en su ar-
ticulo 137, diciendo: «Cuando una basc tributaria decha determi-
narse, en aplicacién de las disposiciones vigentes, por la capitali-
zacién de interescs, rentas, pensiones o conceptos semejantes, lu ca-
pitalizacién se realizarid al tipo vigente del interés legal o sca al
4 por 100. Esta disposicién entrard en vigor a partir del dia si-
guiente al de la promulgacién de la presente ley.»

E1 texto literal, como se ve, no deja lugar a razonable discusiéon
sobre su alcance y su sentido, aunque se quisiera interpretar re-
lacionandolo con el 118 de la misma Ley antes citada, para dejar
fuera de su ambito las bases de los actos y contratos ya declarados
v 1o hquidados. '

_ Por otra parte, cl contenido de ese articulo 137 fué reafirinado
en la Ley del impuesto de 1941 v copiado casi literalmente ¢n su
primera disposicién transitoria, v por comsiguiente, hav quec con-
venir que, pese a la regla general sobre irretroactividad de las le-
ves e general v de las tributarias en particular, la doctrina de la
Resolucién estd acomodada al pensamiento explicito del legislador.

Resolucién del Trnbunal Econémico-Administralivo Central de 22
de novicinbre de 1949.

KN EL CASO DI QUE SE LIQUIDE LA HERENCIA A BASE DE UN TESTA-
MENTO V DESPUES APAREZCA OTRO QUE MODIFICA SUSTANCIALMEN-
TE EL ANTERIOR, DFEL CUAL SE DA OPORTUNAMENTE CUENTA A LA
ADMINISTRACION AL, PRESENTAR NUEVA PARTICION, DEBEN ANU-
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LARSE LAS PRIMITIVAS LIQUIDACIONES Y GIRAR OTRAS NUEVAS CON
ARREGLO A LA DEFINITIVA VOLUNTAD DEI, CAUSANTE. COMPENSAN-
DO LAS NUEVAS LIQUIDACIONES COXN LAS ANTIGUAS Y, EXN SU CARO,
DEVOLVIENDO 1.O QUL PROCEDA.

Aniccede
te expuesto y prescindiendo de las complejidades ¢ incidencias a que
dlo lugar, se reduce a que, fallecido el causante no se descubrié més
quc ua testamento a través del Registro de nitimas voluntades y con
arreglo a €l se hizo la particion. Posteriorment
aparecié otro testamento posterior a aquél, con disposiciones que
hacian variar radicalmente la distribucién de la herencia. La con-
fusién habia nacido de cierta modificaciébn o diferencia de apellidos
del testador en uno y otro testamento, que dieron lugar a que el Re-
gistro de tltimas voluntades diese como finico y vigente testamento
al primero.

El liquidador gird las liquidaciones complementarias v adicio-
nales que. estimé oportunas y en ellas impuso la multa del 30 por
100 con intereses de demora, motivando con csto la reclamacidén de
los interesados; y el Tribunal central, rectificando el criterio del
inferior, dice que el problema esti en «determinar los efectos del
error,de los interesados en relacién con las nuevas liquidaciones que
procedia practicar a consecuencia de la auténtica norma testamen-
taria. )

Cita el articulo 109 en cuanto a la obligacién de declarar las
transmisiones en el plazo de seis meses; ¢l 115 en cuanto a los
documentos de obligatoria presentacién ; el 116 acerca del caso en
que no sean conocidos los herederos, v el 48 + el 82 respecto a
que basta el hecho de la trasmisién hcreditaria para que el impuesto
sea exigible, y afiade: «que de los meritados articulos se infierc con
claridad que el legislador separa la parte fiscal y la civil en las su-
cesiones, estableciendo la necesidad inexcusable de que éstas se de-
claren..., pero siendo evidente que al cumplir a’ veces con anteceden-
tés incompletos v en plazos perentorios, que las leyes civiles no se-
dalan, el deber de declarar, aquellos contribuyentes que de buena fe
presenten la,documentacibén exigida, con los datos que tengan a su
alcance o puedan proporcionarse, habran cumplido sustancialments
con los deberes impuestos con los meritados articulos, v las tras-
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misiones declaradas deberin ser consideradas a todos los efectos
come presentadas en plazo, aun cuando posteriormente hayan de
rectificarse alguno o algunos de los datos en las declaraciones 1m-
ciales —salvo la omisién de bienes, articulo 115, 6)—, por analogia
con lo dispuesto en el articulo 116 respecto al caso de herederos des-
conocidosy.

* Supuesto esc razonamiento, afiade después que esti claro que
los herederos en cuestién declararon en plazo y sin mnala fe por ate-
nerse a una certificacién que resulté equivocada, y que la tarifa
aplicable es la que sirvi6 para las primeras liquidaciones, no pro-
cediendo la imposicién de multa ni demora, «pues si bien es cierto
que los interesados no pusieron inmediatamente en conocimiento de
la Oficina liquidadora la existencia del testamento de 1931 —el
posterior—, que conociann desde que sc libré el segundo certificado
del Registro. de Ultimas Voluntades el 13 de julio de 1943, no lo
es menos que €l plazo para declarar estas rectificaciones de errores
no estad fijado en el ‘Reglamento y por ende se carece de base para
determinar su incumplimiento por los interesados, y que incluso lo
comunicaron a la Oficina liquidadora en perfodo de moratoria fiscal».

Dice por fin, la Resolucién, que no hay para qué discutir sobre
otros puntos de las primeras liquidaciones puesto que todas guedan
sin efecto, y que lo indicado es liquidar de nucvo con arreglo al tes-
tamento eficaz y computar a cada heredero por formalizacién lo pa-
gado anteriormente, sin perjuicio del derecho, en su caso, a la de-
volucién de lo pagado de mas.

Diremos por nuestra cuenta, para terminar, como comentario
del singular caso resefiado que la solucién dada al mismo por el
Tribunal central nos parece perfectamente atinada dentro de un cri-
terio de equidad, que si bien no es reglamentario porque en el Re-
glamento no hay precepto aplicable, tampoco es contrario al Regla-
mento por la misma razém.

JosE M.* RODRIGUEZ-VILLAMIL
Abogado del Estado y del 1. C. de Madrid.



VARITA

Tributacidm del beneficio de la Ewmnpresa y de sus participes, por
don César Albifiana Garcfa-Quintana, Licenciado en Derecho,
Liquidador de Utilidades e Inspector de los Tributos.—Prélogo
del Excmo. Sr. Don José Larraz.—eRevista de Derecho Mer-
cantil» .—1949.

Esta intrincada cuestién, expuesta en un volumen de 917 pagi-
nas, declarado de utilidad por el Ministerio de Hacienda, esti tra-
tada econ una sistematizacién adecuadanr, que facilita el estudio de
una Contribucién tan compleja como es la de Utilidades, seglin pa-
labras del Director general de Contribuciones sefior Prados, en las
lineas que dedica a la presentacién del autor.

El sustancioso prélogo de Larraz es un buen umbral de la obra.
Se reduce a un punto concreto: la conexién de la Contribucién de
utilidades con las reestimaciones dinerarias del activo, dimanadas
de una depreciacién monetaria, de una elevacién generai y constante
de los precios. Si el incremento de valor de los elementos del activo
de la Empresa proviene de una plus valia en sentido estricto, sin
gque haya variado el poder adquisitivo del dinero, la solucién debe
ser distinta ; asf, por causa de una inflacién, en vez de plus valia
hay plus aprecio, pues en este {iltimo caso no hay incremento del
valor en cambio de la cosa. Larraz estima que sblo en caso de au-
mento de este valor en cambio, el incremento de valor se integraria
en la basc fiscal ; pero no debe ser asi cuando dimane de una depre-
ciacién monetaria. Los motivos de esta opinién estin trazados de
mano maestra y son irrefutables juridicamente. Ahora bien, la equi-
dad, lo justo y lo juridico, suelen ser tratados despectivamente por
los redactores de los presupuestos, acaso no por gusto, ni por afi-
cién, sino simplemente por un estado de necesidad. Por eso aplau-
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dirfa aun mas el prélogo de Larraz si esta opinién se mantuviera
cuando su estado personal vuelva a ser el de Ministro de Hacienda,
lo que seria muy posible dada la sinceridad y'la honradez con que
siempre ha procedido.

El indice sistematico del libro poue los pelos de punta. Son diez
hojas nada menos, y comprende cinco titulos, otro adicional y un
anexo, éste formado con el texto rector legal de la Contribucibén so-
bre las utilidades. Con el mayor recelo le he examinado, un tanto
asustado de tener que leerlo todo y tragar, seglin me figuraba, mi-
llones de cifras. Porque, preciso es decirlo, esta clase de libros no
se suelen leer para hacer la nota bibliogrifica : simplemente se ho-
jean ¥ sbélo se detiene uno en alglin punto determinado. Cuando sc
devoran es en el momento en que hay que buscar la solucién a un
caso coucreto planteado.

Pues bien, me equivoqué gratamente. No hay casi cifras, ni for-
mulas matemiticas. Por el contrario, abundan las referencias lega-
les, las citas de sentencias y resoluciones y las soluciones doctrina-
les, de gran sentido juridico.

Dos botones de muestra: Sabido cs que las cantidades destina-
das a la amortizacién de obligaciones hipotecarias de ciertas Em-
presas se estiman como gastos. Pero con una salvedad, nos dice cl
autor : la de que no se pueden considerar obligaciones hipotecarias
aquellas que no produjeron las oportunas inscripciones en el Re-
gistro, aunque se denominen asi, ya que la inscripcién de hipoteca
tiene caricter constitutivo. Juridicamente, es irreprochable la in-
terpretacién. Y sabido es también que ciertas retribuciones deven-
gan utilidades, las cuales si no las abona el perceptor, sino la Em-
presa (en beneficio de su personal), pudiera apreciarse que estas uti-
lidades devengarian a su vez utilidades y no acabariamos nunca. Un
bonito juego inacabable, parecido al de la buena pipa de nuestra in-
fancia. La opinién del autor es terminante; esas cuotas que sc
pagan por utilidades y que carga a sus resultados como un gasto
mis obligatorio y necesario, tendrin la condicién de deducibles si
la Empresa se ha obligado a abonar la retribucién libre de impues-
to. Para llegar a esta conclusién examina igualmente la solucién
contraria y la jurisprudencia, un tanto contradictoria.

Veamos cémo, con el mayor detalle, desarrolla su trabajo el
autor. En el titulo T, entran los conceptos previos (plan, terminolo-
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gia, naturaleza del impuesto, la contabilidad y el balance) ; el sujeto
pasivo y la relacién juridico tributaria (fuentes, nacimiento, domi-
ciliacién fiscal y extincién). En el titulo IT se estudia la tributa-
cion del beneficio de la Empresa, alma de la obra, determinindose
la estimacién del capital y del beneficio fiscal con verdadero lujo de
epigrafes y detalles que facilitan el encontrar la solucién que se
busca : la imposicién minima, el perfodo impositivo, la determina-
cién de la deuda tributaria, etc, En el titulo ITI se¢ examina la tri-
butacién del beneficio de los participes de la Empresa, dividendos
y participaciones anilogas, participaciones de los comuneros, otras
utilidades por la condicién de socios, participaciones por prestacio-
nes y por servicios personales. En el titulo IV se entra en la admi-
nistracién de la contribucién, declaracioncs, falta de declaraciones,
liquidacién, infracciones y penalidades, recaudacién, medios de im-
pugnacidn y organizacién administrativa. En el titulo V se expone
la concurrencia de soberanias fiscales {Empresas espafiolas con ne-
gocios en el extranjero, Empresas extranjeras con parte de sus ne-
gocios en Espafia y convenios internacionales). En el titulo adicie-
nal la referencia es a los conciertos econémicos de Alava v Nava-
rra. Y en el anexo, se inserta {ntegro el texto de la Ley, con nume-
rosas notas de legislacién v jurisprudencia. Por ultimo, cierra el
libro un indice alfabético.

El estilo, sencille v claro, sin divagaciones. Parrafos cortos, esn
los que nada se omite, siempre que sirva para orientar al lector o
consultante. La competencia, sentido juridico y cultura del autor,
son hechos probados, irrefutables. Dificilimente dejari de figurar
esta obra en las estanterias de las Empresas, en el despacho de sus
asesores. Si alll 1o aparece, peor para los asesores, que perderin
mucho tiempo en encontrar lo que pueden tener a mano.

¢ Reforma de la Soctedad anénina —Aspectos y hechos que la hacen

innecesaria, por don José Crusells Inglés, Intendente mercantil.
Barcelona, 1950.

Reconoce el autor en el prélogo que una vez leidos casi todos los
informes solicitados por Decretos de 20 de mayo y 15 de julio de
1949, la primera sorpresa resultante de esta lectura es que en gene-
ral no se hace hincapié en el cumplimiento de las leyes promulgadas

5
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v menos aun en la responsabilidad de la” firma prestada o de lcs
actos realizados, L.a segunda sorpresa comnsistib en que la eritica
dejaba viva la realidad de dos contabilidades Por eso se proponé
profundizar en el aspecto legal de la Contabihdad, demostrando el
intimo enlace de la misma con la meritoria labor del Coutador o
‘Citular mercantil, con el necesario consejo del Letrado v con el
imprescindible concurso del Inspector, al’ mismo tiempo ‘que pre-
tende facilitar que desaparezca el especulador sin conciencia, que
no sc forme una clase privilegiada de Gerentes v coadvuvar ‘a que
se despicrte el convencimiento de que no puede haber podetr sin res-
ponsabilidad. ' '

La primera parte de la obra esti dedicada a procurar que se
cumpla la lev, a que el contribuvente no eluda sus deberes fiscales,
mediante cstados ficticios, declaraciones arregladas o resultados si-
mulados. Para ello crec que con un Cuerpo bien organizado de Titu-
lares mercantiles responsables se cortarfan infinidad de abusos Algo
afirma que se ha hecho en este sentido en el Feuador, en Inglaterra
v en Francia. Es muy curiosa la exposicién v argumentacién de
«sta primera parte.

T.a scgunda se refierc especialinente al comentaiio del Antepro-
vecto de Reforma de la S. A., dividido en los siguientes capitulos:
Disposiciones generales. Fundacién de la Sociedad. Acciones, Or-
ganos de la Sociedad. Aumento v reduccién del capital. Modificacién
de los Estatutos. Del balance. De las obligaciones. T'ransformacién
v fusién. Disolucién v liguidacién,

Los problemas son planteados con claridad, algunas veces cruda-
mente, y ¢l ataque es vigoroso. Se sefialan las afinidades con el nuevo
Cédigo civil italiano. El criterio prictico del autor, alejado en oca-
siones del espiritu juridico que informa el anteprovecto, ofrece un
contraste interesante con la letra del articulado y pone de relieve la
distancia entre lo abstracto y lo concreto ; la teorfa pura especulativa
¥ la realidad humana; el sistema riguroso, cientifico, amoldado
determinada doctrina, v las conveniencias de que se abran brechas
en esc sistema, que no puede ser seguido a ciegas, inflexiblemente.

Termina la obra con la insercién integra del anteprovecto formado
por el Instituto de Estudios Politicos.

Aunque no comparta muchos puntos de vista del sefior Crusells,
le leo con gusto y aprecio el mérito de su trabajo. Manejar preceptos
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legales de derecho comparado, doctrina de autores nacionales v ex-
tranjeros, jurisprudencia patria v ajena, v formular observaciones
propias, no es nada facil. Pero el autor supera las dificnitades con
soltura, honradez de intencién, un gran espiritu critico v un mayvor
sentido practico.

Letra de cambio, por don José Crusells Inglés, Intendente mercantil.
Barcelona, 1950.—Apéndices [ a V. :

En el ntimero 262 de este Revista, pagina 207, de marzo del
corriente afio, se hace la critica del trabajo del sefior Crusells, por
cierto de modo muy favarable, v ahora se publican los Apéndi-
ces I a V, lo cual indica que se ha pensado publicar mis Apéndices
T'engo mis dudas acerca de la difusién de los Apéndices, cuando se
traia de obras limitadas a determminada materia, ¥y me gusta méas
una refundicién o una uueva edicién, corregida v aumentada.

Ello no quiere decir que sea partidario del refran enunca segun-
das partes fueron buenas», pues si en ocasiones es una gran verdad,
en otras falla totalmente. Bien es verdad que, en este caso, la pu-
blicacién de los Apéndices hace relacién al negocio del autor y no
al interés del lector. Si aqué]l puede perjudicarse, éste no pierde
uunca, pues si compra aprende algo, v si no compra, nada le puede
suceder.

Los Apéndices tratan de las siguientes materias: Alcance de
la intervencién en las letras de cambio de los agentes mediadores de
comercio. Tacha de falsedad de aceptacién. Letras de favor o com-
placencia. El avalista aunte el protesto v la accibén ejecutiva. Misce-
ténea (que cowprende casos de acumuiacion de varias letras, que-
brantamiento de la Teyv del Timbre, falta de provisién de fondos,
domiciliacibén, letra en blanco, omisién de la clase de moneda ¥
valor de la firma de la mujer casada).

El estilo, practico v cefiido al caso concreto, con indicaciones
doctrinales, legales v jurisprudencia espafiola v extranjera, con bre-
vedad. A veces se abordan problemas juridicos de dificil solucibn,
que naturalmente no se resuelven por el autor.

La capitalidad municipal en la Legislacién local espaiiola, por don
Pedro Ponce ILlavero, Licenciado en Derecho y Oficial mayor
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del Instituto de Estudios de Administracién Local. — Publica-
ciones del referido Instituto.—Madrid, 1950.

Si el concepto de capitalidad municipal carecia de regulacién es-
pecifica hasta e] Estatuto municipal de 1924, sin embargo no puede
decirse fuera desconocido, aunque no fuese elaborado y perfilado.

Mediante el estudio del significado etimolégico y del concepto
castellano de capitalidad, unido al examen de las caracteristicas
propias del Municipio, el autor seflala la siguiente definicién: La
capitalidad municipal es el nticleo urbano o rural, dentro del tér-
mino, donde reside el Delegado del Poder central, radica en la Casa
Consistorial, los Organos deliberantes y ejecutivos del Municipio
y las jefaturas de los servicios pliblicos de su competencia.

Previo examen del Ordenamiento de las Cortes de Toledo de
1480, del articulo 310 de la Constitucién de 1812 y de las Leyes
municipales de 1870 v de 1877, articulo 97, a través de los Pro-
vectos de 1884, 1886 v 1891, se desemboca en el Estatuto munici-
pal de 1924, articulo 124 y su concordante el articulo 26 del Regla-
mento sobre poblacién y términos municipales, que recogen el comn-
cepto de capitalidad municipa] y la forma de verificar el cambio
de capitalidad. La Ley de 1935 y la de Bases de 1945, base 2.%, y el
Provecto de Ley, articulo 22, atienden mis al cambio de capitali-
dad, seguramente por estimar que el concepto del Estatuto munici-
pal no necesita aclaracién. La jurisprudencia del Tribunal Supre-
mo, con motivo casi siempre del traslado de capitalidad, facilita con-
ceptos que contribuyen a esclarecer el de capitalidad.

El trabajo del sefior Ponce, didfano y completo, es una bucna
aportacién para el estudio de nuestra legislacién municipal. Para los
vecinos de los Municipios turales una garantia de que no pucden
burlarse ficilmente sus derechos tradicionales.

La prohibicién de disponer en la prdctica juridica—Publicaciones
de la Academia Valenciana de Jurisprudencia y Legislacién.—
Cuaderno nidmero 14.—Discurso lefdo cn el acto de su recep-
cién, como Académico de nimero, por el Sr. D. Antonio Ven-
tura “I'raveset y Gonzilez, Contestacién del Académico de niume-
ro, Ilmo. Sr. D. Ricardo Mur Sancho, el dia 13 de diciembrg
de 1947.
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Nuestra querido colaborador,. tan conocido y apreciado por nues-
tros lectores, ha hecho un estudio profundo, como suyo, de la pro-
hibicién de disponer, dél gue in
salientes,
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" sus aristas mas

Previas unas palabras de elogio a su antecesor y de emocionado
recuerdo a su padre, expone la dificultad de definir el Derecho, el
dominio v el derecho de propiedad, aunque ésta pueda entenderse
eli un sentido objetivo v el dominio en sentido subjetivo (potestad),
asi como la prohibicién de disponer admite el concepto de Iimita-
ci6n de tal potestad, en especial de la facultad de dispouner, ya s€
considere al dominio como una unidad de poderes o como un conjunto
de facultades.

Histéricamente, a continuacién de la propiedad amortizada (vin-
culaciones, mayorazgos, manos muertas), surge la reaccién de las
leves de sefiorios v desamortizadoras. Ahora, aparece la legislacién
armoénica entre los fines individuales, familiares ¥ sociales que la
propiedad cumple, frente al criterio excesivamente individualista
de nuestro viejo Cédigo.

El término disponer comprende los de enajenar, gravar, limitar,
transformar destruir, etc., pues el dominio, por naturaleza, es ab-
soluto, aunque esto no quiere decir que el duefio tenga facultades
omnimodas, ya que toda propiedad queda subordinada a limitacio-
nes legales, contractuales o consuetudinarias, sin perjuicio de qué
las limitaciones de disponer 1o se presumen.

nales de las prohibiciones de disponer. Motivos humanos, de indis-
cutible morailidad y conveniencia, las originan. Impresiona el des-
file de personas y razones. °

Ordenadamente, expone el criterio de nuestros tratadistas de
mayor relieve y las opiniones doctrinales extranjeras, resumiendo
el insuperable trabajo de don Jerénimo Gonzilez. ‘

Para conocer qué doctrina legal tiene el jurista préctico, para
dar solucién a los casos planteados por la realidad, hay que distin-
guir entre la legislacién y la jurisprudencia, anterior vy’ posterior a
la reforma hipotecaria de [944.

Respecto de la primera, relaciona las prohibiciones impuestas
por las leyes, las judiciales, las contractuales, las derivadas de la
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donacién v las correspondientes a las sucesiones, asi como la inter-
pretacién de la jurisprudencia. :

"~ En cuanto a la segunda, se contiene en los.articulos 26 y 27 de
la Ley Hipotecaria v 57 y 145 de su Reglamento, con una referen-
cia especial al articulo 65 de la vigente Ley de Arrendamientos
Urbanos.

Como resumen de lo e.\'pu'esto, en diecinueve conclusiones, sis-
tematiza su opinién acercade la naturaleza v cfectos de las referi-
das prohibiciones, y condensa en ocho apartados los consejos que a
su juicio deben dar los Letrados consultados a sus clientes, segiin
los distintos casos objeto de consulta.

Por dltimo, la contestacion del sefior Mur y los merecidos elo-
glos que tributa al conferenciante, constituven un buen final al
Cuaderno que comentamos, puesto que son pruebas de la maestria
con que ha sido tratado el tema, de la profundidad del estudio y de
las relevantes cualidades intelectuales que concurren en nuestro in-
fatigable colaborador, admiradas v estimadas por cuantos profesio-
nales del Derecho tienen ocasién de conocer sus trabajos cientificos.

P, C.

Lecciones de Derecho Procesal Penal, por Carlos Viada.—Madrid,
1950.—Un tomo de 393 paginas. '

- Puede reprochirscnos estar incursos en la novena de las causas
legitimas de recusacién que sefiala ¢l articulo 189 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal por nuestra amistad intima con ¢l autor
de este libro, que no dudamos en calificar como el mejor Manual de
Derecho Procesal espafiol publicado hasta la fecha ; pero desde lue-
go, conscientes de la imparcialidad objetiva de nuestra critica, ni
nos abstenemos voluntariamente ni estimamos el incidente, como
N0 sea propuesto por persona que refina los requisitos del art. 191.

Como justificacién de nuestro fallo, ahi van unos cuantos fun-
damentos del mismo: .

Metodoldgicamente emplea Viada el sistema comparativo inter-
no, exanien de una institucién del proceso penal en contraste con
la mis similar del proceso civil, que sblo consecuencias fructiferas
puede aportar a una. teoria general del proceso. Método comparativo
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que sc robustece por el profundo conocimiento del “derecho positivo,
no sélo espafiol, sino alemén, italiano e hispanoamericano, princi-
palmente, ademis de sus profundos conocimientos de la docirina
procesal de dichos paises, cuvos autores méas renombrados son fa-
miliares a Viada.

Conceptualmente, parte de la consideracién del proceso como modo
de solucién imparcial de un conflicto de intereses, criterio perenne
del litigio, que notablemente desvanccido por ia doctrina en su es-
tudio de los vinculos juridicos existentes entre los diversos sujetos
de la institucién procesal, ha sido reivindicado por recientes traba-
jos de nuestro entrafiable maestro \Werner Goldschmidt, teorfa a la
que Viada habia mostrado repetidamente su adhesion. Tal criterio,
v la cousideracién, que también compartimos, de que las normas
procesales vienen impuestas por la naturaleza de los intereses qu
se debaten en la lucha juridica, v no por el derecho material en que
se apovan, son los hilos de Ariadna que permiten a Carlos Viada
descubrirnos el camino de la hasta hoy «Cenicientan de las ciencias
procesales, con una seguridad realmente extraordinaria.

Didacticamente, ha encontrado Viada ese sencillo secreto, que
no lo es para ninglin autor, pero que ‘en escasas ocasiones se utiliza,
de conjugar un alto nivel cientifico con una claridad expositiva que
hace la lectura agradable. Sin embargo, la informacién bibliogra-
fica es suficiente para un complemento que pueda buscar el lector
Viada sélo se ha sacrificado a si mismo. jCon lo facil que le hubiera
sido volcar su cuidado fichero!

Es un libro pulero: en las ideas, en el método, en la exposicién
v en la impresién. Es pulero y honrado: dice.lo que sabe, que es
muche, pero sblo lo que sabe. Por eso no hay upa sola linea ininte-
ligible, y tres o cuatro temas que no estin «trabajados», de la parte
especial, muestran claramente su descarnamiento, pero sin «¢gua-
tas», que pudieran facilmente dar una idea inadecuada como muchos
«hércules» de «sastreriar.

Los estudiosos espaifioles del Derecho Procesal estamos de enho-
rabuena. Viada: Juez de Primera Instancia excedente, Secretario
judicial, Profesor adjunto de la Citedra de que es titular ese joven
v magnifico maestro que es Jaime Guasp, nos ha abierto de par en
par las puertas que fos permiten ver ordenados con toda claridad
los conocimientos que ha acumulado, en no muchos afios, pero si
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inténsivos, este joven valor de la ciencia procesal espaiiola, que ha
dedicado toda su vida al trabajo y al estudio.

PEDRO ARAGONESES ALOKSO.

Juez Municipal.

Manual tebrico-prdctico ﬁam formar expediente a obreros y emplea-
dos por sus faltas en el trabajo, por José Vazquez Richart. Edi-
tado por el Instituto Editorial Reus.

Las Reglamentaciones de trabajo establecen, en su mayoria, la
necesidad de un-expediente previo al ejercicio de la accién de pro-
puesta de despido por faltas cometidas por el productor. La careu-
cia de expediente, en tales casos, origina la nulidad del despido
acordado, sin que quepa justificar la falta en el acto del juicio. El
expediente es requisito inexcusable (Sentencia de 7 de junio de
1948). Su tramitacién fuera del plazo origina, sin perjuicio de su
validez, consecuencias econbémicas perjudiciales para el empresario
(Orden de 16 de agosto de 1948). Bastan estas consideraciones para
resaltar la importancia del presente Manual para las Empresas, ya
que hay una carencia absoluta de forma prefijada para su instruc-
ci6n, motivo éste por el que en la mayoria de los casos se produce
la inobservancia de las normas que lo exigen.

El autor da deliberadamente a su obra sencillez, al estar diri-
gida fundamentalmente a las pequefias Empresas, las que tendrin
a su alcance, a la vez que una breve ‘exposicibn tebrica, una clara
explicacién de lo que ha de ser el expediente en su aplicacién prac-
tica. E] Manual del sefior Vazquez Richart cumple por primera vez
este cometido, '

L.a REDACCION.



	0960271_001
	0960271_002
	0960271_003
	0960271_004
	0960271_005
	0960271_006
	0960271_007
	0960271_008
	0960271_009
	0960271_010
	0960271_011
	0960271_012
	0960271_013
	0960271_014
	0960271_015
	0960271_016
	0960271_017
	0960271_018
	0960271_019
	0960271_020
	0960271_021
	0960271_022
	0960271_023
	0960271_024
	0960271_025
	0960271_026
	0960271_027
	0960271_028
	0960271_029
	0960271_030
	0960271_031
	0960271_032
	0960271_033
	0960271_034
	0960271_035
	0960271_036
	0960271_037
	0960271_038
	0960271_039
	0960271_040
	0960271_041
	0960271_042
	0960271_043
	0960271_044
	0960271_045
	0960271_046
	0960271_047
	0960271_048
	0960271_049
	0960271_050
	0960271_051
	0960271_052
	0960271_053
	0960271_054
	0960271_055
	0960271_056
	0960271_057
	0960271_058
	0960271_059
	0960271_060
	0960271_061
	0960271_062
	0960271_063
	0960271_064
	0960271_065
	0960271_066
	0960271_067
	0960271_068
	0960271_069
	0960271_070
	0960271_071
	0960271_072

