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SUMARIO: !, Traditio y Registro de la propiedad.—2, Dualismo de
legislacién sobre mmueb]es ~—3. Génesis y tinalidad de nuestra legxsla-
cién mmobiliaria.—4., Desintegracién de la Ley Hipotecaria y el Codigo
Civil—35. Orden de pre]ac1on “de los textos legales.—6. La doctrina del
titulo y el modo y la propiedad inscrita.—7. Registro de titulos, pero
no de modos.—8. Opiniones doctrinales y orientaciones Jurlsprudencla-
les.—9. Conclusiones.

1. La traditio y el Regisiro de la Propiedad.—FEn los fltimos
afios vengo comprobando con amargura —; por qué no decirlo 7—
que bastantes de nuestros juristas se complacen en restar impor-
tancia a la legislacién hipotecaria, que tantos frutos ha producido
hasta la fecha y tantos puede atin producir en lo futuro, y se obsti-
nan en lo que he denominado dinterpretacién civilistas de aquella
gloriosa legislacién, pretendiendo dar primacia, aun tratindose de
inmuebles inscritos, a las normas del Cédigo Civil sobre las de la
Ley Hipotecaria, como si ésta no integrase también el Derecho civil
y como si no tuviese la misma fuerza legal obligatoria que el Cédi-
g0, y quizi superior por ser la vigente posterior a éste.

Pretendo persuadir, y a ser posible convencer, de que existe una

(*) En la IV Semana Notarial de Santander, que este afio ha revestido
singular relieve, nuestro colaborador don Ramén de la Rica y Arenal,
Vicedecano de] Colegio Nacional de Registradores de la Propiedad, disert
sobre €l tema «Dualidad legislativa de nuestro régimen inmobiliarios, con
la claridad y precisién a que nos tiene acostumbrados.

Por la importancia teérica y practica del tema y para satisfacer la pe-
ticién de numerosos suscriptores que desean conocer tan interesante tra-

bajo, les ofrecemos una recensién o smte51s del mismo, que el propio autor
ha tenido la amabilidad de facilitarnos. (N. de la R.)
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evidente y necesaria dualidad normativa legal en el régimen juri-
dico de nuestra propiedad inmueble y que sbélo reconociéndolo asi
v obteniendo de ello las Gltimas consecuencias, podremos despejar
muchas incdgnitas, resolver no pocos problemas y, en definitiva,
caminar en una direccién progresiva hacia ¢l mejoramiento de nues-
tro ordenamiento inmobiliario,

Récientemente, dos trabajos casi simultineos de dos estudiosos (1)
Notarios han vuelto a poner sobre el tapete el problema, en aparien-
cia insoluble, de la coexistencia de la doctrina del titulo y el modo
(contrato y tradicién) con el sistema de nuestro Registro inmobi-
liario.

Cuando oponemos esa supervivencia romanistica —la traditio—,
aun reducida a la minima expresién que permiten sus formas sum-
bblicas y ficticias, a los preceptos que rigen nuestro Derecho inmo-
biliario de Registro, por fuerza hemos de olvidar, o aparentar que
olvidamos, el ciclo histérico de formacién durante ¢l siglo XIX de
nuestro Derecho vigente : civil e hipotecario.

Porque el sistema de Registro plblico vine justamente a susti-
tuir el defectuoso Derecho antiguo relativo al régimen de la pro-
piedad inmueble. Si este Derecho antiguo, fundamentalmente el de
las Partidas, de inspiracién romana, hubiere quedado subsistente
mas alld de las relaciones inter partes, aquel sistema habria fra-
casado antes de nacer v no habria alcanzado su presente pujanza.

La teorfa del titulo v el modo equivale a un dogal, segin la
grifica frase de URIARTE BERASATEGUI, que estrangula y prictica-
mente aniquila todo el sistema registral i1deado por las mas precla-
ras mentes del siglo pasado. Y asi es en verdad, pues vigente aque-
lla vieja teoria para la propiedad registrada, si la tradicién real es
necesaria para la transmisién del dominio y si la tradicién ficta,
incluso la instrumental, sucumbe como toda presuncién juris tan-
tum ante la prueba contraria, se llega a la conclusién de que el Re-
gistro sblo podria dar certeza al dominio v demis derechos reales
cuando se presentase a inscribir, junto con el titulo traslativo, un
acta notarial de entrega o de toma de posesién. Sin este requisito,
que el legislador no quiso exigir, el titular registral no podria am-

(1) Josk URIARTE BERASATEGUT : «Revisién de ideas. La tradicién en el
sistema inmobiliario espafiols. JurLIAN DiviLa: «Aspectos hipotecarios en
la compraventa de bienes inmuebles inscritoss. Ambos trabajos en Revista
Critica de Dereclio Inmobiliario, 1950, phgs 239 v 208, respectivamente.
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pararse en las inmunidades que la inscripciéon proporciona, pues
seglin afirma FUENTES ToORRe-INSUNZA (2), su adquisicién, al no ha-
ber mediado la tradicién real, seria no sblo nula sino inexistente.
Para sii eficacia, harfa falta vuxtaponer al Registro de titulos un
Registro de posesiones.

2. 'Dualismo de la legislacién sobre 1muebles.—Mas estas atir-
maciones, cuya extrema gravedad no puede ocultarse, se basan en
la errénea creencia de que el Cédigo Civil es la Ley fundamental
de nuestro ordenamiento inmobiliario. Los civilistas quc asi lo creen
v asi lo pregonan han olvidado, por efecto de la lejania, la génesis
histérica de la legislacién especial inmobiliaria qué vino a sustituir
en el siglo pasado al Derecho antiguo, condenado por la ciencia y
por la opinién, y que cred, al ser promulgada, una efectiva y nece-
sarig dualidad normativa en cuanto a la propiedad inmueble: di-
ferenciando netamente la juscrita de la no inscrita v las relaciones
inter partes de las relaciones juridicas respecto de tercero.

Hoy esta dualidad legislativa nadie puede licitamente descono-
cerla, del mismo modo que pocos juristas, conforme profetizaba
JErRORIMO Gonzinkz {3), se encontraran dispuestos a sacrificar las
ventajas de un sistema de Registro como el espafiol ante los altares
de]l Derecho romano.

MANRESA, en sus conocidos Comeniarios (4), reconoce que el
Cédigo en alglin caso estima a la inscripcidén en el Registro como
forma de verdadera tradicién respecto a inmuebles y derechos rea-
les; pero como existe una gran masa de propiedad no inscrita ha
de recurrir a otros medios o signos de transmisién; y dz aqui el dua-
egislacién velativd a bienes immuebles. JERONINMO (GON-
ZALEZ, en sus luminosos Estudios Hipotecarios, también diversificd
la propiedad inscrita de la no inscrita: ésta se sujeta al ordena-
miento tradicional, contenido en el Cédigo v las legislaciones fora-
les, v aquélla se rige por el Derecho hipotecario puro (5).

(2) Juan B, FUENTES ToORRE-INSUNzA : «Usucapién contra tdbulas». Re-,
vista de Legislacién vy [urisprudencia, marzo de 1930, pAg. 350.

(3) JERCNIMO Goxzirkz MARTINEZ : «La tradicién 'de fincas en los ins-
trumentos pubhcosn Anales de la Academiq Matritense del Notariado,
tomo I, pags. 24 y sigs.

C)) Josr-i MAarfa \M\RESA v Navarro : «Comentarios al Coédigo civil es-
pafiols, tomo V, pag. 14

(3) JI‘I\O\T\IO GonzirLez analizd cinco posiciones diferentes en que pue-
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También el legislador ha reconocido esta dualidad. En el notable
preambulo de la Ley de Reforma Hipotecaria de 1944 afirmé ser
cierto que el vigente ordenamiento inmobiliario implica la coexis-
tencia de dos clases de propiedad : la inscrita y la no inscrita, so-
metidas a regimenes distintos. Y cl ministro de Justicia, sefior
Aunés, en su discurso a las Cortes, ratificd la misma idea y sostuvo
que ello era un trasunto, a lo largo de los siglos, de la distincién
romana entre el dominio quiratorio y el bonitario.

Sin partir de esta idea béasica —duplicidad de especies de pro-
piedad inmueble y dualidad legislativa de su régimen juridico—,
es imposible orientarse en el laberinto de nuestra propiedad inmo-
biliaria, singularmente en cuanto atafie a su transmisién eficaz, v
el intérprete se pierde en los oscuros corredores de la antimonia sin
vislumbrar la claridad indicadora de la salida.

3. Génesis y finalidad de muestra legislacién hipotecaria —FEl
archiconocido R. D. de 8 de agosto de 1855, que recogié los clamo-
res de la opinién phblica y de la doctrina docta al condenar severa-
mente el sistema de la legislacién anterior lo hizo, entre otros mo-
tivos, porque «no garantizaba suficientemente la propiedad», lo que
justificaba la «necesidad apremiante de su reforma». ;Sobre qué
bases habria de establecerse la nueva legislacién en este punto con-
creto de asegurar la propiedad? Las indicé ]a R. O. de 10 de agosto
del mismo afio al expresar que «debian establecerse formalidades
exteriores para la traslacién de la propiedad y demis derechos
reales».

Acatando esta orden, los legisladores de 1861 al redactar la Ley
Hipotecaria, a pesar de su proclamado respeto al Derecho nacio-
nal, lo reformaron (son sus palabras) esencial y radicalmente. Con
absoluta franqueza la Comisién expuso los grandes cambios que la
nueva Ley introducifa en los principios generales del Derecho a la
sazén vigente. Y anunciaron solemncmente que el Derecho civil

de hallarse 1a propiedad inmueble’'en Espafia. De ellas, pueden eliminarse
tres : la relativa a fincas inscritas solamente en posesién, pues hoy han
sido, abolidas las inscripciones posesorias; la referente a fincas inmatri-
culadas, por tratarse de un estado provisional; y la atinente a fincas que,
aun estando inscritas, viven fuera del Registro, por reducirse a un su-
puesto de discrepancia entre el Registro y la realidad juridica, para cuyo
tratamiento ofrece adecuados remedios la legislacién vigente, Véanse sus
«Bstudios de Dercchio Hipotecarios, pAg. 37. -
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experimetita alteraciones trascendentales; apenas hay una de sus
instituciones a que no afecte la innovacién ; en el orden de la pro-
piedad y de los demés derechos reales en la cosa, a su adquisicién,
a su comservacién, su transmisién y sus modificaciones... Todo est4
intimamente ligado con la Ley Hipotecaria; a todo afecta grave-
mente el nuevo sistema ; todo ha sido sujeto a revisién ; todo ha su-
frido §randes miodificaciones.»

La nueva legislacién, por tanto, dicté nuevas normas, totalmen-
te apartadas del Derecho anterior, sobre el régimen de la propiedad
inmueble, para la cual establecid, en vez de un sistema basado en
la posesién, como elemento de publicidad, un sistema basado en
el Registro ptiblico. Y por fortuna para la corriente unificadora de
nuestro Derecho privado, la nueva legislacién, denominada con evi-
dente metonimia chipotecaria», iba a ser de aplicacién general en
todas las regiones espaiiolas.

4. Desintegracion de la Ley Hipotecaria y el Cédigo Civil.—
Conviene subrayar este caricter general de ey para todo el Reino
que tuvo al ser promulgada la Hipotecaria, para poder explicarse
el fendémeno patrio de la desintegracién de éste y el Céddigo Civil.
Tal desintegracién es anormal, como debida a circunstancias politi-
cas y a la subsistencia de diversas legislaciones civiles en Espana.
Lc normal hubiera sido que los preceptos de la Ley Hipotecaria, en
cuanto eran Derecho civil y en cuanto modificaban profundamente
el anterior, estuviesen incluidos en un Cédigo civil.

El detalle fidedigno de lo sucedido, y que explica la desintegra-
cién, nos lo ha dejado don BiEnvENIDO OLivER (), cuya auturidad
en esta materia es irrecusable. El que la Iey Hipotecaria precedie-
se al Codigo y se promulgase fuera de éste, obedecié al sistema ini-
ciado por Bravo MURILLO de llegar a la codificacién del Derecho
civil de una manera gradual y paulatina, o sea publicando sucesiva-
mente, en forma de leves especiales, las disposiciones comprendi-
das en los diferentes titulos del Proyecto de Cédigo civil de 1851.
Tal sistema, aceptado como una transacién por todos los partidos
politicos, respondia al criterio unificador de la Constitucién de

(6) BIENVENIDO OLIVER Y ESTELLER : «Derecho Inmobiliario Espaiiols,
pagina 773 y sigs.
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‘1845 (7). Posteriormente, es decir, después de promulgada y pues-
ta en vigor la ey Hipotecaria, la Constitucién de 1869 (8) cambid
de criterio. Y entonces el Gobierno pudo abandonar aquel sistema
y proceder desde luego a la publicacién de un Céddigo Civil que iba
a dejar vigentes, por ahora, las legislaciones forales.

Asi y todo, el Cédigo pudo incorporar a su articulado los sus-
tantivos de la legisiacién Hipotecaria. Y de ello se tratb, como lo
prueba el encargo hecho al propio don Birnvenino OLIvEr en 11 de
noviembre de 1886 para que redactase los titulos correspondicntes
al Registro de la Propiedad v al contrato de lupoteca en el Proyecto
de Cédigo que se estaba elaborando, «en el supuesto y con el crite-
rio de continuar vigente la actual legislacién hipotecarian. El sefior
Orivir formd su ponencia, distribuyendo en tres titulos las mate-
rias de la Lcy Hipotecaria que debjan ser incorporadas al Cédigo
y fué aprobada por la Comisién de Coddigos. Mas, no obstante, la
ponencia fué excluida del Provecto por la Comisién parlamentaria ;
y la razén de tal exclusién, dada por el sefior Gamazo, presidente
de la Comisién del Congreso, a requerimiento del diputado sefior
Azcirate, fué que aquel trabajo envolvia la reforma de preceptos
importantes de la Ley Hipotecaria y, por tanto, iba a crear entre
el Derecho hipotecario de las provincias sujetas a la legislacién co-
man, en las que regiria el Cddigo, y ¢l de las proviucias aforadas,
cn las que regirfa la anterior Ley Hipotecaria, antagonismos inad-
misibles.

En suma: que la Ley Hipotecaria era de aplicacién gencral en
toda Espaifia, cn tanto que el Cédigo civil sélo iba a ser aplicable
en las regiones de legislacién comiin, no eu las aforadas; v se con-
sider6 preferible mantener incélume aquella legislacién especial, que
en su materia habfa ya realizado la deseada unidad legislativa
nacional.

5. Orden de prelacion de los texlos legales.—Y en efecto: cl
Cédigo Civil no significd ni pudo significar la derogacién, en poco

(1) _El art. 4 de la Constitucién de 1843, vigeute al promulgarse la
Iey Hipotecaria, disponia: «Unos mismos Cédigos regiran en toda la
Monarquiax.

(8) El art. 75 de la Constitucién dec 1869, que casi literalmeute paséd
a la de 1876, vmente al promulgarse ¢l Codmo ctvil, decia : «Unos wmismos
Cédigos regirn en toda la Monarquia, sin perjuicio de las variaciones quc
por partxcu]mc: circunstancias determinen las leyes.»
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o en mucho, ni siquiera la modificacién de la Ley Hipotecaria. Con
relacién a la propiedad inmueble inscrita, la acogida a sus precep-
tos, esta Lev, como especial, tiene aplicacién y vigencia preferen-
te, y el Cédigo solo la tiene defectiva. El mismo Cédigo lo reconoce
taxativamente.

Su articulo 16 dispone que en las materias que se rijan por leyes
especiales la deficiencia de éstas se suplird por las disposiciones
del Chdigo (9). Y nadie puede dudar, dados los antecedentes de la
Comisién de Cédigos y de la discusién parlamentaria, que para los
redactores del Cédigo civil la Ley Hipotecaria era una ley especial
que, por su aplicacién gencral, quedaba subsistente v wvigente en
su integridad.

Ademis, el Cbdigo remacha bien cl clavo en este punto. Aparte
del articulo 1.880, que declara de modo paladino que la Ley Hipo-
tecaria ccontimia vigenten, se pueden citar numerosisimos articu-
los que evidencian hasta la saciedad el respeto escrupuloso que los
redactores del Cédigo guardaron a la legislacién hipotecaria. Sirvan
de ejemplo -~y debe consultar el lector— los articulos 462, 608,
647, 975, 977, 1.124, 1.510 y 1.537. :

¢ Para qué méis? Ante la dualidad legislativa, seglin que se
trate de inmuebles inscritos en el Registro o de inmuebles no ins-
critos, la prelacién de los dos textos legales aplicables no admite
duda: para los primeros rige con preferencia absoluta la legisia-
cién especial hipotecaria, v sélo en lo no previsto por ella, el Cédigo
civil ; ¥ para los segundos, el Codigo civil o las legisiaciones fora-
les. La ley fundamental de la propiedad inscrita no es, por tauto,
el Cédigo civil, como muchos se complacen en sostener, sino la
Tey Hipotecaria.

6. La doctrina del titulo v el modo v la propiedad inscrita.—
El problema capital de todo régimen inmobiliario estriba en la trans-
misién del dominio, es decir, en los requisitos necesarios para que
éste se enticnda constituido a favor del adquirente. ;Cuando se
opera la transmisién? ;Cuéndo se otorga el titulo? ¢Cuiando se
efectlia la entrega del inmueble, o sea, se transmite la posesién ma-
terial al adquirente? ;Cuindo se inscribe el titulo en el Registro?

{9) Es de notar lo contradictorio que resulta este criterio del art. 16
con ¢l establecido en el 425 respecto a la ley de Aguas.
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Si no tuviéramos més texto legal, en relacién con el régimen
inmobiliario, que el Cédigo civil, la solucién se impoudria; en el
articulo 609 estarfa la clave. Aparte de las adquisiciones por mi-
nisterio de la Ley, por donacién y por sucesién morlis causa, la
propiedad y los demAis derechos reales se adquieren v transmiten
apor consecuencia de ciertos contratos mediante la tradicién».

Tenemos aqui rediviva la teoria del titulo y el modo que, desde
el Derecho romano, nos llega a través de las Partidas. Hemos vuel-
to, de golpe, al sistema anterior a la implantacién de la Ley Hipo-
tecaria, al «condenado por la ciencia y la opinién» y cuya «reforma
era urgente e inexcusables.

Es inunegable que en cuanto a bienes muebles no mercantiles-y a
inmuebles no inscritos, exentos de la legislacién hipotecaria, la
aplicacién del articulo 609 del Cédigo es inexcusable. Sin un titulo
(contrato) v sin la tradicién como secuela, el dominio de aquéllos
ni se adquiere ni se transmite. Con sblo el titulo, naceri una rela-
cién juridica obligacional, pero mno el derecho real de dominio;
con sbélo la tradicién, habri una transmisién de posesién, pero tam-
poco dominical.

Y en cuanto a los inmuebles registrados, sujetos en primer lu-
gar a las disposiciones de la legislacién hipotecaria, § cabe ‘mantener
a rajatabla la aplicacién incondicional del articulo 609 del Cédigo?

El problema es capital, y de vida o muerte para la institucién
registral. UrRiARTE BERasATEGUI (10) lo enuncia certeramente. «Vi-
gente la teoria del titulo y el modo —dice— sujeta a la posible nu-
lidad de la adquisicién por falta de tradicidn, si el transmitente no
pudo efectuar materialmente la entrega por carecer de posesién an-
terior. No se negari al titular (inscrito) protegido su caricter de
tal, sino el valor juridico de su adquisicién por falta de tradicién.»
TOrRrRE-INsunza (11) concreta méis: la adquisicién del titular ins-
crito serd inexistente. Esto equivale pricticamente, concluye el pri-
mero, al derrumbamiento de todo cl sistema registral imaginado,
que satisface a los civilistas a ultranza y conturba profundamente
a los hipotecaristas.

Y es que no valen habilidades dialécticas. La tradicién o entre-
ga material como modo de adquirir el dominio de los inmuebles y

(10) Josk URIARTE BERASATEGUI, en el trabajo anteriormente citado.
(11) Juan B. FuentEs TORRE-INSUNZA, en el trabajo antes citado.
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derechos reales, es incompatible con todo buen sistema de Registro.
O se prescinde de la posesién, como avisibilidad de la propiedads,
segiin la frase de Ihering, o se prescinde del Registro, o establece-
mos la publicidad posesoria; o establecemos la publicidad registral.
Aquélla, propia de sociedades primitivas, fué desechada por la téc-
nica juridica moderna y a través del tiempo se desvirtué y mini-
mizb con simbolismos y ficciones. Esta, mas adecuada a las necesi-
dades del trafico moderno, se extiende por el munde civilizade y
llega a aplicarse incluso a los bienes muebles.

Por fortuna para Espafia, a mediados del siglo XIX, ilustres
juristas vieron claro el problema. Los redactores de la primitiva
Ley Hipotecaria lo expusieron diifanamente. Ellos conocian bien
el sistema anterior, que ahora algunos trata de resucitar. «Nuesiras
leyes —dijeron—, siguiendo a las romanas, adoptaron la diferencia
eritre el titulo y el modo de adquirir, y establecieron que el titulo
sélo produjera accién personal, pero que la propiedad vy los demis
derechos en la cosa y, por tanto, las acciones reales quc se dan para
reivindicarlos, sélo nacieran de la tradicién, o lo que es lo mismo
de la posesién de las cosas inmuebles.s Conocian bien el sistema
legislativo anterior y anunciaron con franqueza en la Exposicién de
motivos el gran cambio que iban a introducir acerca de este punto
en los principios generales del Derecho, a la sazdén vigente.

No les incumbia entrar en el examen del pirincipio romano del
titulo v el modo, cuando se limitare a los mismos contrayentes ; pero
de lleno caia bajo su dominio el desecharlo cuando se tratara del
interés de terceros que mo fueron parte en el contrato. En efecto:
con arreglo al sistema anterior, cuando alguno vendia a dos la mis-
ma cosa, no era su duefio el que primero la comprd, sino aquel que
tomé de ella posesién. «En cambio, segiin el sistema de la Lev Hi-
potecaria, resultari de hecho que para los efectos de la seguridad
de un tercero, el dominio y los demis derechos rcales en tanto se
considerarin constituidos o traspasados en cuanto conste su ins-
cripcién en el Registro, quedando entre los contratantes cuando no
se haga la inscripcién, subsistente el Derecho antiguo.s Y aclaran
el sistema nuevo con un ejemplo: «Asi, una wventa que no se ins-
criba ni se consume por la tradicién, no traspasa al comprador el
dominio en ningln caso; si sc inscribe, ya se lo traspasa reéspeclo
a todos ; si no se inscribe, aunque obtenga la posesién, serd duefio
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con relacion al vendedor, pero no respecto a otros adquirentes que
hayan cumplido con el requisito de la inscripcién.»

Es decir, que el titulo y el modo de la doctrina civil no bastan
para constituir con eficacia erga ommes el dominio’ si se trata de
fincas inscritas: ese derecho real no serid csgrimible frente a un
tercero que inscriba su titulo en el Registro. Y, por el contrario,
con titulo y con inscripcién, medie o no medie la tradicién, el dere-
cho real es valido y eficaz frente a todos, incluso frente al otorgante.
i Qué intuicién tan genial de las necesidades modernas, v qué salto
prodigioso sobre las antiguallas de la traditio, inftil a fuerza de
simbolismos v ficciones, quebradas de puros sutiles! ;Cémo desco-
nocer, segiu afirma JERONIMO GONzALEZ, que la transmisién recibe
al ser inscrita una publicidad y una energia que los otros medios
no pueden nunca otorgarla!

I.a Tey Hipotecaria consagra estos principios en los articulos 2.°,
20, 23 v 34; pero dejemos esta legislacién, que puede ser tachada
de parcialidad, v vayamos al Cédigo civil.

¢ Es que desenvuclve éste 1a teorfa del titulo v el modo, del con-
trato seguido dc tradicién, hasta sus tltimas consecuencias cuando
se enfrenta con la iuscripcién en el Registro? Nada de eso. El co-
mentadisimo articulo 1.473, al resolver el supuesto de una misma

‘cosa Vendida a diferentes compradores, no lo resuelve cuando se tra-
ta de cosa inmueble, con arreglo a la teorfa del titulo y el modo
(esto es, reconociendo el dominio en favor del que tenga la posesidn,
de aquel a quien se haya hecho tradicién del inmueble), sino que
lo resuelve, con arreglo a la ortodoxia registral, en favor del adqui-
rente que prumnero la haya ‘inscrito en el Registro, aunque no haya
entrado en posesién. Es decir, el Cédigo distingue entre fincas ins-
critas y fincas no inscritas ; para las primeras, como dijo MANRESA,
rige la inscripcién como modo de adquirir ; para las segundas, la
tradicién.

Y el articulo 1.537, que al subordinar todo lo dispuesto en el
Cédigo sobre la compra-venta, cuando se trate de inmuebles, a lo
que determina la Ley Hipotecaria, permite concluir que la simple
tradicién subsiguiente al contrato no cierra el ciclo de la eficaz
coustitucién ¢rga omnes del derecho real si no va seguida de la’ins-
cripeidn.

No exige el Cédigo la tradicién en las transmisiones heredita-
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rias ni en las donaciones. Tampoco la exige, m puede exigirla,
para los dercchos reales inmateriales, no susceptibles de contacto
posesorio, como la nuda propiedad, la hipoteca, el censo consigna-
tivo, etc. Nadie duda que la inscripcién actiia a modo de una cuasi
tradicién para la constitucién eficaz de estos derechos reales. ¢ Y el
derecho real de usufructo? El articulo 468 dice que sc¢ constituye
por la Ley, por prescripcién y por la voluntad manifestada ¢n actos
entre vivos o de filtima voluntad ; pero tampoco el Cddigo, salvo
la norma general del 609, nos habla expresamente de la tradicién,
de la entrega de la cosa usufructuada.

Por otra parte, facil seria eludir la necesidad de la tradicién,
aun cuauido ésta se juzgara indispensable para la transmisién del
dominic de las fincas iuscritas. Bastaria descomponer el dominio
en sus elementos integrantes, transmitiéndolos con independencia.
Primero, el duefio transmite Ia nuda propiedad, reservandose el
usufructo. Aqui no juega para nada la tradicibn Después, renun-
cia el usufructo, que se consolida autométicamente con la nuda pro-
piedad. El adquirente inscribe sus dos titulos adquisitivos y ad-
quiere, por consecuencia, el pleno dominio del inmueble, sin que
haya habido necesidad de que aparezca en escena el fantasma del
titulo y el modo.

* Pero esto ni es scrio mi las leves pueden amparario, porque las
leyes no pueden descender a la eutrapedie o al humorismo. Lo quc
ocurre, sencillamente, es que la legislacién hipotecaria —fundamen-
tal y preferente en la regulacién de la propiedad inscrita, no lo olvi-
demos—, desconoce cn abscluto a la tradicién. Ia silencia total-
mente.

No es que, como en Suiza o en Austria, en Chile o en Colombia,
la inscripcién sustituya en nuestro sistema a la tradicién, lo que
acaso finicamente ocurra respecto a los derechos de hipoteca y de
opcidn. Es que la legislacién hipotecaria, segiin dijeron sus autores,
innovaba profundamente el Derecho civil en orden a la adquisicién
de la propiedad y prescindié deliberadamente de la {raditio, que 1o
encajaba en ¢l engranaje de sus sistema,

. 1. Registro de tilulos, pero no de mmodos.—Nuestro Registro,
como ha sostenido recientemente cl admirado NUREz I.acos (12),

(12) Rararr, NGSez Lacos: «El Registro de la Propiedad cspafiols, pa-
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no es un Registro de derechos, es un Registro de titulos (13). Es
un Registro de titulos, si; pero no un Registro.de titulos y modos.
Desde la primitiva Ley Hipotecaria hasta la vigente de 1946, o sea
antes y después del Cédigo, lo que se sujeta a inscripcién son los
titulos traslativos o declarativos del dominio o de los derechos rea-
les, los titulos de constitucién, reconocimientos, modificacién o ex-
tincién de tales derechos, los actos y contratos de .adjudicacion de
inmuebles... Pero ningtn articulo de la Ley ordena que para su
inscripcidén el titulo deba ser completado por la tradicidn.

Y, sin embargo, todos los privilegiados efectos de la inscripeibn
—efectos que regula la legislacién hipotecaria y que sumiso respeta
el articulo 608 del Cédigo Civil— se producen por la inscripcién de
esos titulos, sin mas aditamento.

Lo cierto es que al Registro lo que llega y lo que produce el
asiento es eso: el titulo, bien en su acepcién instrumental de docu-
mento, bien en su més amplia de relacién juridica, y nunca el modo.
La tradicién, en la préictica, no juega en el ambito del Registro, ni
siquiera es objeto de la calificacibén.

gina 8, infine, En el mismo sentido, el no menos admirado Josi GoNzALEz
ParoMINO, en su conferencia de la «Semana Notarial de Santander», de
1948, «Enajenacién de bienes pseudo-usufructuados», pag. 121, nota 133.

(13) Me parece una discusién bizantina la que frecuentemenie se sos-
tiene en torno a si lo que se inscribe es el titulo, €l derecho o la finca.
Lo que llega al Registro es €l docamento, vehiculo del acto juridico causal
productor del derecho real; y lo que refleja la inscripcién, una vez prac-
ticada, no es el titulo, ni la finca, es... un derecho real inscrito, eficaz
erga ones. No debe pedir mil perdones Gonzalez Palomino por hablar de
ederechos inscritos», pues lo mismo hacen constantemente la Ley Hipote-
caria, el Tribunal Supremo, los tratadistas, los Letrados y hasta el vulgo...,
y no han teunido que ofrecer excusas de ninguna clase. El punto de vista
de que el derecho real hace perfecto y eficaz fucra del Registro es diff-
cilmente compatible con la opinién de que en el Registro s6lo”se inscribe el
titulo; si el derecho real ya existe completo, asi llegard al Registro y asi
lo inscribira éste. Lo que sucede es que no se scparan debidamente el acto
de la inscripcion de su resultado o efecto, el antecedente del consiguiente;
la inscripcién la produce el titulo. no s6lo en su acepcién de documento,
sino en su acepcién de acto juridico causal también, v en este sentido es
correcto decir que el Registro es de titulos; pero el asiento de inscripcién,
extendido en forma legal, produce el derecho real pleno y eficaz erga omnes
respecto a las fincas inscritas, v en este sentido es también correcto hablar
de derechos inscritos, como hacemos todos, aunque sea por mandato sub-
consciente. Al fin y al cabo, y digan lo que quieran las doctrinas y las
modas, todos sabemos a qué atenernos y todos sabemos qué es lo que quere-
mos cuando llevamos una sentencia, una escritura o una informacion de
domin‘o al Registro. Queremos, nada més v nada menos, que nuestro de-
recho subjetivo sobre un inmueble sea eficaz plenamente y pueda perjudicar
a tercero.
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Ya sé que dos ilustres juristas, NUNEz 1,AGos y Roca SASTRE
(14),. sostienen que para ser inscribible el titulo ha de resultar de
él la traditio, por lo menos, la instrumental. Pero no creo que pu-
diera denegarse la inscripeidn de una escritura piiblica de venta de
una finca riistica en que la entrega de ésta sc aplace por cierto tiem-
po, por ejemplo hasta la recoleccién de la cosecha; o de venta de
un piso en la que se pacte la entrega de éste o de su llave no se
efectuara hasta un dia determinado, mis o menos lejano, a fin de
que el vendedor pueda encontrar nueva vivienda en ei intermedio.
Nadie dird que estas escrituras no se hallan extendidas con arre-
glo a las prescripciones legales ; y ningan Registrador denegaria
su inscripcién a pretexto de que en el mismo titulo resultaba no
haberse hecho la tradicidén, pues su negativa dejaria indefenso al
adquirente frente a una segunda transmisién seguida de entrega
posesoria y le impediria hacer uso del legitimo derecho de preferen-
cia que reconoce el propio Cédigo en su articulo 1.473.

Todo esto nos lleva a la conclusién de que el sistema de la tra-
dicién, tal como se quiere interpretar por los defensores de la doc-
trina del titulo y del modo, es incompatible con el sistema de regis-
tro pfblico. Si el Derecho real sobre fincas inscritas sblo es eficaz
por la exteriorizacién posesoria, huelga el Registro, y si esa eficacia
erga omnes la proporciona el asiento registral, sobra la tradicién.

El problema se resuelve aceptando, segiin los hechos lo demues-
tran, la dualidad normativa legal de nuestra propiedad inmueble;
y reconociendo que la Ley Hipotecaria, ajena a la tradicién, rige
para la propiedad inscrita y para la eficacia erga omnes, en tanto
que el Cbdigo civil, fiel al titulo y al modo, rige para la no inscrita
v para la eficacia inter partcs.

Y esa dualidad no es perjudicial ni anémala, porque responde
a las exigencias de la realidad inmobiliaria espafiola, que nos en-
sefla que junto a grandes masas de propiedad inscrita existe, y
siempre ha de existir —por razones econdmicas, agricolas y socia-
les—, otro gran volumen de fincas sin insecribir. "Si se prescindiese
de aquella dualidad y se quisiera imponer la norma registral a toda
la propiedad, sustituyendo la tradicién por la inscripeidn, el pre-

_ (14} RaPaEl, NUNEZ LAGOS : «El Registro de la Propiedad espafiols, pa-
ginas 14 y 75.—RAMON Marfa Roca Sastre: «Jnstituciones de Derecho
Hipotecarios, pag. 146 del tomno I.
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cepto seria letra muerta, lo mismo que seria utépico declarar ja
inscripcién obligatoria. Por el contrario, si las puras normas civiles
se quisieran aplicar preferentemente a la propiedad inscrita, el Re-
gistro se derrumbaria entre escombros con escarnio, segfin la frase
de URIARTE,

8. Opiniones doctrinales y orientaciones jurispirudenciales.—
No tiene muy buena literatura entre nosotros, salvo recientemente,
la vieja teoria del titulo v el modo. Basta recordar, entre sus adver-
sarios a FALCON, a AzcArate, Oniver, DE Dikco y PErez v AlL-
GUER. SANCHEZ ROMAN, aunque partidario de la teoria, explicé a su
manera el modo, no como entrega material de posesién, sino como
.preexistencia del derecho del transmitente, lo que el sistema regis-
tral cumple con el principio de continuidad o de previa inscripcidn.

De los hipotecaristas no hari falta hablar siquiera. Casi unani-
memente defienden la doctrina de que la inscripeién equivale a un
modo de adquirir (OL1vEr, Diaz Morexo, Lorez pf Haro...). El
mismo Roca SASTRE, a pesar de defender la doctrina del titulo y el
modo, presenta como una aspiracién v un perfeccionamiento el qilé
la inscripcién fuese uno de los modos de adquirir sustitutivo de la
tradiciéon en la propiedad inscrita. Y ANGEL SANZ, también defen-
sor de la tradicién, admite que el titular inscrito pueda reaccionar
contra la usucapién po consumada, a pesar de no haber mediado
mas tradicién que la instrumental, desmentida por la realidad po-
sesoria ajena (13).

Mas no es necesario descentrar las cosas, sacindolas de quicio,
ni asimilar la inscripcién a un modo de adquirir, ni hacerla consti-
tutiva. Basta diferenciar la propiedad inscrita de la no inscrita;
y, dentro de aquélla, las relaciones inter partes de las relaciones
respecto a tercero.

Inter partes la inscripcidn no cuenta, segn frase de NURNEZ
Lagos, o, lo que es mis exacto, apenas cuenta. La transmisién del
dominio de toda clase de inmuebles tendra lugar, entre los contra-
tantes, mediante el titulo y la tradicién. Esto rige para ese periodo
de vida, a que aludia JERONIMO GONZALEZ, que ticnen las escrituras

(15)  ANGEL SaAxz FerNANDEZ ; «Comentarios a 1a nueva Tley Hipoteca-
rian, pig. 298, :
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entre su firma y su inscripcién, perfodo en el que funciona el régi-
men de la traditio. :

Pero ese derecho real asi constituido, es menos pleuno, no es efec-
tivo erga omnes, pues no es eficaz frente a los terceros hipotecarios
que puedan inscribir titulos contradictorios sobre la misma finca.
El ciclo de la eficacia absoluta del derecho real de los inmuebles
inscritos se cierra en Espafia con la inscripcién. Y entonces, sélo
entonces, con o sin tradicién, el derecho real es eficaz frente a ter-
ceros, ¢ inclusc intcr pavies, puesto que el titular inscrito podra
reivindicar de quien detente, aunque sea el cootorgante, v podra
ejercitar la accién privilegiada del articulo 41 de la Ley. O sea,
lo que dijeron los legisladores de 1861 : «Si la transmisién se ins-
cribe, el dominio se traspasa respecto a todos.» ‘

Si existen titulo, tradicidn e inscripcion, el ciclo es completo y
normal, vy el derecho real, pleno. Si hay titulo v tradicién, pero no
inscripcién, el derecho real es menos pleno y su eficacia relativa.
Si hay titulo e inscripeién, el ciclo es también incompleto, pero el
derecho real existe con eficacia; y tinicamente decaeri si el posee-
dor efcctivo puede alegar una usucapién consumada, salvo las nor-
mas especiales de la Lev Hipotecaria en su articulo 36.

El fino hipotecarista cubano Dorra DUQUE (16) lo dice sencilla-
mente ; el contrato-de compra-venta, por si sélo, no da al comprador
el derecho de propiedad sobre la cosa, sino que es necesario que se
produzca la tradicién o entrega de la misma entre las partes, o la
inscripcién en el Registro, para que la cosa se entienda entregada
respecto a los terceros. Esta duplicidad posible de modos de adqui-
rir —el titulo unido a la tradicién como regla general, y el titulo
v la inscripeidén como excepcién—, ha hecho que Ricarpo GArcia
MExocaL {17) denomine al régimen de nuestra legislacién hipote-
caria de «doble momento», refiriéndose a que hay dos instantes
apreciables en la transmisién del inmueble: uno, el de la traditio,
con eficacia entre las partes y en relacién con todos los terceros
(civiles) que no pueden ampararse en el régimen de publicidad ; v

" (16) MaNUEL DorTa Duguk: «Curso de Legislacién Hipotecarias, pa-
. gina 248, s

_(17) RIcARDO GARcia MExocan: «Bases para la reforma .del Derechio
Hipotecario formals c¢n Trabajos del I Congireso Juridico Nacional—La
Habana. Tomo II, pag. 287.
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otro, el de la inscripcién, en cuanto a los terceros que puedan aco-
gerse al Registro. . .

Hay que reconocer la sutileza de la doctrina del «dcble momen-
to» de Garcia MENOCAL ; y lo elevo a triple, en la génesis del de-
recho real sobre inmuebles inscritos. El titulo, que engendra el de-
recho real ; la tradicién, que lo hace eficaz inter partes y respecto a
terceros civiles; y la inscripcién, que lo sanciona definitivamente,
como eficaz erga ommes. - )

¢ Y la jurisprudencia? La jurisprudencia vacila a efectos sin
duda de la imprecisién de las fuentes legales y de la misma dupli-
cidad legislativa, seglin haya dado preferencia a una o a otra legis-
lacién y segiin también, como es légico, la circunstancia iuterna de
cada caso contemplado.

Por un lado, el Tribunal Supremo, que declara que los preceptos
de nuestro Cédigo civil se inspiran en la doctrina romana respecto
a la adquisicién de la propiedad y los derechos reales, exigiendo
para ella titulo y tradicién (Sentencia 26-2-1942), se ve obligado a
separar la tradicién real de la ficta o instrumental, porque la pre-
suncién que ésta supone tiene que ceder ante la prueba en contra-
rio ; y asi ha declarado que la tradicién ficta no implica necesaria-
mente la tradicién real de la cosa vendida, de la que puede estar en
posesién un tercero (Sentencias 10-11-1903 y 29-5-1926).

Frente a esto, otra tendencia muy reiterada del Supremo, sos-
tiene que tiene la posesién real, a efectos del desahucio, quien ha
adquirido la finca por escritura piiblica debidamente registrada, sin
que sea bbice la existencia de un detentador que la posea material-
mente en calidad de precarista (Sentencias 1-12-1902, 30-3-1903,
28-10-1907, 28-1-1916, 20-1-1920). Las de 12 de febrero y 2 de
abril de 1927, proyectadas en igual direccién, declaran que, con-
forme a la doctrina de que la inscripcién del dominio produce la pre-
suncién de posesién, es procedente la accién del desahucio ejercida
por el adquirente de la finca en virtud de escritura pfiblica inscrita
en el Registro, contra quien la viene poseyendo sin titulo inscrito
y sin pagar renta, es decir, en precario. Y la de 1 de julio de 1903
llegd a decir que hecha constar en el Registro la consumacién de la
venta con pacto de retro, adquiri$ el dominio el comprador, y con
€l la posesién civil y real de la finca, aunque su material tenencia
continuase en el vendedor. Y la de 4 de marzo de 1941 atribuye la
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posesion real al acreedor a quien se le adjudica la finca en escritura
inscrita, reputando precarista al deudor que continfia ocupindola
después de adjudicada.

Se ve que el Tribunal Suprewo, captando bien la realidad y de
acuerdo con la intuicién popular, cuando se trata de fincas inscritas
salta por encima de la tradicién material y reconoce las acciones de
duefio al titular inscrito. No podia ser de otro modo, pese a la erré-
nea opinién de los civilistas acérrimos, seglin los cuales el titular
inscrito careceria de todo derecho por inexistencia de su adquisicién
debida a la falta de tradicién, pues como con razén afirma URIARTE,
el mas terco precarista depone sus armas ante el titulo del des-
pojado, sin arguir la falta de tradicién que pudiera invalidarlo ;
el adquirente, en caso de posesibn ajena, sabe que adquiere las ac-
ciones precisas para el logro del ejercicio de su titularidad, cuyo
vigor alcanzard a climinar al perturbador; y comp dice JERONIMO
GonzaLEZ, ha de estimarse consumada la venta cuando la finca se
halla inscrita, concediendo al comprador accién reivindicatoria fren-
te al tercer poseedor. T

Confiemos en que el Alto Tribunal de Justicia, de acuerdo con
los avances dé nuestra novisima legislacién hipotecaria, sepa dar
la primacia a ésta cuando se trate de la propiedad registrada, vy,
dando a Dios lo que es de Dios, y al César lo que es del César, va-
“lore debidamente en cada caso lo que a la tradicién se debe v lo que
“sc debe a la 'inscripeién. Nuestra Magistratura, con su gran cultu-
ra, sabe que en la biologia del Derecho, si el progresismo mas per-
turbador es el que aspira a modificarlo todo, haciendo tabla rasa del
pasado, también la reaccién mis peligrosa es la que pretende man-
tenerlo todo en su integridad, desconcciendo las necesidades pre-
sentes y sin previsién alguna de las futuras. Y también sabe que
los precedentes del Derecho romano no nos sirven para el trafico
de_ nuestra propiedad inscrita, porque el derecho registral moderno
es una técnica totalmente extrarromana. -

9. Conclusiones.—1I.0s resultados que légicamente se deducen
de cuanto queda expuesto revisten indudable importancia v mere-
cen ser compendiados con toda claridad, a fin de que sean facilmente
comprendidos ; y quiera Dio8, para bien de nuestro sistema—que
tanto necesita de la afeccién v simpatfa judicial—, que contribuyan

2
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a restablecer, en la doctrina y en la jurisprudencia, los conceptos
relativos al triafico de inmuebles inscritos en sus propios y auténti-
cos términos, esto es, en los que fueron concebidos por aquellos in-
signes legisladores que a mediados de la pasada centuria hicieron
la méas grande revolucién legal de nuestro Derecho civil.

Son estos resultados :

1.° Es indudable que existe en nuestra legislacién una efectiva
dualidad de regulacién de la propiedad inmueble, seglin ésta se halle
o no inscrita en el Registro de la Propiedad.

2.° l.a Ley fundamental que rige la propiedad inmueble ins-
crita es la Hipotecaria. E1 Cédigo Civil actfia, en cuanto a ella,
s6lo como subsidiario para suplir sus deficiencias y para normar
las relaciones inter partes.

3.2 La anticuada teoria del titulo ¥ el modo, recogida con in-
discutible insuficiencia normativa por el Cédigo Civil, no rige ni
puede regir para la propiedad y derechos reales inscritos, por ser
inconciliables e incompatibles un sistema basado en un Registro
pliblico y un sistema basado en la tradicién posesoria.

4.° La legislacidén hipotecaria estd pensada v redactada total-
mente de espaldas a la doctrina de la tradicién, considerada como
elemento indispensable para la constitucién eficaz del derecho real
erga omnes.

5. El mismo Cédigo Civil, respetuoso con la legislacién espe-
cial hipotecaria, ratifica el pensamiento central de ésta v prescinde
de la tradicién cuando ésta se enfrenta con la inscripcién en el Re-
gistro. ‘ ‘

6.° La constitucién eficaz plena de tode derecho real, incluso
el dominio de inmuebles inscritos, se efectfia mediante la inscrip-
cién en el Registro. Mientras ésta no tiene lugar, esta constitucién
es menos plena, relativa, aunque haya mediado la tradicién, pues
no es eficaz respecto a tercero inscrito.

7. La inscripcién en nuestro sistema ni ‘sustituye ni equivale
a la, tradicién ; simplemente la ignora. Se' inscriben los titulos juri-

)
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dicos (actos causales) configurados con arreglo a la legalidad obje-
tiva, una vez justificada la preexistencia de titularidad en el trans-
ferente, sin exigir justificacién de la tradicion real. Nos basta y

8.° Finalmente, inter partes, aun tratindose de bienes inscri-
tos, la tradicién ha de estimarse necesaria para que el derecho real
ingrese en el patrimonio de Ja parte adquirente, en el tiempo que
media entre el otorgamients del titulo transmisivo y su inseripeiédn ;
pero una vez mscrito, la falta de tradicién es irrelevante, segin la
jurisprudencia, entre las partes, pues el adquirente sucede en la
titularidad al transferente v puede reclamar de éste la efectividad
de la tradicién, lo mismo gque puede ejercitar su derecho dominial
erga omnes.

RAMON DE LA Rica v AREWAL
Doctor en Derecho.
Registrador de la Propiedad
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Revisién de ideas'
VIII

VENTA DE FINCA HIPOTECADA

La desmesurada extensién que va alcanzando este trabajo nos
obliga a un apretado examen del articulo 118 de la Ley.

Afirma Sanz que fué criterio de la Comisién redactora prescin-
dir en absoluto de la teoria de la novacién. Ello nos permite aho-
ra hacer lo mismo, soslayando la entrada a fondo en el campo de
sutilezas y chisporroteo de ideas, juegos dc palabras y de conceptos
que como brillante fuego de artificio han encendido y apagado segui-
damente De Diego, Pérez y Alguer, Valverde y, en general, los
tratadistas que se han ocupado de la novacién y de la asuncién.

En definitiva, el legislador hipotecario se limita a afirmar que
la constancia, mediante pacto expreso, de la voluntad del nuevo
deudor (comprador de finca hipotecada), de tomar a su cargo la
obligacién del pago de la deuda hipotecaria del primitivo deudor
(vendedor), libera a este primer deudor una vez quc haya sido con-
sentida por el acreedor que se adhiere a aquella voluntad, expresa
o thcitamente.

Hasta ahora no altera la figura de novacién ni crea la de asun-
cidn. Se hmita, exactamente, a lo expresado.

Parece, no obstante, que Jos comentaristas v tal vez el mismo
legislador, opinan que se ha dado entrada en el Derecho espaiiol a

(1) Véanse los ninecios 261 al 268 de esta Revista.
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la modalidad germéanica de sucesién de’ deuda o asuncién como su-
peradora de la modalidad novatoria del Cédigo civil.

Para admitirlo habrfamos de partir de que el contrato con ral
pacto, a que se adhiere al acreedor, no libera al deudor delegante
segin el Cédigo civil, que ahora queda superado en el tipo de asun-
cién creado pr el nuevo precepto legal.

Dudamos de que el legislador lo crea asi. Y si el articulo I8
regula un caso concreto, precisamente cti relacibn a un supuesto
ya resuelto en el Cédigo civil, nos sittia exactamente donde nos halla-
bamos antes del mismo.

Desde luego, no es la solucién directa del problema de sucesién
liberatoria, para el que Gonzilez Palomino pide la «copia del
Derecho aleman». (Conferencia «Anales de la Academia Matri-
tense del Notariado, 1945.) Ni tampoco la «forma» del Derecho es-
pafiol, en que debe irse pensando, seglin Cossio. (Conferencia del mis-
mo afio.) -

Esta conclusién insatisfactoria nos obliga a continuar su examen.

En principio, la delegacion de deuda concertada entre los deu-
dores primero y segundo es perfecta si produce efectos liberatorios
para aquél; v produce tal efecto si el acreedor sc adhiere a dicha
delegacién perfecta y por lo tanto a sus efectos liberatorios Lo
mismo si se concierta entre ¢l deudor sucesor o sustituto y el acree-
dor sin anuencia del deudor primero.

A tal sucesién perfecta llamamos novacién subjetiva por cambio
de deudor. Sus cfectos (lo mismo que de la imperfecta) son o deben
ser sefialados por la I.ey que, al hacerlo, define la figura juridica
de novacién. Todo aparece claro hasta ahora. La duda surge de le
siguiente : la novacién se basa en el enimuns novandi, que busca la
liberacién que identificamos con la novacién perfecta, y hav aninmus
novandi y, por lo tanto, liberacién, si la novacién se produce. Im-
plica un circulo vicioso. Delegante y delegado, deudor sucesor, sos-
tendrdn que existe propdsito liberatorio v por ende novacién per-
fecta en la delegacion aceptada por el acreedor delegatorio; pero éste
afirmara tal vez que no supuso tal propésito liberatorio al consentirla
'expresa o tacitamente. Opinan contrariamente no sobre los efeztos
de la novacién, sino sobre st ésta es o no es; sobre si se ha produ-
cido una sucesién, delegacibéu, novacién liberatoria perfecta o sim-
plemente una cesién, delegacién o novacién imperfecta, acumulati-
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va, de refuerzo, solidaria o no, etc. El problema es tan antiguo
como €l derecho.

El libro 111, titulo XIXIN, 3, de la Iustituta, nos dice que «por
la 1untervencién de una nueva persona nace una nucva obligacién,
y se disuelve la primera transferida en la segunda» .. «se hacia
novacién cuando se habia ido a una segunda obligacién con 4animo
de novar, y por eso se dudaba cuindo pareceria que se hacia con
intencién de novar...» Vuelve a la duda, ya resuelta, por el mismo
Justiniano : Cédigo. 1. VIII. T. II. XLIII-8. «Corrigiendo las
perjudiciales disposiciones sobre las novaciones y extirpando las
ambigliedades del antiguo Derecho, maundamos que si alguno hu-
biere agregado otra persona, o cambiado la obligada, o creido que
se debe aumentar o disminuir la cantidad, o afladido una condicién
o plazo, o recibido una caucién méis reciente, o hecho alguuna cosa,
por virtud de la cual los autores del Derecho antiguo introducian
las novaciones, no se innove nada absolutamente, v a ellas se agre-
guen por via de incremento las posteriores, a no ser que ellos mis-
mos hubieren remitido, a la verdad, especialmente la primera obli-
gacién, v hubieren expresado que han preferido la segunda en lugar
de las anteriores. Y en general mandamos, que sélo se ha de hacer
la novacién por la voluntad, no por la Ley, v que si no se expre-
sara con palabras, procede la causa sin novacién...».

Es el mismo problema actual. El legislador moderno que intente
resolverlo apenas podri salir del precedente romano: podri exigir
que la conformidad o adhesién del acreedor verse sobre la libera-
cién del primer deudor y que se exprese este propdsito (en la no-
vacién objetiva versari sobre la extincién de la obligacién anterior
novada) ; o admitird que la conformidad liberatoria se deduzca de
los términos de la convencién que muestren el animus noyandi a
que presta su adhesién al acreedor que, en tal supuesto, debera co-
nocerlos, sea dircctamente o por notificacién ; o resolvera que, aun
siiL conocerlos, se pueda deducir el animus novandi de los actos quc
el acreedor realice respecto a la deuda u obligacién en relacién a los
deudores.

Por nuestra parte consideramos improcedente actualmente una
Ley de tipo formalista que rigidamente sefiale pactos esenciales
para la liberacién subjectiva o sucesién, asi como para la novacién
o extincién objetiva.
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Recordaremos ahora al legislador germano que en este punto
concreto, diferente de los efectos de la sucesién de deuda, asuncién
liberatoria, acumulativa o de refuerzo, etc., se halla ante la misma
confusién romana, sin que imponga normas rigidas que la impidan
v, por lo tanto, sin que logre evitarla.

Veamos el Cddigo espafiol : a) regula la novacién liberatoria por
sustitucién o sucesién de deudor (art. 1.203); b) exige el consen-
timiento del acreedor, y c) resuelve la duda romana con certeza en
el articulo 1.204 respecto de la novacién objetiva, «se extingue la
anterior, sustituida por otra, si la antigua v la nueva son incompa-
tibles, o cuando se declara terminantementen. Si se quiere aplicar
el precepto a la novacién subjetiva habrid que entender que la ex-
presién epara que una obligacién quede extinguida por otra que
la sustituya», es ¢l término empleado por el legislador para signi-
ficar «para que el primer deudor quede liberado de su obligacibiin
(o sea, para que la obligacién quede extinguida para él). Y par-
tiendo de ello, completar la idea: para que se produzca, habra de
haberse declarado terminantemente, o que la antigua'y la nueva sean
incompatibles. Descartada la idea de incompatibilidad, improce-
dente en la figura que se discute, queda la «declaracién terminanter.
O sea el mismo problema romano, con subsistencia de la posible
duda, originadora de jurisprudencia moderna, en cierto modo con-
tradictoria, pero que en todo caso no es tenida por los tratadistas
como imposicién de forma rigida alguna, admitiendo, por el con-
trario, que la intencién novatoria puede ser deducida de los térmi-
nos del contrato a que presta su adhesién el acreedor, e incluso
que ésta puede ser ticita.

Con este punto de vista vemos que toman valor decisivo los tér-
minos del contrato a que se adhiere el acreedor.

Proyectando sobre este fondo el articulo 118, se traduce en que,
mediante los pactos que impone, se evita la duda. Se recorta su
aliento hasta tener su lugar adecuado en una Instruccién para re-
dactar instrumentos ptblicos o en un Reglamento notarial al estilo
del inefable articulo 169 del vigente, lo que nos hace recordar la
posibilidad, anunciada por Pérez y Alguer, de vivificar en nuestro
Derecho la asuncién germaénica, «a cuyo desenvolvimiento técnico,
seglin aseguran, no estorba el Cédigo Civils. Y nos lleva a asociar
a la idea aquellas enigméticas palabras de la Exposicién de Moti-
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vos de la Ley de 1944, base de la actual : «Lias normas del articulo
disciplinaran aquellos eventos por la trayectoria de una arménica
y recta solucién.»

T'omé4ndolo como’ norma a nosotros dirigida, veamos cémo ha
de influir en nuestra actuacién profesional.

Auntes, como ahora, en el caso de venta hipotecada, comenzamos
por situar juridicamente la operaciébn a realizar por los contra-
tantes, segin sus propésitos.

Presenta dos modalidades: a) El vendedor-deudor se compro-
mete con el comprador a pagar el capital de la deuda y sus intere-
ses al acreedor. El comprador, en consecuencia, «descuenta o retie-
ne», deja de pagar, en suma, la parte del precio igual a la deuda
v se obliga a entregarlo al vendedor-deudor una vez que éste le
acredite la cancelacién de la hipoteca por pago de la deuda. A mis,
por equidad, habri de abonar al vendedor los intereses de la deuda
o precio descontado, aplazado o retenido, puesto que ¢l comprador
se lucra de la finca y del precio no entregado. Hacfamos y hacemos
constar todo ello en la escritura ; y b) El comprador toma a su car-
go o asume el pago del capital e intereses de la deuda, subrogan-
dose en la obligacién de pagarla al acreedor. En consecuencia, «des-
cuenta o retiene» del precio de la venta una parte igual al capital
debido, a cuyo pago lo destina. También lo hacemos constar en la
escritura.

Por otra parte, cousideramos arbitraria la suposicibn de que,
sabedores de la existencia de la hipoteca, hagamos caso omiso de
ella en la escritura, sin enmarcarla cn alguna de aquellas dos
posiciones que vemos pueden, no obstante su total diferenciacién,
utilizar indistintamente las expresiones «descuento y retencibn».

Nos interesa aqui la segunda modalidad.

Después de la nueva norma hipotecaria, consignaremos expre-
samente los dos pactos que ordena: 1) El comprador «se subroga
en el pago de la deuda hipotecaria, tomandola a su cargor ; v 2) El
mismo se subroga «en las responsabilidades derivadas de la hipo-
tecan. Kste pacto, nuevo para nosotros, nuos desconcierta. Ha de
tener un significado diferente del anterior, puesto que en otro caso
implicarfa redundancia. En la operacién realizada hay dos elemen-
tos: sucesién de deudores, cubierta por el pacto anterior, v venta.
de finca hipotecada, que tanto si se pacta como no, se transmite con
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la misma. La expresién «se subroga en las responsabilidades deri-
vadas de la hipoteca» parece significar «se subroga en la hipoteca»
o «adquiere la finca en la hipoteca». Y en tltimo término que «la
hipoteca no sc extingue por la subrogacién de la obligacién perso-
nal del pago de la deuda». Significado innecesario, a menos que se
admita que sin tal pacto se extinguiria la hipoteca.

La validez interna de ambos pactos entre los contratantes no
ofrece duda para ellos ni para nosotros. Mas el cfecto liberatorio
que en su voluntad y animo se precisa, como elemento también 1in-
terno, carece de eficacia juridica si no obtiene la conformidad del
acreedor, que versa ahora sobre la liberacién pretendida implicita-
mente en aquellos pactos. Se desvanecerf ia duda si aquél la presta.
Se desprende la conveniencia de la notificacién. De practicarse, le
advertiriamos la consecuencia liberatoria de su conformidad, baséan-
nos bashbamos en el

(e

donos en el articulo 118, como antes de ést
Cédigo civil. Todo sigue igual.

En los supuestos de no notificacién o en los de que practicada
ésta, sea rechazada la delegacién liberatoria por el acrcedor o nada
manifieste, el problema continda situado en el mismo punto que
antes del nuevo precepto hipotecario.

Valverde examina la novacién desde otro punto de vista. Dice:
«El interés juridico del problema es este. Si la transmisibilidad de
las deudas no es reconocida como una sucesién de ellas, al extin-
guirse la antigda (novacidén clasica) han desaparecido los derechos
accesorios de la primera, por cnde, hipoteca, fianza, etc., por lo
mismo que con el cambio del deudor no perdura la obligacién pri-
mitiva.» «El progreso juridico ha hecho que en la transmisién de
créditog hava desaparecido la wovacidin v se admite Ja sucesién en
ellas, esto es, permaneciendo idénticas las obligaciones aunque cam-
bie el sujeto acreedor, pero en la transmisién de deudas, atin el
derecho moderno no ha llegado, a excepcién de alglin Cédigo, a la
transmisién sin novacién, o sea a la sucesién de la deuda.» «Y como
la novacién, segiin nuestro Coédigo, es un caso de extincién de
obligaciones, puesto que siguiendo la doctrina clasica la novacién
extingue una obligacién por creacién de otra nueva, habrid que con-
cluir diciendo que la novacién es un procedimiento de transmision
de deudas segin la legislacién espafiola, y que no es admitida en
ésta la sucesion de deuda sin novacién, cosa muy importante, por-
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que con ésta desaparecen las obligaciones accesorias de la obliga-
cién extinguida.» «Si lo que dice el articulo 1.212 (subsistencia dc
las garantias en la subrogacién del crédito) lo dijera respecto de la
sucesién de deudas, estariamos dentro del sistema moderno de traus-
misién de obligaciones del Cédigo aleman.» (Cap. VII, tomo III
de su Tratado.)

Nos asombra esta ¢ltima afirmacién, porque el mismo autor no
ignora, puesto que lo dice seguidamente, que el Derecho aleman
declara también extinguidas las obligaciones accesorias al regular
la asuncién.

Pero queda en pie Ia primera: la novacibn del Cédigo Civil,
o sucesién liberatoria por cambio de deudor, extingue la obligacidén
primera, y por ende las garantias accesorias.

Si no queremos despertar en la actitud de Don Quijote ante los
molinos de viento, tendremos que examinar, antes de impugnar esta
.afirmacién, si es necesario hacerlo por oponerse al desenvolvimiento
actual del derecho. Para cllo hemos de situarnos en el supuesto de
que sea cierta. '

Su consecuencia inmediata serd que en el caso de venta de finca
hipotecada, extinguido lo principal ‘(deuda novada), ha quedado ex-
tinguido lo accesorio (hipoteca en su garantia). Fl acreedor queda
despojado de su garantia.

Contra este resultado, aniquilador de la aplicacién de la figura
juridica, pese a haber sido dado de lado por legisladores y trala-
distas, sin duda por considerarlo quimérico, no hay subterfugio po-
sible. F1 principio de extincién, dogmAticamente impuesto, se reve-
lari en sus tltimas consecuencias contra toda sutileza y habilidad.
Ni siquiera cabri afirmar que «el consentimiento de los interesados
en las garantias permite la subsistencia de éstas», y que ese presu-
me que la subsistencia va implicita en el consentimiento prestado,
presumiblemente negado en otro caso». Aun admitiéndolo, dire-
mos, la permanencia de las garantias, lupoteca aliora, se habra
operado presuponiendo una cancelacién y una subsiguiente cons-
titucién de la misma garantia hipotecaria a favor de la deuda no-
vada. Este resultado, que sc impone partiendo del principio de ex-
tincidn, nos deja donde nos hallabamos.

Un ejemplo aclarari la 1dea: Si se vende una finca afecta a dos
hipotecas, si cl primer acreedor da su consentimiento y el segundo
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lo niega, podra éste defender la extincién automaética de aquella
primera hipoteca y la elevacién de rango de la suya. Lo mismo
en el supuesto de novacién objetiva, a la que dé su conformidad para
la subsistencia de la hipoteca el primer acreedor, cuya validez en
perjuicio de su elevacién de rango rechazara el segundo acreedor.
(¢ Versibn moderna de la duda sometida a Scevola. D. I,. XX,
tomo V, 21?) '

Esto nos fuerza a seguir en el examen de la cuestién.

Llegamos a su raiz: Decision de Paulo en la L. 30. D. de
novacionibus. Libro XI,VI, tomo II: «Si el acreedor hubiere esti-
pulado de Sempronio con inimo de hacer novacién, de suerte que
el primer deudor sc separase por completo de la obligacién, no se
podrian obligar de nuevo las mismas cosas por el deudor posterior
sin el consentimiento del primero.»

Su interpretacién general, deducida de la de Pothier, aceptada
por la mayoria de los tratadistas v en que se basan todas las legis-
laciones, es que el acreedor puede reservar las garantias véalidamen-
te si media el consentimiento de aquel a quien pertenezcan las cosas
hipotecadas. Deduciendo que si éstas han pasado a tercer poscedor,
es preciso el consentimiento de éste ademis de el.del deudor.

Por el contrario, de la interpretacién de Toullier, seguida por
Demolombe y Giorgi, ¥ sin eco en legislacién alguna, no es preciso
el consentimiento del duefio de las cosas para la eficacia de la re-
serva de garantias. Esta interpretacién conduce directamente al
abandono de la idea de extincién automatica,

Por su parte, la de Pothier deja viva la idea, en la que se pone
en juego, mis que la eficacia de la reserva, el alcance de esta reser-
va en su desenvolvimiento juridico, divergente segfin impere o no
dogmaticamente el principio de extincién, Pero en esencia, la re-
serva misma, como enuncia la expresién, tiene intimamente un es-
piritu contrario al imperio puro de aquel principio; y éste es tan
rigido por naturaleza, que toda relajacién del mismo lo destruye
como dogma, como lo destruye su wivificacién por insolvencia an-
terior del deudor, etc.

Por todo ello, debemos rechazar la creencia de que el Derecho
romano, como los modernos legisladores, parte de tal dogma para
derivar la caducidad de las garantias, y creer, mejor, que uno y
otros se despreocupan del principio al regular juridicamente el pro-
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blema practico que resuelven. Este juego de ideas sutiles sc halla
en el fondo de todas las legislaciones, antiguas y modernas, sin que
muestren mayor sabiduria y mis clara percepcién unas que otras:
si el articulo 418 del Cédigo aleman declara extinguidas las garan-
tias accesorias entendiendo que el acrcedor hipotecario renuncia a
la hipoteca, salvo que el poscedor del-objeto comprado en el momento
de la asuncién esté conforme con ella, en esencia desenvuelve el
mismo espiritu juridico que informa, casi con idénticas palabras,
los articulos de los Cédigos latinos a través de las reservas, de ori-
gen romano o 838 del argentino: «El acreedor no puede réservarse
el derecho de prenda o hipoteca de la obligacién extinguida si los
bienes hipotecados o empeifiados pertenecieren a terceros que no hubie-
ren tenido parte en la novacién». 871, holiviano : «Cuando la novacién
se hace por sustitucién de un nuevo deudor, los privilegios e hipotecas
primitivas del crédito no pasan al sustituido, sino por pacto expreso.»
334 del Decreto de Reforma, guatemalteco; 1.612 a 1.616, mejica-
no; 1.5311 v 1.512, uruguavo; 1.247 a 1.249, venezolano; y en
general los de todas las macioncs hispanoamericanas. Con lamen-
table imprecisién v vaguedad, el 1.207, cspafol, seguido por el
1.314, hondurefio. ' '

Ahora nos interesa tan sbélo consignar que el articulo 118 que
comentamos parece despreocupado del problema, a mecnos que, pre-
ocupandole,” pretenda resolverlo dando al pacto de «subrogacién dc
las responsabilidades de la hipotecar el significado de «subsistencia.
de la hipotccar. Mas el alcance y eficacia de ese pacto, problema
sutilisimo puesto a debate, debid ser resuelto, si le preocupd, por
la Ley, tinica con vigor suficiente para ello, del mismo modo que
el pacto primero, innecesariamente, declara al deudor vendedor de-
legante, '

Preferimos tener tode ello por quimético. Como serd una qui-
mera hallar diferéncias fundamentales entre la asuncién germanica
v la novacién latina ; coinciden ambas en sus puntos esenciales :
en exigir el consentimienté "del acrcedor delegatorio para Ja libera-
cién (criterio que pudo romper el legislador hipotccario, mixime
partiendo de que seglin se afirma por los hipotecaristas, el articu-
lo 131 de la misma Ley lo hace asi al regular la venta por ejecucidn)
y cn desconocer la pretendida concepcién moderna de que lo prin-
cipak es la hipoteca v lo accesorio la persona del deudor, que podri
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ser cierta en alglin estatuto mercantil, pero que comprobamos irreal
en la-vida social dfa por dia, profesionalmente.

Como supusimos, vemos que toda trayectoria juridica, cuales-
quiera que sean sus eventos, tiene su principio y fin en el Gnico y
eterno mar latino.

Aqui podemos dar por terminado el examen'de la «asuncién»
intentada por el legislador hipotecario.

Peio éste, como algo que sblo indirectamente se relaciona con
ella, acomete en el parrafo segundo del mismo articulo otra empre-
sa més real.

*Si no nos equivocamos, quiere regular el supuesto de no exis-
tencia de «novacién-asunciéns, o sea el de que el comprador no haya
tomado a su cargo el pago de la deuda en la modalidad contractual
que sefialamos como primera al principio de este examen (compa-
tible, no obstante, con ias expresiones «descuento o retencién»), y
el de que ¢l comprador se halla subrogado en dicha obligacién, en
la modalidad contractual que sefialamos como segunda (para la que
igualmente puede utilizarse también la expresién c«descuento o re-
tenciéun), no siendo consentida la subrogocién liberatoria por el
acreedor, expresa ni ticitamente. En ambos casos puede éste diri-
girse coutra aquel primer deudor como obligado personal respecto
del crédito, o contra la finca en accién hipotecaria. Satisfecha la
deuda por ¢l obligado, en la primera modalidad, no se produce con-
secuencia anormal alguna ; pero si no es satisfecha por él sino por
el duefio de la finca no obligado personalmente, podra dirigirse éste
contra el vendedor deudor, para su rcembolso, sin posible subroga-
ci6n en la hipoteca, que recaeria sobre su propia finca. En la se-
gunda modalidad, satisfecha la deuda por el primer deudor, el com-
prador que la tomb a su cargo y descontd o retuvo sw importe, res-
ponder4 al deudor de su reembolso ; v quiere la Ley que éste tenga
a su favor una original subrogacién cn el lugar del acreedor, v por
lo tanto en la hipoteca misma hasta que el comprador lo reintegre
totalmente. '

Como se ve, los términos utilizados por el legislador no respon-
den con exactitud a su propdsito.

Por ltimo, por cuanto hace referencia a la subrogacién de este
parrafo segundo, examinaremos ligeramente el articulo 231 del Re-
glamento en relacién con el 131 de la Ley, que constituye una asun-
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ciébn por el rematante, de las hipotecas anteriores que quedan sub-
sistentes, con el correspondiente «descuentor de su importe. Con
ese descuento se completa el precio del remate, y como afirma Roca
Sastre, carece aquél de soporte, si la hipoteca estuviera extinguida
de antemano, provocando un enriquecimiento injusto del rematan-:
te, que lo ha descontado, en tanto no lo devuelva al propietario
expropiado por la ejecucién, a quien hubiera sido entregado. Este
podra exigirlo de aquél; y quiere la Ley que se subrogue dicho
expropiado (dice deudor o tercer poseedor) y quede subrogado (se-
gtin el art. 118) en aquella hipoteca ya satisfecha para garantia ahora
del percibo de su importe (con lo que se afirma de paso que la sub-
rogacién judicial era una asuncién liberatoria para el primer deu-
dor). Se concreta al caso de pago anterior, pero bien se alcanza que
debe ser extensiva la subrogacién a los casos de prescripeibn, re-
nuncia y todos los demés que impliquen enriquecimiento injusto del
rematante con empobrecimiento del expropiado.

Y aqui notamos la falta de regulacion defensiva de posibles
acreedores posteriores que no hubiesen percibido integramente sus
créditos a su liquidacién, quienes sin duda deberian tener preferen-
cia sobre el expropiado en la cuantia de lo no percibido.

JosE URIARTE BERASATEGUIL
Notario

(Concluird.)



Problemas fundamentales de la Socie-
dad Limitada en nuestro Derecho

Las llamadas sociedades de responsabilidad limitada se han in- -
troducido en nuestro Derecho como consecuencia de las necesida-
des de la practica, y sin mis base legal que el articulo 108 del Re-
glamento de Registro Mercantil de 20 de septiembre de 1919, v va-
rios preceptos de la Ley reguladora de la Contribucién sobre las
Utilidades de la riqueza mobiliaria, texto refundido de 22 de sep-
tiembre de 1922. Hoy va la figura es corriente .v, sin embargo, al
no existir una regulacién legal de la misma, los problemas que se
plantean en torno de ella son de suma gravedad.

I. El mismo problema de su legalidad en nuestro ordenamiento
juridico fué planteado por RocES en su prélogo a la traduccién de
[FRINE. I¥xaminaremos brevemente el problema ;

«La puerta por la cual se introdujeron en nuestra vida mercan-
til las sociedades de responsabilidad limitada fué el articulo 122 del
Cédigo de Comercio, aunque, segiin la visién divergente de dos ilus-
tres Profesores, por dos distintos postigos» (NAVARRO AZPEITIA, ala
configuracién de la sociedad limitada a través de la préctica nota-
rial», Rewista de Derecho privado, 1942, pig. 24). .

En efecto, BENITO Y ENDARA decia que en su exposicién de
motivos el Cédigo de Comercio declard haberse inspirado en el res-
peto al mis absoluto principio de libertad de asociacién, va que den-
tro de sus anchos moldes y de su expansivo espiritu caben cuantas
combinaciones puede concebir la actividad humana acerca del dere-
cho de asociacién. Y de acuerdo con este principio al decir el ar-
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ticulo 122 del Cédigo de Comercio que «por regla general, las Com-
paiifas mercantiles se constituirian adoptando alguna de las siguien-
tes formas», aun no mencionando a continuacién la sociedad de res-
ponsabilidad limitada, no debe considerarsela excluida por no tra-
tarse de un mwmerus clasus, sino que pueden admitirse otros tipos,
Jo que parece apoyarse en el texto del parrafo primero del articu-
lo 117.

De otra parte, GonzAiLez EcHAvARRI ve el origen de la sociedad
de responsabilidad limitada en la forma tercera de las enumeradas
en el articulo 122 del Cédigo de Comercio, cuando éste dice: «La
anbénima, en que, formando el fondo comfn los asociados por partes
o porciones ciertas, figuradas por acciones o de otra manera indubi-
lada...», pues ello permite constituir sociedades anénimas sin accio-
nes, creyendo que la aplicacién de este articulo, en combinacién con
el de la Ley del Timbre en que se prevé el reintegro de los certifica-
dos de aportaciones para los casos en que no hava acciones permite
la admisién de este tipo de sociedad en nuestro Derecho (ver Nava-
RRO AZTEITIA, ob. cit., pig. 25).

La tesis opuesta, de Rocks, puede condensarse en los siguientes
puntos :

1. Tos preceptos que regulan la sociedad limitada son regla-
mentarios, o de valor meramente interpretativo.

2. El articulo 117 del Cédigo de Comercio se refiere a la liber-
tad material, esto es, a los pactos entre socios, pero no afecta a las
formas fundamentales de la sociedad.

. 3. El articulo 122, encabezado cou la expresién «por regla ge-
neral», ha de ponerse en relacién con el articulo 124. y es el cauce
por doude pueden incorporarse formas sociales que completen las
legales, pero no atentar sustancialmente contra ellas.

4. En la practica, las sociedades de responsabilidad limitada
tratan de soslayar por una parte las normas de la sociedad anénima,
v por otra la responsabilidad limitada de la colectivan (ver H,. SaL-
VADOR BULLON, Dervecho mercantil. Madrid, Reus, 1948, pdginas
126-7). ' ' ‘

Como nota NAVARRO AzpEITIA (ob. cit., pags. 25-6), «esta opi-
nién de Rocks, no desprovista de buenos argumentos, llegd ya en
un momento en que la sociedad de responsabilidad limitada habia
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tomado carta de naturaleza en FEspafla, con el general asenso de
comerciantes y juristas; habia producido entonces, y mucho més
después, una floracién abundante, y hoy lleva los bastantes afios
de experiencia para haber adquirido en la préactica consideracién y
conformacién bastante concretas, y para haber demostrado su utili-
dad a la vida mercantil sin producir mayor nfimero de quiebras y
conflictos que cualquiera de las otras tres formas sociales reguladas
por el Cbdigon.

En el sentido de defender la legalidad de la sociedad de respon-
sabilidad limitada en Espafia tenemos, por ejemplo, la Sentencia
de 4 de abril de 1921, que consagra la libertad de formas al decir :
«no son de estimar las infracciounes de los articulos del Cédigo de
Comercio citados en el primer motivo, porque, segfin el articulo 117
del mismo, el contrato de Compaiiia mercantil es valido cualquiera
que sea la forma en que se celebre, no siendo la escritura pihblica
ni su inscripcién en el Registro condiciones esenciales para la exis-
tencia del contrato ni para que éste produzca efectos entre los con-
tratantes, y si sélo formalidades legales encaminadas a salvaguar-
dar los derechos de los terceros.

Al declarar la Sala constitutivo de mera sociedad mercantil el
documento de 13 de mayo de 1912, sin expresar empero que revista
el caracter de colectiva, no infringié el articulo 125 del Cédigo dc
Comercio citado en el motivo segundo, toda vez que los extremos
enumerados en tal articulo, si debe comprenderse en la escritura
cuando la sociedad adopta la forma colectiva o la camanditaria, se-
gln el articulo 143, 1o lo exige, en cambio, el Cédigo cuando adopta
alguna otra forma en wirtud del principio de libre contratacién, cuya
doctrina se deriva del articulo 122, que al establecer que, por regla
general, las Compafifas mercantiles se constituirdn adoptando la
forma colectiva, comanditaria o anénima, autoriza que por excep-
cién pueden adoptar cualquier forma diferente de esas tres, regula-
das especialmente en el Cddigo.»

En realidad, hoy ya tal problema no se plantea, pues al amparo
del amplio principio del articulo 122 se reconoce esta forma socie-
taria y, ademés, se han impuesto totalmente las necesidades de la
practica. No obstante, es de notar que la Resolucién de la Direccibn
General de Registros de 1l de agosto de 1943 reccge el dltimo
argumento de Rocks de los mas arriba citados, en la forma siguien-

3
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te: «l.as sociedades de responsabilidad limitada que mencionan el
articulo 108 del Reglamento del Registro Mercantil y el articulo 2
de la Ley reguladora de la Contribucién sobre Utilidades, carecen
de organizacién legal y funcionan al amparo del criterio de libertad
que, con mayor o menor fundamento, pretende inferirse del articu-
lo 117 del Cédigo de Comercio, por absoluta falta de garantias y
con posibilidad de eludir, por una parte, los preceptos formales de
las sociedades andénimas, v, por otra, las normas sobre responsabi-
lidad aplicables a las colectivas.» Mas afiade el considerando se-
gundo de la misma Resolucién . «Fsta nueva forma social consti-
tuye, no obstante lo consignado, una realidad del comercio, de la
practica notarial v de la jurisprudencia de los Tribunales, y tienc
el antecedente en el Derecho patrio de que uno de los proyectos de
reforma del Cédigo de Comercio, elaborado por la Comisién general
de Codificacién, las regulaba...»

II. El tema de la naturaleza juridica de esta sociedad es, sin
embargo, el fundamental. E] problema, en sintesis, es si la sociedad
mencionada es de caricter personalista o capitalista. La tendencia
latina es regular esta sociedad como una sociedad personalista, a
la que se aplica el principio de responsabilidad limitada; la ger-
manica es regularla como una variante de las sociedades capita-
listas.

En nuestro Derecho, a falta de disposiciones legales, es preciso
acudir a las Sentencias y Resoluciones para fijar posicién en torno
a este problema; y hayv soluciones divergentes :

A) La Resolucién de 11 de agosto de 1943, mas arriba citada,
trata de aproximar la sociedad de responsabilidad limitada al tipo
capitalista, al declarar: «Que para reputar validamente constituida
una sociedad de responsabilidad limitada, mientras no desaparezca
la laguna existente en nuestras leyes, no sblo es indispensable que
conste en escritura piblica, sino que, ademfs, para que ésta sea
inscrita en el Registro Mercantil, es necesario, por el cardoter de
sociedades de capitales que las limitadas comparten con las anéni-
mas...» La legislacién tributaria, por otra parte, equipara las so-
ciedades limitadas a las anénimas. E

B) El Tribunal Supremo ha tendido, por el contrario, a deli-
mitarla como una sociedad personalista :
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Asi dice la Sentencia de 5 de julio de 1940 en su considerando
cuarto. «Que tampoco incide el Tribunal a quo en las aludidas vio-
laciones, al declarar que el demandado esti obligado a firmar escri-
tura publica de sociedad de responsabilidad hmitada con la actora,
con las bases que fija en el fallo de la Sentencia recurrida y los de-
mAas pactos y requisitos que establecen los Cédigos Civil y de Co-
mercio, por cuanto lejos de haber dejado de cumplir los preceptos
de la legislacién mercantil que previenen los requisitos legales para
la formalizacién de los contratos de sociedad mercantil, los ha teni-
do en cuenta en debida forma, pues esos requisitos, que tratindose
de una sociedad de responsabilidad limitada son los que se dedu-
cen de los articulos 108, 120 y 123 del Reglamento del Registro
Mercantil de 20 de septiembre de 1919 en relacién con el 125 del
Cédigo de Comercio que se refiere a las sociedades regulares colec-
tivas por ser las unas adaplables a la forma especial de la pre-
sente.» ‘

M4s claramente manifiesta la Sentencia de 5 de julio de 1941 en
su considerando altimo :

*Que no ofrecc absoluta nitidez en las legislaciones el criterio
rector de este tipo de sociedades, considerado como hibrido o inter-
medio entre las sociedades de personas v las sociedades de capitales,
v asi, mientras en el sistema germinico predomina la similitud con
la compafifa andénima, en e] régimen de las legislaciones latinas es
mayor, por el contrario, el parecido con la sociedad colectiva y la
comanditaria, viniendo a ser la de responsabilidad limitada una so-
ciedad de tipo personalista, en la que se injerta el principio de limi-
tacién hasta cierta suma de la responsabilidad de los socios.» Y
afiade : «No estando regulada ni prevista en nuestro Derecho patrio
la creacién de la asamblea general, como érganc directivo supremo
de la Compafila de responsabilidad limitada, que aproximaria un
tanto el régimen de administracién de ésta al de la sociedad anéni-
ma, parecen ser de mas claro encaje y adaptacién al caso del litigio
las disposiciones que reglamentan la sociedad colectiva, siendo muy
de notar que la propia parte actora, y hoy recurrente, fundé su
demanda, y funda también ahora su recurso en preceptos concer-
nientes a este Gltimo tipo de sociedades, basados en el intuitus per-
sonaruns,»

Finalmente, dice la Sentencia de 18 de febrero de 1948 en su
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considerando “cuarto: «Ante la falta de reglamentacién especifica
en el Coédigo Mercantil de la sociedad de responsabilidad limitada,
se la asimila, en términos generales, al régimen de las sociedades
personalistas, colectiva y comanditaria, al amparo del criterio de
autonomia de la voluntad que se infiere de los articulos 117 y 122
del Cédigo en relacién con el 108 del Reglamento del Registro
‘Mercantil (20 septiembre 1919), salvo esencialmente lo previsto en
los articulos 127 y 148 respecto de la ilimitada responsabilidad de
los socios colectivos.»

C) Las Resoluciones de la Direccién General de los Registros
han solido destacar el caricter intermedio de esta sociedad entre las
de personas y las de capitales.

Asi la Resolucién de 14 de julio de 1933 dice en su considerando
primero: «Que las dificultades que se presentan en el moderno
Derecho mercanti] para precisar la naturaleza juridica de las socic-
dades de responsabilidad limitada —que coinciden en sus principios
con las sociedades por acciones, en cuanto en ellas se limnita la res-
ponsabilidad de los asociados a una cantidad previamente determi-
nada, v de otra parte con las sociedades de tipo personal, en cuanto
fueron creadas para satisfacer necesidades de la pequefia industria,
sin subordinarse a la anbénima— se agudizan en nuestro Derecho
por la falta de una reglamentacién especifica de las mismas entida-
des, que sirviera de criterio para resolver los problemas que plantea
el gran desenvolvimiento logrado por una nueva categoria social.»

Y la de 15 de enero de 1945 dice en su considerando primero:
«L.as sociedades de responsabilidad limitada, admitidas en el régi-
men juridico espafiol por una costumbre notarial, en algunos casos
de tan atrevidos vuelos que quizi en lo futuro pueda dar origen a
intervencioues legislativas, se encuentran centradas entre las so-
ciedades colectivas, las compafifas andénimas v las cuentas en parti-
cipacién, de las tuales toman elementos diversos méis o menos com-
patibles con la armonia del conjunto.»

Con' mis claridad se expresa la Resolucién de 21 de arzo de
1947, al decir: «Las Compaiiias de responsabilidad limitada, incor-
poradas a la vida comercial espafiola por una extensa préctica hota-
rial, acomodada al principio de la libertad en la formacién de Comipa-
iifas mercantiles, consignado en el articulo 117 del Cédigo de Comer-
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cio, son, como ha declarado reiteradamente este Centro directivo, ung
figura intermedia entre las sociedades colectivas y las anénimas, y
dada la carencia en nuestra Patria de una reglamentacién especi-
fica, sin otra norma que la genérica de su reconocimiento, contenida
en el articulo 108 del Reglamento del Registro Mercantil, no se es-
tima procedente dificultar su inscripcién y funcionamiento, some-
tiéndolas, en absoluto, a los preceptos reguladores de las Compaiifas
de responsabilidad ilimitada, ni se juzga oportuno decidir ni llenar
en el reducido Ambito de un recurso gubernativo algunas interesan-
tes dudas y lagunas, misién propia de la actuacién legislativa.»

Finalmente, dice la Resolucién de 3 de junio de 1948 en su
considerando primero: «la carencia en nuestro Derecho de una
regulaciéon especifica de las sociedades de responsabilidad limitada,
asi como el hecho de su reconocimiento como Compaifiias de tipo in-
termedio entre las personalistas y las de capitales, han permitido
que la practica notarial recoja principios propios de ambas clases
de sociedades, para configurar aquéllas, con mayor o menor predo-
minio de una u otra tendencia, pero sin adscribirlas a ninguno de
los dos grupos, seglin reiteradamente ha declarado este Centro di-
rectivo.»

La configuracién dominante de la sociedad de responsabilidad
limitada desde el puiito de vista de su naturaleza juridica es la dlti-
ma citada, como tipo intermedio entre las sociedades persomnalistas
y las de capitales; y ello en forma tal que ha obligado a plantear
un tema que parecia resuelto en el Reglamento de Registro Mer-
cantil : el del nombre de las sociedades de responsabilidad limitada.

Las sociedades personalistas suelen adoptar una razén social y
las capitalistas una denominacién social. I.a expresién razén social
es derivada de la italiana per ragione sociate. y era empleada por
los que contrataban a nombre de la sociedad para poner de relieve
que lo hacian por cuenta de ella (H. SiLvapor BuLLdx, ob. cit.,
pigina 49). Se pone, pues, de relieve la personalidad de quien con-
trata a nombre dec la sociedad. L.a denominacién social, por el con-
trario, no se forma con nombres de los socios, sino que «serd ade-
cuada al objeto u objetos de la especulacién que hubiere elegidon
(articulo 152, parrafo primero del Céddigo de Comercio) ; es, pues,
de carécter objetivo.

Segtin el articulo 10§ del Reglamento de Registro, las sociedades



662 LA SOCIEDAD LIMITADA EN'NUESTRO DERECHO

de responsabilidad limitada son esociedades de responsabilidad li-
mitada y razén socials (parrafo primero) ; v dice el parrafo segun-
do : <Para verificar su inscripcién en el Registro serd necesario que
a la razén social se afladan las palabras asociedad limitada» o aso-
ciedad de responsabilidad limitada», o cualesquiera otras anélogas,
que den a conocer desde luego la limitacién de la responsabilidad
de los socios».

Parece, pues, que no cs posible que tengan denominacién social.
Sin embargo, la Direcciéon General de Registros en varias Resolu-
ciones ha puesto de relieve la posibilidad de adoptar en estas socie-
dades tanto la razén social como la denominacidén social.

Es indudable que favorecid tal tendencia la Resolucién ya citada
de 11 de agosto de 1943, que asimilé estas sociedades a las capita-
listas.

Mas coucrctamente dice la Resolucidén de 15 de cnero de 1945
que las sociedades de responsabilidad limitada «adoptan con fre-
cuencia una razén social de tipo personalista y, a veces, una deno-
minacién de caricter objetivo, por cuyo motivo no cabe poner en
duda la justificacién y suficiencia de la discutida designacién... que
més bien sec aproxima al modelo personalista que al modo de iden-
tificar las sociedades anénimas, sobre todo si se tiene en cuenta que
los nombres y caracteristicas civiles de las personas que la consti-
tuyen han de figurar cu el Registro Mercantil, v que la posible
existencia de otros hermanos de los socios o los efectos de una
competencia desleal, si se produjera, no deben ser ventilados en un
recurso de alcance tan limitado como ¢l presenten.

Y afirma la Resolucién de 12 de diciembre de 1945: «Cuales-
quiera que scan las dificultades con que se tropieza en el Derecho
espafiol pary rcgular la sociedad de responsabilidad liwitada, y sin
necesidad dc¢ resolver ¢l problema de sus origenes y analogias, es
indudable que la llamada razdén social de la misma parece mis bien
denominacién de la Compaiifa, porque a ninguno de los socios en
ella incluidos se les puede exigir responsabilidad superior a la cuan-
tia de su respectiva aportacidén ni les es aplicable el articulo 147
del Cédigo Mercantil, ni sc les autoriza para firmar como no sea
con el aditamento de «Compafiia de responsabilidad limitaday.

Con toda extensién aborda el tema la Resolucién de 10 de mayo
de 1946, que declara en sus considerandos tercero al sexto:
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aQue la razdn social de las Compaiiias constituye el medio de in-
dividualizarlas y denominarlas frente a los terceros v al piiblico en
general, cuya justificacién debe buscarse en analogos fundamentos
a los que determinan la necesidad del nombre en la persona natural,
y si bien nuestro Cddigo de Comercio, en armonia con las leyes
comerciales de otras naciones, sefiala al enumerar los requisitos
propios de las diversas formas de Compaiiias reconocidas por el ar-
ticulo 122, la razén social, como necesaria en la escritura de cons-
titucién de las regulares colectivas y comanditarias v por otra parte
una mera denominacién de las Compaiilas anénimas adecuada al
objeto u objetos de especulaciéu escogido, lo hace sobre todo por-
que en aquellas empresas en las que los socios o una parte de ellos
responden ilimitadamente :de las obligaciones sociales, debe publi-
carse yuiénes sean las personas sometidas a tales vinculos, mien-
tras que, en aquellas otras Compaiiias en las que no resuita afectado
del misnio modo el patrimonio personal de los socios, es decir, en
las sociedades anénimas, la Ley se limita a prescribir una especiai
denominacién, siempre que ésta no sea idéntica a la de otra Compa-
fifa preexistente.

»Que el Derecho extranjero se inclina a reconocer las Compa-
fifas limitadas como un tipo intermedio entre las sociedades colecti-
vas y las anénimas, y autoriza a los fundadores para que opten
entre una denominacién objetiva o una razbén social integrada por
los nombres de todos los socios o de parte de ¢llos, v aun consiente
el que puedan combinar ambos sistemas, con prohibicién en todo
caso de incluir en la razén social a personas extrafias a la empresa.

»Que entre los antecedentes y trabajos de indole legislativa de
nuestra Patria relativos a las limitadas pueden mencionarse el Pro-
yecto elaborado por el sefior Roic v BERGADA, cuyo articulo noveno
afirma que adoptarin una denominacién adecuada al objeto de la
especulacién que hubiesen elegido o una razén social formada con
el nombre de uno o varios de sus socios, ¥ el Anteproyecto de re-
forma del Cédigo de Comercio, redactado por la Comisién general
de Codificacibn, el cual declara en el articulo 63, apartado 6.°, que
serd uno de los requisitos de la escritura de constitucién la razdn
social, a la que podri afiadirse la denominacién que los socins con-
vengan y que deberiu ir inmediatamente seguidas por las palabras
«Compafifa de responsabilidad limitada», que se consignarin de
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modo visible v sin abreviaturas, en toda clase de publicaciones
documentos.

»Que, en consecuencia de todo lo expuesto, afirmada la ausencia
de una reglamentacién especifica de las sociedades limitadas en nues-
tro Derecho, no se estima conveniente imponer con caracter absoluto
a las mismas la necesidad de una razén social, porque ello, primero,
equivaldria a adscribir el tipo de sociedades cxpresado 2 las socieda-
des personalistas con todas las consecuencias inherentes v a desco-
nocer que aquéllas constituyen una figura intermedia entre las so-
ciedades colectivas, las compaififas anénimas y las mismas cuentas
en participacién de las que toman elementos diversos y, segundo,
porque contrariaria las orientaciones advertidas en las legislaciones.
extranjeras y patria, sin otra base que la declaracién contenida en
en el articulo 108 del vigente Reglamento del Registro Mercantil.»

Finalmente, la Resolucién de 3 de junio de 1948 establece la si-
guieiite doctrina :

«Que la carencia en nuestro Derecho de una regulacién especi-
fica de las sociedades de responsabilidad limitada, asi como el hecho
de su reconocimiento como compaiifas de tipo intermedio entre las
personalistas y las de capitales, han permitido que la practica nota-
rial recoja principios propios dc ambas clases de sociedades para con-
figurar aquéllas, con mayor o menor predominio de una u otra ten-
demncia, pero sin adscribirlas a ninguno de los dos grupos, segin
reiteradamente ha declarado este Centro directivo, lo cual impide que
se exija inexcusablemente una razén social sin mis base para ello que
la indicacién contenida en el articulo 108 del Reglameto del Regis-
tro Mercantil (20 septiembre 1919), precepto que, apoyado en los
articulos 117 y 122 del Cédigo de Comercio, consintié6 la constitu-
cibn y desarrollo de las sociedades limitadas, si bien su concepto,
naturaleza, caracteres y fines, no pueden ser fijados en el reducido
Ambito de un recurso gubernativo, sino que deberin ser determi-
nados por disposiciones legislativas.

Que si en las legislaciones extranjeras podian sefialarse para las
sociedades de respousabilidad limitada dos sistemas principales de
organizacién : el gerfnz’mico, inspirado en la analogia con las socic-
dades de capitales, v'el latino, que las asemeja a las personalistas,
en la actualidad estd diferencia tiende a desaparecer seglin se ob-
serva’en el libro V| titulo V, capitulo VII del Cédigo civil italiano
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de 1942, que se aproxima a los modelos anglosajones, y requiere en
sus articulos 2.473 y 2.475 una denominacién y no una razén social
para las limitadas, lo cual revela que estas sociedades desempefian
también la funcién realizada por las andnimas de pequefio capital
y no estin vinculadas necesariamente a grupos familiares o de re-
ducido ntimero de socios.

Que aun cuando seria aconsejable que la denominacién emplea-
da fuera menos vulgar y mas concreta, y adecuada al objeto u ob-
jetos de la misma, para evitar que por su vaguedad e imprecisién
no pueda dar clara idea del negocio a que dedica su actividad social,
ello no parece justificar los temores expuestos por el Registrador,
ni respecto a que se dé lugar a una competencia ilicita que los di-
rectamente interesados podrian prevenir por los medios mas idé-
neos para la defensa de sus derechos o acogiéndose al régimen del
Registro de la Propiedad Industrial, ni en cunanto a su responsabili-
dad personal, aparte de que tales peligros tampoco podrian evitarse
con exigir una razdn sotial, porque no existe un Registro para las
sociedades limitadas anilogo al establecido para las anémimas.»

La aludida configuracién de las sociedades de responsabilidad
limitada como tipo intermedio entre las personalistas y las capita-
listas concuerda fielmente con las tendencias doctrinales mas autori-
zadas.

Dice cn tal sentido Ponsa GiL que «en nuestro Derecho, méas
que en ningin otro, las sociedades limitadas deben considerarse
como sociedades de personas para apreciar su organizacién interna,
pues si se trataran solamente de una variedad de la andénima, no
tendria razén de ser su reconocimiento, va que en nuestra legisla-
cibn apenas existen limitaciones a la organizacién y desenvolvi-
miento de las sociedades anbénimass. («Sociedades civiles, mercanti-
les, cooperativas y de seguross, tomo I, pag. 234.)

Segin Rivarora («Sociedades comerciales», Buenos Aires, 1943,
paginas 151-2), la sociedad de responsabilidad limitada es una for-
ma intermedia entre la sociedad colectiva v la sociedad anénima ;
pero no se puede afirmar que, ademés de intermedia, sea equidis-
tante,- pues si hubiera de expresarse graficamente la idea, podrian
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representarse por dos lineas rectas paralelas las colectivas y las
anénimas, en tanto que la sociedad de responsabilidad limitada ten-
dria que ser una linea ondulada que corre entre ambas, aproxi-
mandose unas veces a la anénima y otras a la colectiva en cada una
de sus caracteristicas legales y en cada uno de sus aspectos juri-
dicos.

Nota recientemente IEi1zaca («Problemas actuales de la socie-
dad de responsabilidad limitada», Revista de Derecho mercantil,
tomo II, 1946, pig. 94) que la figura de las sociedades de responsa-
bilidad limitada gira en una nebulosa, ya que a falta de una regu-
lacién positiva espaiiola, su concepto pretende determinarse por cla-
sificacién tan extrajuridica v vaga como la de sociedad de capitales
v de personas.

Dice, finalmente, WitrLAND («l.a sociedad de responsabilidad li-
mitadan, Revista de Derecho Privado, 1932, pig. 241) que la so-
ciedad de responsabilidad limitada no es un conjunto orginico que
una en si arménicamente sus partes integrantes, como las formacio-
nes consuetudinarias de la vida juridica, afin no extinguidas en
nuestro tiempo, y que no adaptindose obligatoriamente a las estre-
chas mallas de una ley, sino a las necesidades o exigencias que las
llamaron a la vida, pueden, antes de recibir del legislador su forma
definitiva, recapacitar sobre una larga experiencia en la aplicacién
practica. La sociedad de responsabilidad limitada se presenta mas .
bien como una formacién mosaica, cuyas partes, reunidas artificial-
mente, no siempre estin de acuerdo unas con otras.

De esta mezcla de elementos derivan dos principios fundamenta-
les que nuestra jurisprudencia ha cuidado de destacar:

a) Fijeza del capital. Si los socios no responden frente a terce-
ros con su patrimonio privado, sino con las aportaciones que han
puesto o se han obligado a poner en la sociedad, el capital ha de ser
una cifra fijada exactamente de antemano, como cifra de responsa-
bilidad, en forma semejante a la sociedad andénima.

Asi dice la Resolucién de 11 de agosto de 1943 : «Que para re-
putar wvalidamente constituida una sociedad de responsabilidad Ii-
mitada, mientras no desaparezca la laguna existente en nuestras le-
ves, no sblo es indispensable que conste en escritura pablica, sino
que, ademis, para que ésta sea inscrita en el Registro Mercantil
es necesario, por el caricter de sociedades de capitales, que las li-
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mitadas comparten con las anénimas, y porque puede identificarse
el régimen de responsabilidad de ambas, que aquéllas aparezcan con
una base patrimonial firme, para lo cual el haber social debe quedar
determinado de manera clara y precisa en la escritura con el fin de’
que pueda servir de garantia a los acreedores y, por lo tanto, la
estipulacién contenida en el articulo 9.° de los estatutos del docu-
mento calificado, segiin el cual las cien mil pesetas «parte del ca-
pital imputade a cada socie serd desembolsade en metilico en los
plazos, cuantia y condiciones que acuerde la junta de sus compo-
nentes», es insuficiente, porque, aunque no se.estimme incursa en la
prohibicién del parrafo final del articulo 119 del Cédigo de Comer-
cio, con ella podria darse por cerrada la fase fundacional de la so-
ciedad sin haber verificado desecmbolso alguno de las participaciones
suscritas, y porque se podrian sustraer a la publicidad los plazos
y condiciones en que tal desembolso se lleve a cabo, extremos que
son esenciales para la vida juridica de la empresa, toda vez que, ad-
mitada la figura social de responsabilidad limitada, es forzoso que
en su constitucién v desenvolvimiento se procure garantizar el in-
terés de terceron.

Y aln es méas riguroso el criterio de la Sentencia del Tribunal
Supremo de 4 de febrero de 1929 cuando dice que aen esta clase de
sociedades es requisito esencial que al constituirse queden total-
mente cubiertas las participaciones en que se haya dividido el capi-
tal social, v aportadas las mismas en la forma estipulada, v es igual-
meite requisito preciso el que se haga la valoracién de las que con-
sistan en bieues que no sea metélicor.

b) Como herencia de la private company, la sociedad de respon-
sabilidad limitada conserva como fundamental el caricter de la res-
triccidn del derecho de transferir las participaciones sociales ; y aun
su total intransmisibilidad en las primeras fases de su vida.

Asi dice la Resolucién de 14 de julio de 1933 en su filtimo con-
siderando que «el derecho de los socios en las Compaidifas de res-
ponsabilidad limitada para ceder su participacién social ha de re-
glamentarse, no como un derecho absoluto y cuya circulacién en el
mercado deba favorecerse, sino como una facultad limitada por la
ley o por ¢l pacto social, pues se trata de una caracteristica priva-
tiva de estas sociedades frente a las anbnimas, en razén de la mutua
conflanza y de la relacién familiar que muchas veces une a los ele-
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mentos que las forman; por lo que, mientras subsista la actual
ausencia de normas en nuestra legislacién sobre este respecto, y
en defecto de pacto expreso entre las partes, parece justo estimar
precisa la aprobacién de todos o de la mayor parte de los socios
para estas enajenaciones de cuota social, por ser criterio vigente
en nuestro Derecho comiin estar admitido por la generalidad de los
escritores de Derecho mercantil, y sancionado, ademés, de manera
uninime por la legislacién extranjera».

Y con mis rigor dice la Sentencia del Tribunal Supremo de 4
de febrero de 1929 : «Las participaciones de capital social no podran
estar representadas por ninguna clase de titulos separados o inde-
pendientes de la escritura de constitucién, no pudiendo ser cedidas
a personas extrafias a la sociedad hasta transcurrido ¢l plazo legal
que cn las mismas se determine.»

.

CoxcLusIiox

Hemos estudiado algunos de los temas fundamentales para la
configuracién de la sociedad de responsabilidad limitada en nuestro
Derecho. :

Tal sociedad es indudablemente hoy legal; la escritura publica
para su constitucién se sujeta a la técnica notarial v es legal en
virtud del amplio principio de libertad del articulo 121 del Cédigo
de Comercio y de la locucién «por regla generalo del articulo 122
del mismo texto legal, que parece autorizar como casos particulares
otras formas que las alli delimitadas; la libertad de contratacién la
ha puesto, ademais, de relieve el Tribunal Supremo en la Sentencia
més arriba aludida de 4 de abril de 192[. La inscripcién de tal
sociedad en el Registro Mercantil puede hacerse al amparo del ar-
ticulo 108 del Reglamento. Y, por tanto, la sociedad de responsa-
bilidad limitada puede constituirse legalmente seglin e! articulo 119
del Cédigo de Comercio, v tendri personalidad juridica (art. 116,
parrafo segundo).

El tema-de la naturaleza juridica es trabajoso como siempre que
se trata de encuadrar la realidad en marcos: trazados de antemano;
pues, aunque dice WIELAND que la sociedad limitada es una crea-
cién consciente del legislador, ello no es cierto en nuestro ordena-
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micnto juridico, en que ha surgido por las necesidades practicas,
sin que atin haya sido regulada en la legislacién comercial y si sélo
en la tributaria. Este caricter consuetudinario, este nacimiento de
ia practica, presta al tipo social que estudiamos toda la nebulosi-
"dad propia de los fenémenos de esta indole, en que la ley actia a
posteriort,

Por ello, no puede decirse que la sociedad limitada espaifiola, la
-que ha tomado carta de naturaleza a través de la préctica notarial,
de la registral y de las Resoluciones de la Direccién General de
Registros fundamentalmente, quepa en los estrechos moldes de las
sociedades de personas o de las de capitales; es un teriium genus,
una figura sui géneris.

Tritase de una institucién cuya idea generatriz tal vez sea fun-
damentalmente negativa, de fuga ante la legalidad : y asi huye de
la ilimitacién de responsabilidad de la colectiva y de las complica-
ciones de la anénima, sobre todo si esta sociedad llega a reglamen-
tarse con alguna minuciosidad. '

Y, sin embargo, pese a la peligrosidad que parece inherente a
esta figura, que es fuga ante la legalidad y trata de aprovechar los
resquicios de nuestra descuidada legislacién, acampando en el te-
rreno de nadie, tiene sus rasgos y su configuracién propia, deri-
vados sobre todo de la finalidad econdémica que trata de lograr, agru-
par con formas mercantiles y limitacién de responsabilidad a per-
sonas unidas muchas veces por vinculos familiares v que se asocian
para un pequeflo negocio al que resulta pesado y costoso el demo-
cratico bicameralismo de la anénima, que no le es necesario y le
hace dar «da impresién ridicula de un nifio vestido de coraceron,
como 1ot ya VIVANTE.

Ademas, la peligrosidad que parece derivar de su fuga ante la
legalidad v de su falta de regulacién en nuestro Cbédigo ha desapa-
recido por las Resoluciones, que la han obligado a fijar netamente
su capital, por lo que de sociedad de capitales tizne, v aun a reali-
zar totalmente las aportaciones en la fase de constitucién con la
valoracién consiguiente de las no dinerarias (Sentencia de 4 de fe-
brero de 1929) y a uunirse en apretado haz de persouas (cousidera-
das per se, no por lo aportado), sin que quepa la materializacién de
las participaciones en titulos ficilmente transmisibles, sino que tal
transmisién se limita extraordinariamente.
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Con ello, en nuestro Derecho vigente, ofrece la sociedad de res-
ponsabilidad limitada probablemente mayores garantiis que la ané-
nima (sin intervenciones en la fase de conmstitucién y en que las
suscripciones, desembolsos y valoraciones pueden ser ficticios) y
que la sociedad colectiva, en que la responsabilidad ilimitada se
limita a la posibilidad de acudir al patrimonio de los socios para
embargar objetos de uso privado, muchas veces de escaso valor, y
siempre con la limitacién de respetar el patrimonio familiar intimo.

Tal figura, pues, es legal en nuestro Derecho, constituye un tipo
sui géneris y tiene mayores garantias, para los socics, que inter-
vienen mas directamente que en la anénima y no tienen las respon-
sabilidades que en la colectiva; y para los no socios, que saben
cuentan con un capital suscrito, desembolsado y valoiado en la fase
de constitucién, frente a las impresiones del patrimonio real de la
anénima v del social v privado de los socios en la colectiva.

HirAr10 SALVADOR BULLON

Catedratico.
Doctor et Derecho. Profesor Mercantil.

PABLO SALVADOR BUILLON

Catedratico
Ex Profesor Mercantil al Servicio
de la Hacienda Piriblica Actuario
de Seguros.



Jurisprudencia de la Direccién general
de los Registros v del Notariado

FuUkrO DE Vizcava.—i LA MITAD INDIVISA DE FINCA OBJETO DE CO-
MUNICACION FORAL ES ADQUIRIDA IOR LOS HIJOS DEL MATRIMONIO
DISUGELTO EN CONDOMINIO ROMANO, POR MINISTERIO DEL FUERO,
O SE REQUIERE, POR TRATARSE DE HERENCIA DEI, CONYUGE PRE-
MUERTO, LA UNANIMIDAD DE LOS INTERESADOS EN LA PARTICION
DE BIENES PARA PODER INSCRIBIR A SU FAVOR CUOTAS INDIVISAS
DE LOS MISMOS, CONFORME al, ARTfcUuLo 83 DEI REGLAavENTO HiI-

* POTECARIO? '

Resulucién de 13 de junio de 1950. (B. O. de 24 de agosto.)

Don J. A. G. fallecié intestado el 6 de noviembre de 1934, en es-
tado de casado con dofia M, I. A. En virtud de auto dictado por el
Juez de Primera Instancia de Guernica fueron declarados herederos
abintestado del finado, por partes iguales, sus cuatro hijos don J. L.,
don J., don F. y don D. A. e 1., salvo en la parte comunicada a su
esposa y madre de éstos, dofia M. I. A. Por escritura otorgada ante
el Notario de Guernica, don Sebasti4n de Gabiola y Milicfia, el 28
de diciembre de 1946, dofia M. 1. y sus tres hijos, don J. L., don J.
y don D., éste de djecinueve afios de edad, emancipado por concesién
materna, y los otros dos mayores de edad, manifestaron que al con-
sorcio conyugal pertenecia una caseria llamada «Munurrutu» o -
«Munurrutu-erdicfiar, sita en Ibarruri, con sus pertenencias y agre-
gados, adquirida por compra hecha por el marido; v disuelto con
hijos el matrimounio referido y por ser aplicables a ambos cényuges
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las disposiciones del Fuero de Vizcaya, se habia operado la comu-
nicacién de bienes que establece la Ley primera del titulo XX, por
lo que correspondia la mitad indivisa de la caseria a la viuda, por
titulo de comunicacién foral, y la otra mitad indivisa a sus cuatro
hijos, por herencia paterna. En el titulo se contienen las siguientes
estipulaciones : «Primera. Dofia M. I. y sus hijos, don J. L., don D.
y don J., manifiestan la finca descrita como Gnico bien integrante del
haber de la disuelta sociedad conyugal de dofia M. I. con el finado
don J. A. G. Segunda. Dofia M. I. se adjudica por titulo de comu-
nicacién foral la mitad indivisa' de la referida finca, y solicita que
tal participacién se inscriba a su nombre en el Regisiro de la Pro-
piedad de Durango. Tercera. Don J. L., don D. y don ] A. I., acep-
tan pura y simplemente la herencia causada por su padre, y a titulo
de herederos del mismo se adjudican la cada cuarta parte de la res-
tante mitad indivisa de la referida finca, solicitando del sefior Regis-
trador de la Propiedad de Durango que asiilo haga constar mediante
la extensién de los asientos oportunos. Cuarta. Don J. y don D. A. 1.
ceden a su hermano don J. L. A (I., la participacién que a cada ceden-
te le corresponde en la herencia intestada de su difunto padre, don
J. A. G.o»; y dofia M. dona a don J. I.. A. la ‘mitad indivisa de la
caseria que anteriormente le ha sido adjudicada.

Presentada primera copia de la escritura, en unidén de los docu-
mentos complementarios correspondientes en el Registro de la Pro-
piedad de Durango, causé la siguiente nota : «Inscrito el precedente
documento en cuanto a la mitad indivisa de la finca adquirida por la
‘viuda, dofia M. I. A., por comunicacién foral y donada al hijo don
J. L. A. 1., y suspendida la inscripcién en cuanto a la otra mitad
indivisa de la finca que corresponde a la herencia del causante, por el
defecto, al parecer subsanable, de no concurrir al otorgamiento de la
escritura el heredero don F. A. I., contra lo dispuesto en el articu-
lo 83 del Reglamento Hipotecario.»

Interpuesto recurso por el Notario autorizante de la escritura, la
Direccién confirma el auto del Presidente de la Audiencia, que rati-
ficd en todas sus partes la nota del Registrador, mediante la bri-
llante doctrina siguiente :

Que del texto de las leyes ntimeros 96 v 117 del Fuero Viejo de
Vizcaya de 1452, de los términos en que estén redactqdas las leyes 2.%,
4.5 7y 9.0 titulo XX v '6.° del titulo XXT del Fuero vigente de
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1527, de las opiniones de los méis autorizados tratadistas forales, de
lo propuesto en 10 de febrero de 1900 por la Comisién redactora de
los articulos 76 a 85 del Proyecto de Apéndice Foral de Vizcaya v
Alava y de la Sentencia del Tribunal Supremo de 28 dé jumnio de
1918, se deduce que la comunicacién de bienes impuesta por la ley 1.",
titulo XX del referido Fuero vigente queda establecida desde el mo-
mento en que se contrae el matrimonio y surte determinados efectos
mientras no se disuelva, aun cuande su uaturaleza sea muy discuti-
da, porque si la mera administracién de los bienes comunicados co-
rresponde al marido y algunas facultades de disposicién exigen la
gestién conjunta de ambos cényuges, caracteristicas que la aproxi-
man a la comunidad germinica o en mano comfin, otras, como la
atribucién de cuota determinada a cada cényuge, con facultad de
disposicién por actos #nter viuos o mortis causa, a favor de los hijos
habidos de consuno, v la wmposibilidad de que las deudas del mari-
do se hagan efectivas «en la otra meytad de su mujer», parece situar-
la en ¢l campo del condominio romano.

Que la comunidad queda extinguida cuando el matrimonio se di-
suelve sin hijos o descendientes ; que en obligado acatamientc al prin-
cipio de moucalidad, el cényuge viudo, cu ciertos supuestos, vendra
obligado a reservar a los parientes tronqueros la mitad de los bienes
raices procedentes de su consorte ; y que se impone a la mujer co-
muunera cla prohibicién de enajenar» si el marido vendiese o per-
diese su mitad, infiriéndose de todo ello que la comunicacién foral
esta tan condicionada v sujeta a reglas propias, que constituye uta
institucidén original, de indudable arraigo en el régimen de la pro-
piedad familiar de la tierra llana o de infanzouado, y con contornos
1mprecisos y borrosos.

Que una vez disuelto ¢l matrimonio, con hijos y descendientes
legitimos, la comunicacién establecida entre marido y mujer —caun-
que el marido hava muchos bienes y la mujer no nadar— contintia
entre el cényuge viudo, de una parte, v de la otra los hijos legiti-
mos o descendientes, segiin intérpretacién unanime de la doctrina
al comentar la citada ley [.* del titulo XX, recogida en el articu-
-lo 93 del Proyecta de Apéndice foral, de acuerdo con la norma cou-
suetudinaria foral, que procura mantener la indivisién dei patrimo-
nio familiar hasta el fallecimieuto del cényuge supérstite, més indi-
-cada en casos de abintestado.
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Que esta comunicacién de bienes entre el conyuge viudo y los
hijos “supone algo mis que un simple cambio en la cotitularidad
existente durante el matrimonio, pues afecta a la esencia de la co-
municacién, la cual despliega todos sus efectos, liberada en general
de trabas y condiciones, una vez que, por ministerio del Fuero, la
mitad de los bienes pertenece a cédnyuge supérstite y la otra mitad
a los hijos, sin que sea necesario liquidar la sociedad conyugal, se-
gfin reconocen las Resoluciones de este Centro Directivo de 28 de
abril de 1890 y 15 de septiembre de 1891, en las cuales se requiere
el cumplimiento de lo prevenido en el articulo 20 de la L.ey Hipote-
caria, pero ello no implica gue puedan inscribirse los actos disposi-
tivos realizados por alguno de los comuneros sobre participaciones
concretas en finca determinada, ni obsta a la posibilidad de anotar
el derecho hereditario in abstracto o inscribir los actos dispositivos
realizados por todos los condominos.

Que como los preceptos del Cédigo Civil concuerdan en este case
con lo dispuesto en la ley 8.* del titulo XXI del Fuero vigente, res-
pecto del orden de suceder abintestado en bienes rafces y muebles,
si se relacionan con la ley 1.* del titulo XX v doctrina anteriormen-
te expuesta, se obtienen las siguientes deducciones: 1.* Que por
existir comunicacién foral constante en el matrimonin, corresponde
al codnyuge fallecido, con més o menos limitaciones, la mitad indi-
visa de los bienes comunicados, de los que podri haber dispuesto,
por actos inter vivos o mortis cause, en favor de uno de sus hijos
legitimos o descendientes (ley 11! del titulo XX), lo cual demuestra
que los bicnes se encontraban ya en el patrimonio del transferente
al tiempo del fallecimiento. 2.* Que si el cényuge muriese intesta-
do, los hijos legitimos heredarin, por ministerio de la ILey, por
partes jguales, la mitad de los bienes comunicados v de las conquis-
tas v mejoramientos. 3.* Que ‘no puede presumirse ni aceptarse
que cuando el causante disponga, por testamento, de su mitad de
bienes comunicados, el derecho de los adquiréntes comstituya un
titulo hereditario, v que cuando la transmisién se verifique abin-
testato, se altere la naturaleza del derecho. 4. Que aunque la mi-
tad indivisa de los bienes comunicados la adquieran los hijos anto-
méiticamente, por ministefio del Fuero, esta adquisicién inmediata,
similar a la adquisitio per universitatem de los derechos alemin y
suizo, no alterarfa la naturaleza del derecho transmitido ni harfa
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necesaria ‘la aceptacién expresa o tacita de la herencia, requisito in-
dispénsable en la sucessio romana, inspiradora de los regimenes im-
perantes en los Cédigos latinos ; y 5.* Que esto se halla en armonia
con el articulo 293 del Proyecto de Apéndice fora] vizcaino, segfin
el cual continuari la comunicacién foral eentre el cényuge viudo,
de una parte, y de otra, los hijos y descendientes que sean herederos
del premuertor, cualidad exigida va fallezca testado o intestado.

Por tltimo, que la escritura adolece de oscuridad y cieria contra-
diccién, puesto que los tres hijos comparecientes se adjudican cada
uno la cuarta parte de la mitad indivisa de la finca, y seguidamente
dos de ellos ceden a su otro hermano «la participacién que a cada uno
le corresponde en la herencia intestada de su difunto padre», lo que,
unido a la circunstancia de no haber comparecido uno de log cohere-
deros, pone de relieve la inobservancia de lo dispuesto en el articulo
83 del vigente Reglamento Hipotecario, v la imposibilidad legal de
que se practique la inscripcién del derecho hereditario, que, de con-
formidad con el articulo 46 de la Ley Hipotecaria, sélo puede ser
objeto de anotacién preventiva.

Al discutirse el Proyecto de Apéndice para Vizcaya, ya. uno de
los miembros de 1la Comisién, el sefior Balparda, calific de desentra-
fiable el contenido de las leyes del Fuero vigente sobre este proble-
ma de la comunicacién.

Y no es de extrafiar que asi se expresara, pues, como escribe el
sefior Jado y Ventades (Derecho Civil de Vizcaya), si bien hay en el
Fuero una ley que establece, de modo expreso, que disuelto el ma-
trimonio con hijos o descendientes, sean comunes a medias entre és-
tos v el padre o madre sobreviviente todos los bienes del matrimonio,
uo hay ninguna que diga, en términos claros y precisos, que la co-
munidad tiene lugar desde que se celebra el matrimonio, como asf lo
disponia el Fuero Viejo.

El primer punto, por tanto, que aclara la precedente Resolucién,
es este del momento en que la comunicacién queda establecida, al
expresar en el primero de los considerandos copiados ser desde que
se contrae el matrimonio, si bien con determinados efectos o mejor
condiciones, en particular con la resolutoria de la falta de descen-
dencia al disolverse el matrimonio.

¢ Pero cuil es la naturaleza juridica de esta institucién? Plaza,
Veriztain y. Lunitana, sostuvieron que, disuelto el matrimonio con
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hijos, el conyuge viudo adquiere la mitad de todos los bienes en ple-
na propiedad, a pesar de la troncalidad y derechos de los tronqueros.
Galarza, por el contrario, opinaba quc la comunicacién foral no es cl
condominio, pues con éste se infringia la troncalidad, que debe pre-
valecer sobre la comunicacién. Para don Cirfaco de Granda, habida
cuenta el silencio del Fuero y la intencién de sus redactores deducida
de las palabras chermandad y compaiifar, empleadas en aquél, la
comunicacién no es sino una esociedad universal de ganancias» eutre
marido y mujer durante el matrimonio, y disuclto éste entre ¢l ¢én-
vuge sobreviviente y sus hijos. Segln Jado y Ventales, la comunica-
cién legal del Fuero —y la llama asi porque es la ley la que la esta-
blece— 1o es la sociedad o compaiiia de ganancias ni una verdadera
comunidad de bienes, aunque tenga modalidades de una y otra, mas
de ésta que de aquélla. Atendiendo a los precedentes legales y a la
importancia que el régimen de troncalidad tiene en el Fuero de Viz-
‘caya, puede, a su juicio, sentarse la conclusién que la comunicacién,
para el caso de disolversc el matrimonio con hijos o descendientes,
es una institucién que tiene mas de comunidad que de sociedad ; que
es una comunidad perfecta de los bienes muebles y raices no tronca-
les de los cényuges, y una comunidad imperfecta de las raices tron-
cales que s6lo pueden comunicarse a calidad de que vuelvan al tronco.

Es por todo ello por lo que nuestro Tlustrado Centro la califica
de institucién original, de contornos imprecisos v borrosos, querién-
dola aproximar —con tendencia, a nuestro juicio, mis moderna y
exacta—, a la comunidad germénica o en mano comdan,

Ahora bien, de las ideas expuestas, en particular por Jaco y Ven-
tades, que estimamos como méis fundadas y razonables, se despren-
de que esa comunidad perfecta para ciertos bienes —los niuchles y
raices no troncales—— e imperfécia respecto a otros —los raices tron-
cales—, que es la comunicacién foral, parece reclamar una liquida-
cién o discriminacién, si se prefiere, pero que en fin de cuentas sera
lo mismo, lo que no se conforma con lo afirmado ahora por nuestro
Centro ratificando anteriores Resoluciones.

Finalmente, si la comunicacién nace al contraerse el matrimonio,
aunque sujeta a la condicién resolutoria de que al disolverse el mis-
mo haya hijos o descendientes, bien podemos afirmar que la misma
estd ideada por y para los conyvuges, con derivaciones, incluso trans-
misivas, de continuidad entrc el sobreviviente vy descendientes. Si a
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esto agregamos lo que con gran acierto adujo el Registrador de que
conforme a la ley 11 del titulo XX el cényuge fallecido podra haber
dispuesto de la mitad indivisa de los bienes comunicada por actos
inter pivos o mortis causa en favor de uno de sus hijos o descendien-
tes, con exclusién de los demas, ello demuestra —como dice el pen-
filtimo considerando— que los bienes se encontraban ya en el patri-
monio del transferente al tiempo de su fallecimiento, siendo, por tan-
to, indefectible y correcta la aplicacién al caso del articule 83 del
vigente Reglamento Hipotecario, como exigié6 el funcionario cali-
ficador.

REGISTRO MERCANTIL

Sociensp DE ReESPONSABILIDAD LaMitapa. Estas CoMmraNias son
UNA FIGURA INTERMEDIA ENTRE LAS COLECTIVAS vV LAS ANONI-
MAS, POR LO QUE TENIENDO LA QUE SE CONSTITUYE EN LA KESCRI-
TURA CALIFICADO MARCADO CARACTER PERSONALISTA, NO CABE RE-
PUTAR ILICITA LA CONCESION A UNO DE LOS SOCIOS, DIRECTOR
GERENTE ¥ DIRECTOR TECNICO DE 1.4 EMPRESA, DE DETERMINA-
DO NUMERO DE VOTOS ADEMAS DE 1,0S QUE LE CORRESPONDEN POR
SU APORTACION.

Er aparTADO A) DEL ARTIcULO 3.° DEI DicrEro-ILEv pE 17 bE juLiO
pt 1947, DEBE INTERPRETARSE RESTRICTIVAMENTE, DE INAPLICA-
CION, POR TANTO, A AQUELLAS EMPRESAS EN LAS QUE EL CAPITAL
SOCTAL SE DIVIDA EN PARTICIPACIONES QUE NO PURDAN ENAJENAR-
SE MAS QUE CON ARREGLO A DETERMINADOS REQUISITOS vV DE LAS
CUALES NO $E CREAN TITULOS REPRESENTATIVOS.

Resolucién de 2 de augosto de 1950. (B. O. de 30 de igual mes.)

El 9 de abril de 1949 los conyuges don Francisco Javier Amann
Martinez-Baeza y doifia Maria del Rosario Garay Alonso y don
Esteban Sala "T'orrents, otorgaron,ante el Notariode Santanler don
Rafael Bermejo Sanz, escritura de constitucién deSociedad de resj
ponsabilidad limitada en la que figuran los siguientes estatutos :
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«El capital social se fija en la cantidad de dos millones dos-
cientas cincuenta mil pesetas, cantidad suscrita v completa-
mente desembolsada por los socios, en la siguiente forma:
Don Francisco Javier Amann Martinez-Baeza, sctecientas cin-
cuenta mil pesetas; doifia Maria del Rosario Garay Alonso, setc-
cientas cincuenta mil pesetas ; don Esteban Sala Torrents, setecien-
tas cincuenta mil pesetas. “L'otal, dos millones doscientas cincuenta
mil pesetas. El capital social, representado por la cantidad de dos
millones doscientas cincuenta mil pesetas, segin lo expresado cn el
articulo anterior, queda dividido en dos mil doscientas cincuenta
partes sociales, enteramente liberadas, que se reparten entre los so-
cios en proporcidén a su aportacién, o sea: A don Francisco Javier
Amann, setecientas cincuenta partes sociales ; a dofia Maria del Ro-
sario Garay, setecientas cincuenta partes sociales; a don Estcban
Sala y Torrents, setecientas cincuenta partes sociales. Cada partici-
pacidén confiere a su propietario un derecho proporcional igual en pro-
porcién al niimero de las participaciones existentes, en el estado y
beneficios sociales. El titulo de socio resultard de la escritura social
de estos Estatutos o de actos ulteriores de aumento de capital o
de cesién de participaciones legalmente realizados. I.a Sociedad es-
tarid administrada, indistintamente, por don Francisco Javier Amann
y don Esteban Sala, con el caricter de Directores gerentes, cargo
que ejercerdn por tiempo ilimitado. Los Gerentes tendran, segiin
sc ha dicho, con caricter solidario o indistinto, el uso de la firma
social, la Direccién y Administracién de la Sociedad.

Poseeran, en consecuencia, los més amplios poderes para ad-
ministrar, comprar, vender, gravar, contratar, trausigir, compa-
recer en juicio y en general realizar toda clase de actos y contratos,
incluso. otorgar podercs de toda naturaleza, incluso a Procuradores,
sin otra excepcién que los actos de enajenacién o gravamen de bie-
nes inmuebles o derechos reales, sea cual fuere su cuantia, y los de-
méas actos y contratos cuya cuantia exceda de cincuenta mil pesetas,
para los cuales se requiere el conocimiento previo de los socios y
acuerdo mayoritario. Independientemente de su caricter de Direc-
tor gerente, don Iisteban Sala Torrents sera el Director técnico de
la fabrica y en consecuencia de las fibricas, talleres y demas depen-
dencias, siendo de su exclusiva incumbencia y responsabilidad 1a
organizacién v funcionamiento de aquéllos. I.a Junta 'serd presidida
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por uno de los Gerentes, actuando de Secretario el socio quc designe
la Junta. Los acuerdos se tomarin por mayoria de votos, entendién-
dose que cada socio tiene tantos votos como partes sociales. No obs-
tante, don Esteban Sala y Torrents, mientras reina en si la condi-
ciéu de socio y Director técnico, tendrd por este tltimo concepto e
independientemente de los votos que le correspondan como tal socio,
setecientos cincuenta votos. Este derecho se entenderi personalisi-
mo de don Esteban Sala v no correspondera a otra persona que ven-
ga a sustituirle en su cargo téenico al cesar en él. Se entenderan
beneficios liquidos repartibles los quc resulten después de satisfa-
cer gastos generales, reservas de todas clases, cargas sociales y
amortizacionles. De tales beneficios liquidos percibird don Estebai
Sala el interés del cinco por ciento al capital aportado, y de no po-
derse abonar este cinco por ciento, se reduciri el beneficio a perci-
bir por don Esteban Sala en la proporcién necesaria hasta satisfa-
cer el expresado cinco por ciento, que tendrd siempre caricter de
preferente. El remanente de los beneficios se distribuira entre todos
los saoclos, proporcionalmente a su aportacién.v

Presentada primera copia de la escritura en el Registro Mer-
cantil de Santander, caus) la siguiente nota: «Suspendida la ins-
cripcién del documento que precede, por los defectos siguientes :
1.° Conceptuar contrario a derecho la concesién de votos a un em-
pleado como tal, en este caso el sefior Director téenico, en la forma
que se expresa en cl articulo 13 de los Estatutos consignados en esta
eseritura. 2.° Y por las diferencias que establece el articulo 20 de
dichos Estatutos en cuauto a la distribucién de los beneficios liqui-
dos, sin acreditarse la autorizacién ministerial que expresa el De-
creto-ley de 17 de julio de 1947.»

Interpuesto recurso por el Notario autorizante de la escritura,
la Direccién declara que ésta se halla extendida con arreglo a las
formalidades y prescripciones legales, mediante la doctrina siguiente :

Respecto al primer defecto de 1a nota, que la libertad para la cons-
titucién y régimen de las Sociedades de responsabilidad limitada,
derivada de la falta de su regulacién cn nuestro derecho, plantea
problemas de dificil solucién, si bien, conforme a la jurisprudencia
que ha recogido orientaciones de la doctrina y de la practica nota-
rial, estas Compaiiias son una figura intermedia entre las colectivas
v las an6énimas y segfin predominen en ellas las caracteristicas de las
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primeras o de las segindas les serin aplicables, por analogia, las
normas dictadas para una u otra clase de sociedades, sin perjuicio
de que, en todo caso, sea de necesaria observancia lo preceptuado
en el articulo 117 del Cédigo de Comercio.

Que cntre las particularidades de la Sociedad de responsabili-
dad limitada «Amann, Garay y Sala», «Productos Gomber», objeto
de este recurso, destacan las sigulentes: |.* Nimero reducido de
socios, cn total tres, dos de ellos unidos por lazo matrimonial y cu-
vos derechos resultan de la escritura social, de los estatutos o de
actos ulteriores de aumento de capital o de cesién de participaciones.
2.* Razén social obligatoria a la que podra afiadirse una denomina-
cién objetiva. 3.* Designacién de administradores, con el caricter de
Directores gerentes, a favor de dos de los socios, uno de ellos al mis-
mo tiempo Director técnico de la fabricacién y en cuvo favor, como
derecho personalisimno, se altera la proporcionalidad de vetos con
la cuantia de las participaciones sociales v se le concede en general
el veinte por ciento de los beneficios liquidos, mientras que las
pérdidas son proporcionales a las cuotas del capital aportado. 4.* Pro-
hibicién a los socios de interesarse en actividades comerciales de
naturaleza aniloga a las de la Sociedad, sin previa autorizacién de
los demis, v de enajenar su participacién social, sin conocimiento
y derecho de tanteo de los consocios ; v 5.* No se crean acciones, ni
titulos equivalentes, representativos del capital aportado v sélo exis-
ten participaciones sociales estatutarias.

Que configurada dicha Sociedad con marcado caricter persona-
lista, no cabe reputar ilicita la concesién a uno de los socios, Direc-
tor gerente y Director técnico de la Empresa, de determinado nil-
mero de votos ademis de los que le corresponden por su aportacién,
porque la preferencia se ha establecido inicialmente en una forma
clara y precisa y el principio de igualdad de trato a los socios im-
pera, en lo csencial, en tanto no se deduzca otra cosa del régimen
interno de la Compafifa ya que, guardada la integridad dei capital,
no es legalmente forzoso que los votos sean iguales o proporcionales
a las aportaciones, v que la sitnacién de preferencia puede obedecer
al deseo de mantener la igunaldad, atendidas las posibles repercu-
siones del vinculo convugal que liga a dos de los tres socios v, ade-
mis, se subordina al desempefio del cargo de Director técnico y con-
servacién de la cualidad de socio ; aunque se advierta que los votos
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plurales de mando, control o Direccién conferidos a las acciones pri-
vilegiadas en las Compaiiias anénimas no gozan de general simpa-
tia en la doctrina e incluso han sido prohibidos en algunas legisla-
ciones mercantiles modernas que han extendido tal prohibicién a las
aportaciones privilegiadas de las Sociedades de responsabilidad li-
mitada. )

En relacién con el Gltimo defecto de la nota, que la autorizacién
ministerial prevenida en el apartado a) del articulo tercero del De-
creto-Ley de 17 de julio de 1947, se requiere para la constitucién
de Sociedades que cestablezcan diferencias entre los titulos repre-
sentativos del capital o en las que se reconozca a determinadas per-
sonas mayor niimero de titulos que el correspondiente a sus aporta-
ciones econdémicas» y tal articulo, de interpretacién restrictiva, pa-
rece aplicable a las compaifiias cuyo capital esté representado por
accicnes ¢ titulos equivalentes negociables ¢ transferibles, separa-
dos ¢ independientes de la escritura de constitucién v no a aquéllas
otras Empresas en las que el capital social se divida en participacio-
nés que no puedan enajenarse més que con arreglo a determinados
requisitos y de las cuales no se crean titulos representativos; por-
que cualquiera que sea cl criterio de interpretacién, siempre habria
de tenerse presente que en el caso discutido la situacién de mejora,
a efectos de retribucién o beneficios que correspondan al Director
técnico, implica una variante y un incremento en el pago de sus
servicios a consecuencia de Ja mayor responsabilidad que pueda con-
traer por los trabajos cn que personal y exclusivamente intervenga.

Lo primero que advertimos en el recurso precedente, en relacion,
claro es, con la escritura que lo motivara, es que tanto por el No-
tario autorizante de la misma como por el Registrador que la cali-
ficé, se hizo caso omiso de la Resolucién de 9 de marzo de 1943, que
declard no ser vilidas las escrituras de constitucién de Sociedades
de responsabilidad limitada otorgadas entre esposos.

Con relacién a esta doctrina, pocos meses después de ser dictada
—en septiembre de igual afio— aparecié en esta Revista (puede
verse su nfimero 184) un sugestivo articulo del Notario de Valen-
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cia, seflor Ribelles, en el que entendia que, no obstante la misma,
los conyuges pueden pactar entre si la constitucién de toda clase de
Sociedades —civiles y mercantiles—, salvo la universal, prohibida
por el articulo 1.677 del Cédigo Civil, entre las personas que no
pueden otorgarse reciprocamente alguna donacién o veuntaja.

Hay que reconocer lo dudoso de la cuestién, y prueba de ello es
otra Resolucién de nuestro Centro, la de 3 de febrero de 1936, apor-
tada con fortuna en defensa de su tesis por el sefior Ribelles, per-
misiva en cuanto a la constitucién de Sociedades colectivas entre
cdnyuges.

Vallet de Goytisolo, en su documentado estudio sobre «l.a res-
pousabilidad personal de los socios en las Compafifas de responsa-
bilidad limitada frente a las Sociedades y frente a terceros» (Re-
visia d¢ Derecho Privado, nfimeros 388-389, julio-agosto, 1949), al
pouer de relieve la elasticidad, por decirlo grificamente asi, de tal
responsabilidad, nos hace vacilar...

Como muy bien dice, las distintas consecuencias que dimanan
de estas formas de responsabilidad son importantisimas en los su-
puestos de que alguno de los socios haya dejado de verificar su
aportacién, que hava habido plus valoracién de las aportaciones no
dincrarias y que se haya mermado el capital por devolucién injus-
tificada de aportaciones o por reparto de beneficios ficticios.

Es decir, que si ante el criterio de J. Garrigues, que entiende
que la obligacién subsidiaria de responsabilidad de los socios se
contrae tinicamente frente a la Sociedad v no frente a los acreedores,
sustenta Goytisolo el mas ortodoxo (pues tiene su antecedente en
uno de los proyectos de reforma del Cédigo de Comercio, elaborade
por la Comisién general de Codificacibéu, como dice la Resolucion
de 11 de agosto de 1943. Ver nfimero 186, noviembre 1943, de esta
Revista Critica) y fundado a nuestro juicio de que cada uno de
aquéllos (los socios) responderi hasta el total limite de la cifra
capital o de la cifra conjunta de responsabilidad, si ésta’ fuere
mayor que aquélla, frente a los acreedores de la Compaifiia, o sea
que tendré entre ellos dicha responsabilidad caricter solidario... Fa-
cil es deducir hasta qué extremos puede repercutir en la sociedad
conyugal esta responsabilidad de los socios esposos de una limitada.

De todos modos hubiéramos visto con agrado el nuevo plantea-
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miento del problema ante nuestra Direccién y contrastar la decidi-
da orientacion de ésta.

Decia el Notario autorizante en su bien meditado escrito de

impugnacién que centre las aportaciones de los socios v sus partes
sociales habia una perfecta ecuacibfi, no existiendo partes liberadas,
ni de voto plural.,., sino una forma de retribucién a un Director téc-
aicon. Privilegiada en verdad..
. En el pulcro y claro predmbulo del Anteproyecto de Refoum
de la Sociedad Anénima se lee, con relacién, claro, al articulado, «que
se prohibe en el mismo expresamente que los privilegios puedan
quebrantar el principio de la proporcionalidad cntre el capital de
la accién v ¢l derecho de voto. A través de esta declaracién se ha
querido impedir que cxistan grupos de accionistas en condicioncs
de inferioridad frente a otros, en lo que al derecho de volo s¢ re-
fiere : ni accionistas desprovistos del derecho de voto, ni accionis-
tas cou derecho de voto restringido, ni accionistas con derecho de
voto plural. Esto es, en esencia, el propdsito del Anteproyectos.

No era éste, sin duda, el criterio anterior de nuestro ordenamien-
to juridico. Con sobrada razén hubo de escribir don José Maria
Ruiz Salas (Revista de Derecho Priwpado. Octubre, 1942. Name-
ro 307; «Derecho vivo de Socicdades Anénimas : accignes preferen-
tes y de voto pluraln) con referencia a la Sentencia de 28 de marzo
de 1936, cque la importancia de la doctrina en ella sancionada es
extraordinaria, pues constituve el espaldarazo legal de la doctrina
cientifica nacional que ampara la licitud de las acciones preferentes
simples y de las de voto plural emitidas por una modificacién esta-
tutaria...» Afiadiendo mis adelante que también es licita su emi-
sién —con harta mis razén— al tiempo de constituirse la Compaiiia.

Pero a partir de la Lev de 19 de septiembre de 1942, un criterio
distinto, restrictivo, se impone, el cual viene a culminar en el An-
teproyecto citado.

¢ Como, sin embargo, nuestro Centro Directivo se muestra con-
trario a esta teudencia en el caso que se le plantea?

Recordando unas palabras de nuestro admirado mercantilista
J. Garrigues: «En el derecho de Sociedades mercantiles, el sub-
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suelo econdmico estd mas cerca de la superficie que en ningfin otro
sector juridico.» («Nuevos hechos, nuevo derecho de Sociedades
Anénimasn), sin olvidar tampoco que éstas, limitadas, se desenvuel-
ven en un 4ambito circunscrito y singular, al que cabe aplicar lo es-
crito por el malogrado Calvo Sotelo («E] capitalismo contemporineco
v su evolucién». Discurso inaugural del curso 1935-36, Academia
Jurisprudencia), con referencia a las acciones de voto privilegiado
creadas al fundarse la Sociedad : «que al quedar en manos de per-
sonas que aportan gran parte de capital y conocen el negocio, estan
justiﬁcadas «casi siemprev ; consideramos que, como una excepcidn
en la ténica ambiente, se ha dado franquia a la creacidén de estos vo»—
tos plurales de la escritura debatida.

Finalmente, con referencia al Gltimo defecto de la nota, nos pa-
rece loable toda interpretacién que tienda a eliminar obstaculos
para el normal desenvolvimiento juridico.

Ya lo expresado por nuestro Centro en el Gltimo de sus consi-
derandos cabe afiadir estas certeras palabras de Vallet de Goytisolo
en su aludido y meritisimo trabajo antes citado: «Justifica tal di-
ferencia de trato cl caricter natuitus personae de las Compafifas de
responsabilidad limitada frente al caricter real, de titularidad o res-
ponsabilidad -6b rem. de las Sociedades andnimas »

Gings CAwnovas CouriRo

Registrador de la Propiedad



Jurisprudencia del Tribunal Supremo

PROCESAIL C1l1VIL

QENTENCIA DE 22 DE MAYO Dn 1950.—Litis consorcio necesario.

¥l recurrente en el motivo cuarlo del recurso ataca la Sentencia del Tii-
bunal a quo porque ésta estima necesario para decidir sobre la peticién
de nulidad de la adjudicacién planteada que hubieran sido demandados
juntamentc con el comprador de la finca el acreedor ejecutaute y eje-
cutado, fundandose para cllo en ck principio general de derecho sancionado
por este Tribunal, entrc otras, en Sentencias de 18 de octubre de 1898,
8 de julio de 1902, 13 de junio de 1928 y singularmente 2 de fcbrero de
1929, seplin cl cual nadie puede ser condenado sin ser oido y vencido en
juicio, y basa su impugnacién en los articulos 1.137 y 1.141 del Cédigo
civil, definidor el primero del concepto de las obligaciones solidarias y
el segundo de los cuales proclama el principio de que las acciones c¢jerci-
iadas coutra cualquiera de los deudores solidarios perjudicardn a todos
éstos, pero al verificarlo asi desconoce que la demanda no arranca de la
existencia de una obligacién de tal especie, ni los preceptos indicados se
citun paia nada en ella, siio gue formula seucilla: ici
la nulidad de una adjudicacién que afecta de modo evidente a varias per-
sonus, sin género de duda al cdquitente de la finca cuya venta se pre
tende quede sin cfecto, pero también al acreedor hipotecario que habia de
devolver el precio percibido en pago de su crédito si la demanda de nuli-
dad prospera y el deudor ejecutado que veria renacer el crédito contra él
como consecuencia de anulacién de la venta y por cllo, tratindose de un
caso de litisconsorcio necesario en ¢l que por la naturaleza de la relaci6n
juridice material que eun el proceso se¢ acttia contra los litigantes estan
unidos de tal modo que a todos afecta la resolucién que en él pueda dic-
larse, es absolutamente indispensable que no sélo en evitacién de resolu-
ciones contradictorias sobre el mismo asunto si el demendante pudiera
dingirse por separado contra cada uno de dichos interesados, sino para
que no se cousume la injusticia de condenar a una pefsona sin ser oida,

asibn Ta aand
aruinw v
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que la demanda se dirija contra todos los interesados en la decisi6n que
ha de dictarse, aparte de que resultaria précticamente indtil la sentencia
yue recayera por referirse a personas que habrian de ser condenadas a la
realizacién de actos diferentes como consecuencia de la nulidad si llegara
a decretarse.

SENTENCIA DE 3 DE JUNIO DE 1950.—Inaplicacién del articulo 1.817 dc la
Ley de Enjuiciamiento Prosesal Clvil en los supuestos de depdsito de ma.
jer casada.

No puede declararse contencioso un expediente tratindose de un de-
posito y solicitud de alimentos de una mujer casada que tiene admitida
demanda de nulidad de matrimonio, o de divorcio, o de separaciénm, ya
que no era potestativo en el Juez comstituirlo o no atendiendo a las cir-
cunstancias del caso, sino que forzosamente tenia que constituirlo por ser
una .de las medidas de garantia ordenada preceptivamente en el articu-
lo 68 del Cédigo Civil en favor de la mujer casada, la quc relativameiite
constituye para el marido la medida prescriptiva prevenida en el articu-
lo 1.890 de 1a Ley Ritunaria, y en estos casos ,es decir, cuando cl acto de
jurisdiccién voluntaria tiene un caracter coercitivo sobre la voluntad del
opositor, no procede la aplicacién del articulo 1.817, segfin la doctrina de
esta Sala, y ser doctrina que procede mantener, pues aceptar lo contrario
equivaldria a dejar a la voluntad del marido el cumplimiento de las ex-
presadas medidas de garantia que Ja ILey estima son necesariag para la
mujer y quc tienen caricter coercitivo para el maride.

(V. A. S. 27-1-1912, 14-11-1914 y 18-10-1928.)

SENTENCIA DE 26 DE JUNTO DE 1850.—/l.anzamiento de la finca por ejecucidn
de Sentencia.

Por constituir la Sentencia ejecutoria titulo con fuerza ejecutiva para
conseguir ¢l cumplimiento material y efectivo de su fallo con uso de me-
dios legalmente eficaces para vencer la contraria voluntad del obligado,
son aplicables para el logro de esta finalidad no sélo las mormas especia-
les establecidas en los articulos 919 y siguientes. de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, sino también, como complementarias de ellas, las que con-
tiene la propia Ley en la seccién segunda del-titulo 15 de su libro II rela;
tivas al procedimiento de apremio, que no son de exclusiva aplicacién al
cumplimiento de las Sentencias dictadas en el especial juicio ejecutivo,
y como el articulo 1.515 en la indudable concordancia que guarda con el 926,
por obedecer ambos a la necesidad de que lo resuelto en las Sentencias
firmes se cumpla éon sus propios cfectos, dispone refiriéndose al caso de
venta en piblica subasta, que otorgada la escritura de venta ha de ponersc
al comprador, si lo solicita, en posesién de los bienes, la doctrina de esta
Sala, con reiteracién establecida, tiene declarado-que la adjudicacion jud:-
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cial de inmuebles no puede consistir en otra cosa que en poner en pose-
sién de ellos al acreedor, llegando al lanzamiento del deudor que los ocu-
pe sin necesidad de un nuevo pleito, por no ser esta medida legal exclu-
siva del juicio de desahucio.

SENTENCIA DE 27 DE JUNIO Dk 1950.—Resolucidn de contrato por impugnar
la legitimidad de los incrementos lcgales.

El articulo 149 de la ILey de Arrendamientos Urbanos establece como
causa de Resolucién del contrato de Arrendamientos Urbanos, ya lo sea
de vivienda o de local de mnegocio, “la falta de pago de la renta o de las
cantidades que a ella se asimilan confornxe a dicha Ley, y entre estas
cantidades estin las diferencias por elevacién de contribuciones y por
elevacibn de precios en el coste de los servicios o sumimstros a que se
refiere el articulo 126 de la Ley citada, pero examinaudo ambos ‘concep-
tos, renta y diferencias, se observa que mientras la primera estd determi-
nada en el respectivo contrato de arrendamiento por conformidad de las
partes, en cuanto a Jas segundas tal conformidad puede existir o no existir,
y tunicameunte cuando existe por haber aceptado el arrendatario expresa o
thcitamente la propuesta de la elevacién de renta por tales diterencias, hecha
por el arrendador, conforme al articulo 129 de la Ley mencionada, la falta
de pago de dichas diferencias habrd de reputarse como falta de pago de
la renta, como claramente lo establece el articulo 130 de la nepetida Ley ;
pero cuando la conformidad entre las partes no exista y se discuta entre
ellas la legitimidad de la elevaciéom, la accién entablada sobre tal legiti-
midad no puede asimilarse a la accién por falta de pago, cuyo presupuesto,
por lo que queda dicho, es la conformidad de las partes en las expresadas
diferencias, sino otra accién especifica, que es la que concede al arrendador el
articulo 131 de la Ley de Arrendamientos Urbanos.

Cuando el inquilino o arrendatario rechazare la clevacién propuesta y
ésta resultare legitima, el articulo 131 mencionado otorga al arrendador
¢l derecho a optar entre reclamar al arrendatario o inquilino las diferen-
cias desde el dia en que debieron serle satisfechas o resolver el contrato,
pero cuando el arrendador, ejercitando el derecho que el expresado texto
le atribuye, opta por la resolucién del contrato, esta dccién no puede ser
enervada porque el demandado pague o ponga a disposicién del actor en
el Juzgado el importe de las cantidades reclamadas, porque tal medio de
enervar la accién tinicamente lo admite la Ley de Arrendamientos Urba-
nos en su articulo 161 cuando se trate de las acciones por falta de pago
"de la renta o de las cantidades que se asimilan a ella, y la accién ejerci-
tada por el arrendador en weste caso fué fundamentalmente la accién sobre
la legitimidad del incremento de la renta de caracterfsticas propias y die-
tintas de la accién por falta de pago, como va se ha expuesto, debiendo
ademés de tenerse en cuenta que si después de conceder la Ley al arrem-
dador el derecho a optar entre reclamar al arrendatario el pago de las
diferencias o resolver el contrato, se autorizard al arrendatario para dejar
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sin cfecto la accién entablada sin mas que consignar aquellas diferencias,
tal opcién perderia su caricter, ya que se solucionaria siempre con el page
de las diferencias si el arrendatario lo queria asi, sin que tal interpreta-
cion pueda estimarse contraria al seutido tutelar del inquilino o arrenda-
tario en que la Ley sc inspira, en cuanto siempre resulta amparado por ¢l
articulo 130 que previene que no obstante la conformnidad tacita del niis-
mo con el incremento de la renta si la cantidad girada resultare superior
a la autorizada por la Ley, dentro de los tres meses desde la fecha en que
hubicse secalizado el primer pago teundra accibén revisoria, que llevara im-
plicita la condena cn costas al arrendador cuando aquella s¢ declarara abu-
siva y por todo lo expuesto procede declarar que ne siendo la accidn ¢jer-
citada la genérica de la falta de pago sino la especifica que ha quedado ex-
presada, la competcncia para conocer de la demanda corresponde al Juez de
Primera instancia por tratarse de un local de ncgocio corforme disponia
cl articulo 175, hoy 176, en relaciéu con el 160, apartado a), de la Ley de
Arrendamientos Urbanos.

l.as acciones por falta de pago de la renta —o cantidades a ella asi-
miladas— han sido objeto de una regulacién especial en la legislacion de
alquileres, lo mismo en la anterior que cn la vigente, como lo demuestran
el articulo 4.° del Decreto de 29 de dicicmbre de 1931 y el 161 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, en cuyos preceptos se establece un procedi-
miento distinto del que tales legislaciones cstablecieron con caracter general
para las dewas acciones derivadas de las relaciones arrendaticias por ellas
reguladas y dentro de tal procedimicnto se reconocié al inquilino o arren-
datario demandado el derccho de enervar la accidn mediaute el pago o
cousignacién de su descubierto, pero esta norma, que constituye una de-
rogacién de los principies procesales comunes que exigen que la accion
promovida siga su curso hasta su terminacién natural por la scntencia,
no pucede ser aplicada mas que a los casos taxativamente comprendidos
en ella, esto es, a las acciones por falta de pago, tinicas para las que ¢l
lcgislador ha establecido y consintié tal derogacién, que por lo mismo no
pucde extenderse por ninguna razén de analogia a otras situaciones.

SENTENCIA DE 10 DE JuLiO DE 1950.—Litis consorcio pasive de cedente v
cesionario en la cesién de blocal de megocio.

St bien el articulo 36 de la Ley de Arrendamientos Urbanos dispone
que cuando el arrendador prictendiera resolver el contrato de arrenda-
micnto por cesidén de vivienda deberda demandar también al cesionario, lo
que el actor no ha verificado, cs lo cierto que este articulo sélo es apli-
cable al caso de cesién de vivienda, pero no al de local de negocio.

L1 Renacciox



Jurisprudencia sobre el Impuesto .
de Derechos reales

Sentencia del Tribunal Supremo de 26 de abvril dc 1950.

LA eXENCION DEL IMPUESTO DE DERECHOS REALES ESTABLECIDA EN LA
LEy DE SINDICATOS AGRICOLAS DE 28 DE ENERO DE 1906, Ex sU
ARTICULO 6.°, EN CUANTO A LOS ACTOS DE CONSTITUCION MODIFICA-
CION  UNION Y DISOLUCION DE ESAS ENTIDADES, SUBSISTE NO OBS-
TANTE LA RESTRICCIGN ESTABLECIDA EN LOS ARTS. 3.° ¥ 6.°, NUME-
®0 9.°, DE LA LEY v DEL REGLAMENTO DEL IMPUESTO ALl CONDI-
CIONAE LA EXENCION CON EL REQUISITO DE QUE LA PARTE OBLIGA-
DA AL PAGO SEA EL MISMO SINDICATO; Y EN SU CONSECUENCIA,
SIGUE DICIENDO LA SENTENCIA, EL ACTO DE DISOLUCION ESTA
EXENTO, SI BIEN NO LO ESTAN LOS DE ADJUDICACION EN PAGO O
PARA PAGO DE DEUDAS, RESULTANTES DE TAL DISOLUCION.

Antecedentes : Sucintamenie expuesto son éstos: Al disolverse
el Sindicato, la Oficina liquidadora gir las correspondientes liqui-
daciones a los socios por su participacion en el haber social, de
acuerdo con lo establecido en la escritura de disolucién, v también
las procedentes por las adjudicaciones para pago de deudas.

Reclamadas esas liquidaciones por no haber sido apreciada la
‘exencién establecida en la aludida Ley de Sindicatos, el Tribunal
Central Ecouémico-Administrativo, de acuerdo con lo dispuesto en
el ntimero 9 del articulo 3.° de la Ley y 6.° del Reglamento, con-
firm6 las liquidaciones porque la exencién se da exclusivamente
cuando la persona obligada al pago es ¢l Sindicato mismo y no los
socios o terceras personas.

Dicha Resolucién del Tribunal Central es revocada ahora por
la Sentencia del Tribunal Supremo que comentamos. Y llega a esa
conclusién diciendo que si bien ambos:textos coinciden en lo esen-

3



690 JURISPRUDENCIA SOBRE EL IMPUESTO

cial y se diferencian en que la Ley de Sindicatos aplica la exencién
a los actos y contratos en que el Sindicato intervenga como parte,
y la del Impucsto exige, ademis, que la persona del Sindicato sca
la obligada al pago, sin duda para cvitar que del beneficio conce-
dido al propio Sindicato en atencién a sus fines pudieran aprove-
charse, contra la mente del legislador, los que con aquél contrata-
ran, «pero sin que de ello se siga —aflade iiteralmente la Sentencia—
cual en el acuerdo recurrido se sustiene, que al incorporar el pre-
cepto exentivo de la Ley de 28 de enero de 1906 a las sucesivas re-
formas del Impuesto a partir del afio 1911, no se quiso recoger la
exencién en toda la extensién con que fué concedida, sino parcial-
mente y de tal suerte que de entre los actos de la vida de la Socie-
dad quedase excluido tnica v exclusivamente el de disolucién que
ahora se contempla, tan fundamental como los demis de constitu-
cién, modificacién v unién que, con arreglo al criterio que informa
la Resolucién impugnada, continuarin exentos del tributo; y, por
tanto, para no incurrir en tan evidente contrasentido, es obligado
reconocer... que la exencién quec nos ocupa de los indicados actos
de los Sindicatos, sin salvedades ni distingos, la ampara el articu-
lo 3.° de la antedicha Ley de Derechos reales en su nimero 9, y ade-
mis en el 48, que en términos generales establece para todos los
demé4s actos y contratos no especificados, en cuyo favor se haya re-
conocido o se reconozca por leyes especiales mientras se hallan en
vigors.

Después afiade la Sentencia que la doctrina dicha no alcanza a
las adjudicaciones en pago o para pago, quc sean consecuencia de
Ia dicha disolucién.

Comentarios : El punto concreto que esta Sentencia estudia no
habfa sido diseutido, que nosotros sepamos, ante él. Como sé ve, se
trata de enfrentar dos textos legales del mismo rango autoritario :
el uno, genérico, y el otro, especial, y por afiadidura posterior én
fecha a’aquél; y ello, no obstante, el Alto ‘I'ribunal decide el con-
flicto a favor del primero.

El comentarista, pese a toda la consideracién que la Sala me-
rece, estima que su decisién se presta a graves reparos, como vamos
a ver.’

No ofrece duda la norma de que los ‘Eribunales, v con mis ra-
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z6n el Supremo, son los llamados a discernir el verdadero alcance
de las leyes en su practica aplicacién ; pero estas normas y estas
atribuciones no carecen de fronteras. Si no existiese otro texto apli-
cable al caso que el de la aludida Ley de Sindicatos Agricolas, nada
se podria oponer u objetar al dictado de la Sentencia ; pero la reali-
dad no es asi, ya que a la disposicién primitiva y genérica del legis-
lador sigue no una sino todas las leyes del Impuesto de Derechos
reales con el mismo rango que aquélla y por afiadidura especiales,
que restringen, condicionan y precisan el alcance de la exencién,
seglin reconoce la propia Sentencia. Por consiguiente, no se com-
prende, o se comprende mal, que se dé lugar a que la ley general
prevalezca frente al texto categérico de la que es especial, y restrin-
ge aquélla, v es, por afiadidura, posterior en el tiempo, v ello por
la sola consideracién, como dice la Sentencia, de que «sin que de
ello —de la modificacién v restriccion— se siga, cual en el acuerdo
recurrido se sostiene que al incorporar el precepto exentivo de la
Ley de 28 de enero a las sucesivas reformas del Impuesto a partir
de 1911, no se quiso recoger la exencién en toda la extensién que fué
concedida, sino parcialmenter’; porque, en definitiva, frente a cual-
quier criterio interpretativo, por respetable que sea, como lo es el
que comentamos, esti el texto de Ja Iey especial, que dice categé-
ricamente que la exencién se da, exclusivamente, en los actos y
contratos en los que la parte obligada al pago lo sea la personalidad
juridica del Sindicato.

I.a segunda parte del argumento, al hacer referencia al niime-
ro 48, 51 del actual Reglamento, que sienta la norma genérica de
exencidén para slos deméis actos y contratos en cuyo favor se haya
reconocido la eaenncidn por leyes especiales», tampoco se ve cémo se
puede aplicar al caso y c6émo puede prevalecer, dado su genérico
caricter, frente a una norma especial que la Ley y Reglamento de-
terminan con claridad y con precisién.

Sentencia del Tribunal Supremo de 29 de abril de 1950.

1.0S CONTRATOS VERBALES CUYA CUANTfA EXCEDAN DE MII, QUINIEN-
TAS PESETAS, NO ESTAN EXENTOS DEL IMPUESTO.

Antecedentes : Motivh el pleito la liquidacién de ciertos contra-
tos verbales de suministro de energia eléctrica, a cuva presentacién
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fué requerida la Fmpresa suministradora. Los presentd, efectiva-
mente, y pretendié que, dada la larga relacion de contratos celebra-
dos fuesen separados los verbales, que representaban una cuantiosa
base de liquidacién, porque los de esa COlldlClOI‘ estaban, a su jui-
clo, exentos del Impuesto.

Con cste motivo, el I'ribunal Supremo afronta por primera vez,
seglin creemos, el problema a que el encabezamiento dc esta reseiia
jurisprudencial sc refiere, v resuelve que la exencién sblo alcanza
a los que excedan de-mil quinientas pesetas, confirmando asi el cri-
terio reiteradamente sentado por el Tribunal Central Econbémico-
Administrativo, y desatando el nudo gordiano a que vino a dar lu-
gar la innovacién que el actual Reglamento tomé de la Iey de 1945,
al decir en el nimero 5 de las exenciones de su articulo 6.°, que en
ellas se comprenden los contratos verbales «cuando su cumplimiento
no requiera que counsten por escriton.

El argumento de la Sala reproduce el conocido del Tribuual
Central mencionado, y dice que eprescribiendo el articulo 1.280 del
Cédigo civil, a los efectos y con el alcance sefialados en el 1.279 del
propio Cuerpo legal, que deberin constar por escrito, aunque pri-
vado, los contratos en que la cuantia de las prestaciones de uno o de
los dos contratantes exceda de 1.500 pesetas, es forzoso entender,
'desde la segunda de dichas leyes —se refiere a la de 17 de marzo
de 1945, luego incorporada a la vigente dcl Impuesto de 1947—,
sujetos a aquel Impuesto los contratos verbales que pasen de la
expresada cuantia de 1.500 pesetas».

La importancia de c¢sta Sentencia estriba, primeramente, en ser,
como antes apuntamos, la primera que con la definiliva autoridad
de la Sala del Alto Tribunal resuelve la discutida y poco inteligi-
ble exencién, y después en que ratifica el criterio que sobre el par-
ticular tenia sentado el Tribunal Centrai en varias Resoluciones,
de las que esta ReEvista Critica pE DERECHO INMOBILIARIO se hizo
eco oportunamente en csta misma seccibén.

Sentencia del Tribunal Supremo de 8 d«) mavo de 1950.

Esta Seutellcm confirma, una vez mas, la debatma y superadd
cueéstién de la procedencia de liquidar por el concepto de adjudica-
‘cibn para pago el importe del gravamen hipotecario cuando éste se
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deduce de la base liquidable en los casos de compraventa y herencia.
El tema estid va tan discutido y hasta manoseado, que toda ex-
posicién de antecedentes y todo comentario resultan 0c¢10s0s.

Séntencia del Tribunal Supremo de 1.° de julio de 1950.

SI.BIEN, EN GENERAL, ES NECESARIO QUE MEDIEN DOS CARTAS, UNA DE

- OFERTA Y OTRA DE ACEPTACION, PARA QUE EL CONTRATO POR CO-

RRESPONDENCIA QUEDE BERFECTO, ELLO NO ES OBSTACULO PARA QUE

EL CONTRATO PUEDA CONSIDERARSE CELEBRADO POR CORRESPON-

DENCIA, A 1,0S FINES DEL IMPUESTO, CUANDO EN UN SOLO DOCUMEN-

TO APARECEN INEQUIVOCAMENTE CONSIGNADAS LA PROPUESTA DE
COMPRAVENTA Y LA CONFORMIDAD.

E1, articuro 24 DEIL REGLAMENTO, AL SUJETAR AL IMPUESTO LOS CON-
TRATOS SOBRE MERCADERIAS CELEBRADOS POR CORRESPONDENCIA
ENTRE COMERCIANTES, SI NO SE CONCRETAN AL MERO PEDIDO DE GE-
NEROS, ESTA EN CONTRADICCION CON EL NUMERO 8 DEJ, ARTicULO 3.°
DE LA LLEY v CON EL NUMERO 8 DEL ARTICULO 6.° DEL, REGLAMENTO,
QUE REFIEREN LA EXENCION A TODOS LOS CONTRATOS DE ESA CLA-
SE ENTRL COMERCIANTES E INDUSTRIALES CUANDO SE TRATE DE
ARTICULOS PROPIOS DE SU COMERCIO O INDUSTRIA, Y EN LA PUGNA
HA DE PREVALECER EI, TEXTO DE LA LLEY SOBRE EL DEL REGLA-
MENTO.

Antecedentes : Son muy simples los que podemos detallar, por-
que solamente tenemos a la vista los considerandos de la Sentencia
reseflada, si bien creemos que son los suficientes para plantear el
problema o los problemas a que el encabezamiento se refiere.

De ellos se deduce que una Sociedad hizo gestiones preparato-
rias para la adquisicién de materias propias para su industria, y
después de obtener y tener a la vista muestras del corcho ofrecido
por numerosos vendedores mayoristas, se dirigidé a éstos por cartas
de tipo comercial, manifestando que confirmaba la compra de deter-
minado nfimero de toneladas, quintales o fardos de la indicada ma-
teria, con expresiéon de todo género de detalles sobre clase, marca,
precio, fecha dec entrega, etc., aparte de otras condiciones que se con-
signaban al dorso, y apareciendo al pie de las cartas, bajo la palabra
«conformer», Ia firma del vendedor.
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Estos contratos, al ser presentados a liguidacién por el Impuesto
de Derechos reales, fueron en definitiva declarados sujetos al mis-
mo y no comprendidos en la exencién del nimero 8 de los articu-
los 3.° de la Ley y 6.° del Reglamento por el Tribunal Econdémico-
Admunistrativo Central, en Resolucibn de 13 de fcbrero de 1945,
la cual fué revocada por la Sentencia cuya resefia nos ocupa.

Por la razén antes dicha desconocemos los fundamentos y razo-
namieutos concretos de la Resolucién impugnada, v vemos sola-
mente, a través dc los considerandos de -la Sentencia dicha, que el
argumento aquiles fué que la exencién contenida en los aludidos
preceptos referente a los contatos privados sobre mercaderias y ce-
lebrados por correspondencia, no es aplicable al caso, porque la
redaccién de los mismos no autoriza a sostener la exencién mas que
cuando el contrato se celebra mediando una carta en que se haga
la propuesta, v otra en la que se couteste aceptandola, y no cuando
el medio epistolar sc reduce a una sola carta de oferta o proposi-
cién, siguiera en ella conste la aceptacion de la otra parte.

A csto opone el Tribunal Supremo que «si el contrato existe
desde quc una persona consiente en obligarse respecto de otra a dar
alguna cosa, y es eficaz cualquiera que sea la forima en que sc cele-
bre —articulos 1.254 y 1.278 del Cédigo Civil v 50 y 61 del de
Comercio— con tal que conste claramente concertada la voluutad
de los contratantes, quc es lo fundamental v de esencia, es indife-
reute que el concurso de la oferta y la aceptaciédn sobre lo que cons-
tituye el objeto del contrato, se manificste a través de una misma
carta que reciba y devuelva el aceptante, ya que ambas son por
igual formas de corresponderse, a cuya inteligencia no se oponen
los articulos 1.262 del Cédigo Civil v 34 del Cédigo de Comercio
invocados por la Administracién, puesto que al disponer el primero
que la aceptacién hecha por carta no obliga al que hizo la oferta
sino desde que llegb a su conocimiento, y el scgundo que los con-
tratos celebrados por correspondencia quedarin perfeccionados des-
de que se conteste aceptando la propuesta, determinan el momento
en que el consentimiento se presta y ¢l contrato queda perfecto, re-

firiéndose al caso mas general y corriente de que haya dos cartas,
pero de ello en modo alguno se sigue que el contrato no se haya rea-
lizado por correspondencia a los fines de que se trata, cuando de
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una sola aparezcan inequivocamente consignadas la propuesta v la
conformidad».

Tras esa argumentacidén, sale la Sentencia al paso de otro ra-
zonatmento o motivo alegado, al parecer, por el Tribunal Ceniral
para denegar la exencién discutida. El argumento nace, como va-
mos a ver, del texto del apartado 1) del art. 24 del Reglamento.

o

La exencibén esti contenida en ¢l ndm. 8° de las leyes del 41 y

del 47 de esta manera:

Teyv del 41: «...los contratos privados sobre mercaderias que se
verifiquen por correspoudencia...;

Ley del 47 : «LLos contratos de venta coucertados por correspot-
dencia por comerciantes e industriales de articulos propios de su co-
mercio o industria.»

En los Reglamentos de ambas Teyes la cxencidn estd concedida,
respectivamente, en idénticos términos en el nim. 8.° de su ar-
ticulo 6.°; pero, en cambio, en el art. 24 de tino y otro, al tratar
de la transmisién onerosa de bienes muebles, queda notablemente
desvirtuada, porque circunscriben la exenciéon al caso en que la co-
rrespondencia se limite al mero pedido de géneros para cuya venta
esté debidamente matriculado el comerciante ; v de todo ello dedujo
el Tribunal Central que como el caso en discusién no se referia ni
mucho menos a un simple pedido dc géneros, no era posible com-
prenderlo en la exencién del atim. 8.°.

El Tribunal Supremo no admite esa interpretacién v dice que
dada una adecuada conjugacién de los textos del repetido ntim. 8.°,
tal como aparece redactado en Ja Lev v en el Reglamento, v del ar-

, .
ticulo 24 de dste, se deduce

,
110 Hcta v
Liculo acd € oS N

qu
Ley vy la restringe en términos inadmisibles.

Aquélla no contiene tal limitacién y coucede la exencién en tér-
minos generales y, por consiguiente el Reglamento, dado su rango

frente a clla, no pudo derogarla.

e
n
.
-

Comentarios : Al no conocer como hemos va advertido repeti-
damente, los antecedentes completos del caso, v, sobre todo, los ra-
zonamientos del Tribunal Central, no podemos opinar de una ma-
nera rotunda seglin nuestro leal saber’'y cntender, y nos limitamos
a decir que no se nos alcanza por qué la Resolucién impugnada en-
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tiende ‘que ‘el contrato por correspondencia exige precisamente dos
cartas.

El contrato de esa mnaturaleza lo mismo puede mnacer con una
carta pidiendo las mercaderfas el comprador, que ofreciéndolas, por
el mismo camiuo epistolar el vendedor, y en uno y otro caso, desde
el momento en que en la misma carta, sea de peticién, sea de oferta,
consta la aquiescencia del otro contratante, no se ve facilmente
como se puede desconocer que el contrato asi celebrado lo sea por co-
rrespondencia. Asi, pues, parece razonable la solucién dada al pro-
blema por la sentencia que nos ocupa.

Respecto al otro aspecto de la cuestién, o sea la discordancia en-
tre el texto del apartado 1) del art. 24 del Reglamento, con ¢l del
nimero 8.° de ias exenciones, tanto en la Lev como en ¢l mismo
Reglamento, la antinomia es evidente v no lo es menos la tarea de
armonizarlos.

Como la simple comparaciéon de textos hace ver, la exencidn
queda en el art. 24 notablemente capitidisminuida. No basta que
se trate dc contratos por correspondencia, entre comerciantes y so-
bre materia propia de su comercio o industria, sino que, adem4s, han
de limitarse al mero pedido de géneros v ha de estar debidamente
matriculado ¢l vendedor, o sea, que quedan fuera de la exencién
todos los que no adopten esa modalidad. ' :

La antinomia supone una abierta pugna», en frase de la sen-
tencia, entre un precepto de la Ley y uno de su propio Reglamento,
v como el de éste no es simplemente aclaratorio sino ampliamente
arestrictivo del ordenamiento legaly, no debe prevalecer, dice la sen-
tencia, y también el comentarista, sopena de olvidar la norma de
interpretacién tan sabida como es la que dice que las leyes sélo
se derogan por otras-leyes, ¢ también, que entre dos preceptos no
compatibles, debe prevalecer el de mavor rango legal.

Jost Maria RopriGUEZ-ViLLAMIL
Abogado del Estado y del 1. C. de Madrid
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La propiedad Ffduciaria, por Mariano Navarro Martorell-Bosch.
1930.—Prélogo de don Francisco Bounet Ramén.

Esta tesis doctoral se ocupa de un tema, ya viejo, pero descuidado
por nuestra doctrina. Afortunadamente, en los Gltimos afios resur-
ge, v ha merecido la atencién de jbévenes y entusiastas juristas,
bien al comentar la jurisprudencia (Bonet, Hernandez Gil), o bien
por trabajos monograficos (Jordano Barea, Navarro v otros). La
posicién del Tribunal Supremo aceptando los negocios fiduciarios
y las indicaciones de la Direccién General de los Registros respecto
de la figura del fiduciario, propietario formal y titular .real frente
a terceros, permiten un estudio del negocio en si v de sus conse-
cuencias juridicas, especialmente cuando se tienen antecedentes his-
toricos de gran interés y abundantes opiniones de tratadistas extran-
jeros, italianos y alemanes, de un lado, e ingleses de otro.

Navarro, razonadamente, sosticne que la titularidad del fidu-
clario es plena, frente a terceros v frente al fiduciante, segfin hace
notar el prologuista con ¢l acierto que le caracteriza. Las relaciones
internas han de regularse separadamente. Interesan a los contra-
tantes exclusivamente. Pero su repercusién frente a terceros es
inadmisible. Personalmente, me gusta la teoria y me gusta su con-
secuencia. Es mis: creo que es la Ginica manera de abrir camino
a los negocios fiduciarios, sin extraviarnos al tomar sendas tortuo-
sas de distingos y sutilezas. Si la fiducia ha de ser, debe tencr esta
caracteristica.

En la primera de las tres partes en que el autor desarrolla el
tema, se trata de la fiducia histérica,; cxtensamente, segfin el Dere-
cho romano (fiducia ‘cuin amico v fiducia cum creditores-pactum fi-
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duciae-aclio fiduciae, fiducia en funcién de garantia), con referen-
cias a la fiducia germinica y a la wadatio espafiola. No olvidemos
la importancia de la fides en aquel Derecho, ni la historia de la hi-
poteca, ni las consecuencias del nexum, ni las numerosas aplicacio-
nes que de esta institucién hicieron los romanos.

A continuacién cstudia el moderno negocio fiduciario, su con-
cepto, causas, estructura, causa fiduciac, clasificacién (variedad ;
puros ¢ impuros), aislamiento de otros negocios (interposicién de
persona, negocios indirectos, negocios apareutes, negocios simula-
dos, negocio in fraudem legis) ; es decir, la teoria del negocio fidu-
ciario seglin las actuales corrientes doctrinales.

Por (iltimo, la propiedad fiduciaria es objeto de minuciosa aten-
cién en cuanto a su naturaleza, fines, medios, limitaciones, extin-
cién, transmisién (en garantia, como compraventa, como donacién,
como cesidn, ete.); v las acclones reivindicatoria, negatoria, publi-
ciaua, revocatoria y subrogatoria, se cstudian separadamente.

La linca seguida por el pensamicuto del autor es recta, y a mi
parecer, bien trazada. No hay concesiones, que oscurecerian la
figura tal como csti creada, y, por ello, la consideracién registral
de la transmisién fiduciaria es impecable. Si el pacto fiduciario es
personal y reservado, porque de mno reunir este doble caricter no
serfa fiduciario, ldgicamente no debe constar en ¢l titulo, v, por lo
tanto, no puede reflejarse en la inscripcidn, y cl titular dispondria
sin limitaciones ni condiciones. Para quien crea que la causa del
negocio No es necesario que permanezca oculta, naturalmente que
la’ solucién ha de ser distinta. Entonces cabe que aparezca en el
titulo y que conste en la inscripcién como una condicidn resoluto-
ria, pero indudablemente esta postura desnaturaliza el negocio fidu-
ciario, que serd lo que se quiera, pero no un negocio de confianza.

Creo también que la fiducia puede prestar servicios en nuestro
tilempo v quc no es institucién muerta, de imposible resurreccién.
En si misma no encierra un germen nocivo, v su utilidad no debe
desperdiciarse. Por eso, esta clase de trabajos rinden un beneficio
a la teoria de los negocios juridicos, v no es tiempo perdido el em-
pleado por sus autores cn abrir nuevos horizontes.

Diccionario de Derecho Privado.—FEditorial Iiabor, S. A.—Tomo II,
letras G a Z. (Derecho civil, comtin y foral ; Derecho mercantil ;
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Derecho notarial y registral ; Derecho canénico.)—1950.—Dirce-
tores : Excmo. Sr. D. Ignacio de Casso y Romero e Ilmo. Sr. don
Francisco Cervera y Giménez Alfaro, Catedratico de Derecho civil
v Registrador de la Propiedad, respectivamente.

Eu ia seccién de Varia de ésta Revista, correspondiente al nline-
ro 263, de abril de 1950, pagina 291, tuve la satisfaccién de ocuparme
del tomo I de este Diccionario. En el escaso tiempo transcurrido, se
ha publicado el tomo II, de iguales caracteristicas y presentacién.
Nuevo tanto que $e apuutan los Directores v el Editor, porque no
estamos acostumbrados a que las obras de més de un tomo se ter-
minen rapidamente. Al contrario, cuando sale el tomo II, el I es un
respetable anciano, con traje pasado de moda, no muy digno de
emparejar cohl su semejante recién nacido, fresco, portador de ten-
dencias modernas y al que se contempla mis por el encanto de la
novedad. En esta ocasién, la pareja no desmerece v luce por igual
su juvensl gallardia.

A continuacién del tltimo vocablo, aparece el indice bibliogra-
fico, numerado desde el ntimero | hasta el 1.598. Esta numeracién
corresponde a la que se seflala al finalizar la respectiva voz del Dic-
cionario, con ahorro de espacio y para evitar enojosas repeticiones.

El sistema elegido es el orden alfabético de autores, seguido del
titulo de la obra y la fecha de edicibén de ésta. _

Se concluve con el indice sistemitico, donde se ordenan las vo-
ces o articulos, agrupindolos en sistemas y clasificaciones de cou-
ceptos ¢ instituciones, de acuerdo —en la medida conveniente— con
fos planes expositivos ‘tradicionales en las disciplinas juridicas.
Con ello sc logra la vision sistematica y de conjunto, aiterada por
la ordenacién alfabética propia del Diccionario. Asi se afirma al
comenzar este indice, y es necesario reconocer que es verdad

Para mayor claridad y ‘facilidad de busca, existe un sumario
sinéptico, que coinienza con el Derecho civil, que comprende ciuco
apartados (Parte general; Derecho de familia. Derechos reales o
derccho de cosas; Derecho de obligaciones y contratos; Derecho
hereditario) ; cada uno dividido en distintos capitulos; por ejem-
plo, en el apartado III se mencionan: 1. Doctrina general de los
Derechos reales.—2. ILa posesién.—3. I.a propiedad —4. T.os Dere-
chos reales limitados.—5. Derechos reales de adquisicién.
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En igual forma se clasifican': el Derecho mercantil (Parte ge-
neral ; Derecho de las personas comerciantes y sus auxiliares ; De-
recho de cosas mercantiles; Derecho de obligaciones 'y contratos
mercantiles ; Derecho de quiebras; Derecho maritimo; Derecho
aéreo). Derecho registral o hipotecario (E1 derecho del Registro de
la Propiedad ; Los asientos del Registro de la Propiedad ; La hi-
poteca Derecho notarial ; Historia del Derecho v Derecho carnénico.

‘Inmediatamente de este sumario sindptico, se desarrolla el ver-
dadero indice sistemAtico, ajustado al anterior sumario v que con-
tiene, a continuacién de cada epigrafe, clasificadas por orden alfa-
bético, las voces del Dicclonario que corresponden a cada materia.
Para dar una idea del método adoptado, elegiremos uno de ios epi-
grafes méas cortos: el de Doctrina general de los Derechos reales,
que comprende las siguientes voces: Adquisicién (en el derccho de
cosas), auflassung, bienes, cosa, derechos personales, Derechos rea-
les, derivativo, Tus ad remr, modo, originarios (modos de adquirir),
tradicién.

Hemos dado cierta extensién a cuanto antecede porque estima-
mos que los indices, en esta clase de obras, tienen un valor excep-
cional y constituyen una de las claves de la utilidad del libro. Si
la voz o articulo que se busca tiene distintas acepciones v no es po-
sible encontrarlo ripidamente, bien por su acepcién més difundida
o bien por.su inclusién en el indice sistemético, se ha privado al li-
bro de uno de sus fines primordiales.” En esta ocasién no se ha des-
cuidado la rapidez v se ha previsto el ahorro de tiempo. Por lo
demas, nos ratificamos en cuanto dijimos en la resencién del tomo 1.

No se nos oculta que se puede discrepar de la doctrina aceptada
o de las conclusiones a que llega el autor del articulo y que se han
de encontrar omisiones, pero ello no disminuye el mérito del Dic-
cionario. Insistimos que no se ha pretendido agotar el estudio de
cada materia, sino dar una idea general, suficiente para orientar al
lector y para que éste se percate de las facetas principales que pre-
senta la institucién objeto de estudio, marcando mmbos Yy mos-
trando sendas. Y esto se ha conseguido.

Continuemos los ejemplos como justificacién de lo que acabamos
de decir. En la voz «Hipoteca de renta periédicar, el compectente
Notario don Juan Bautista Fuentes Torres-Insunza, de acuerdc con
Cossio, sostiene que el articulo 157 de la T.ey Hipotecaria no im-
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pone la asuncién de deuda por parte del adquirente de la finca, en
caso de enajenacién de ésta. Roca opina lo contrario, y modesta-
mente he opinado, de acuerdo con él, en un estudio que me fué
confiado, objeto de una conferencia en la Academia Matritense del
Notariado, el afio de 1947. No he de entrar ahora en razonar esta
opinibn. Sefalo sélo el hecho de mi discrepancia y afiado la omision
del articulo 248 del Reglamento Hipotecario, de tanta importancia
para la regulacidn de esta clase de hipotecas. Pero ello no hace des-
merecer el estudio de Fuentes Torres-Insunza, va que éste recoge
los principales problemas que presentan esta clase de hipotecas, so-
bre los cuales se puede opinar libremente, y aun cuando no agote
las cuestiones que pueden plantearse, la vista panordmica es bas-
tante para formarse idea de lo que es la hipoteca de renta.

En la valoracién de los trabajos comprendidos en el Dicé¢iona-
rio, es imposible la unanimidad, tanto por la apreciacién particular
de cada consultante como por la diversidad de colaboradores y el
criterio de respeto seguido por los Directores. También han de in-
fluir los fincs que se persigan al verificar la cousulta, pues si para
unos basta una sencilla y limitada referencia, para otros seri insu-
ficiente ‘cuanto se exponga, por extenso que sea.

El articulo sobre «Revocacién de la propiedad» abarca oiuce pé-

ginas, con numerosas citas de autores (aunque, en general, expoune
el criterio de Fuenmayor), precedentes histéricos, construcciones
modernas, efectos, distincién con figuras juridicas afines, supuestos
especiales de revocacibén, jurisprudencia y nutrida bibliografia. En-
tiendo que es més que suficiente para el objeto que se€ propone un
consultante normal, sobre todo cuando me parece un trabajo bien
logrado. Hace alglin tiempo, incidentalmente, tuve que referirme
a este problema, ¥ confieso que su lectura hubiera sido suficiente
a mi propdsito, sin necesidad de consultar a ningin otro autor.
. En el preaimbulo del tomo I, los Directores del Diccionario afir-
man que su aspiracién suprema ha sido el lograr una obra til para
los lectores, y exponen sus dudas respecto de haber acertado. Pues
bien, una vez examinado el trabajo en su totalidad, cabe contes-
tar: No se ha malogrado el propdsito y la obra ahi est4. Enhora-
buena muy sincera.



Revista de Revistas americanas
0o extranjeras

Revista cubana de Derecho—Afo XXIIT.—Eunero-junio IQK
«La Ley de Arrendamientos y Aparceria de 25 de noviembre de 1948».
Dr. Alberto Blanco. -

Revista Juridica dc la Universidad dc Puerto Rico.—Vol XVILI.—Marzo-
abril de 1949 :
«El régimen municipal en la constitucion cubana de 1940», Dr. Arnaldo

Sehwerert Ferrer.

Revista de Derecho.—Enero-marzo 1950, de la Facultad de Ciemcias Juri-
dicas y Sociales de la Universidad de la Concepcién :
«Nociones sobre la teoria de la prueba», Emilio Rioseco Enriquez.
«La restitucién de la ‘cosa materia del delitor, Héctor Veloso Leal.
«Observaciones al Proyecto de Reforma del Cédigo Penal! Chilenos
(continuacién), Héctor Brain Rioja

Revista de la Facultad de Derecho v Ciencias Socialcs.—Abril de 1950, Mon-
tevideo (Uruguay) :
«Unificacién del derecho de las obligaciones y contratos civiles y co-
merciales», M. Satanowsky.
"«El porvenir de la codificacién y del common law en el continente ame-
ricanor, Eduardo J. Couture.
«Hl dominio en el régimen de la propicdad horizontals, I'. Quagliat.
aNota sobré el sistema angloamericano de Derecho privade internacic-
naly, Quintin Alfonsin.
«La codificacién del Derecho tributario», R. Valdés Costa.
«Obligaciones de dar, hacer y no hacer», J. Peirano Facio.
«La indignidad para suceder por causa de muerter, H. E. Gatti.

Revista de Derecho.—Universidad Mayor de «San Andrés», La Paz-Bohvia,

marzo de 1950 :
«Organo de nuestro Derecho Procesal». (Tercera parte: «Procedimenta-
listas hispano-coloniales»), Humberto Vazquez Machicado.

Revista del Colcgio Mayor de Nuestra Seiiora del Rosario.—Enero-febrero
de 1950.—Bogota (Colombia).
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La sutuacién actual del europco.—Francisco Javier Conde.

La legitimacidn c¢n el Cddigo civil colombiano.—Luis Carlos Daza Ra-

mirez.

Revista dc Derecho de la Universidad Mayor de San Andrés.—Eunero dc
1950.—La Paz (Bolivia).

Minoria penal.-—Maria Josefa Saavedra.

Origenes de muestro Derecho procesal (Seguuda paite: «el Derecho in-
dianos .—Humberto Vézquez Machicado.

Se trata de un acabado estudio, con profusién de notas, sobre el nuevo
Derecho que se fué creando en las tierras descubiertas, por irmposicién de
diferentes factores :* raza, cultura, costumbres, economia, no sblu relacio-
nando la totalidad de los territorios de Indias con Espafia, sino de los
diversos grupos coloniales entre si. Destaca la influencia de los tratadis-
tas peninsulares que eran los guias y fuente de consuita de jueces y
letrados de la colonia.

El proyecto de Cédigo procesal civil de la nacidn argentina.—Carlos Aya-
rragaray.

El ilustrc tratadista argentino no necesita ser presentado en Espana.
Sus valiosos estudios, muy especialmente «El Ministerio Piiblicos, «La
Justicia en Rusia» y «La Justicia en la Biblia y el Talmud», son conoci-
dos v admirados por todos los procesalistas espafioles. El trahajo que pu-
blica en la Revista de Derecho de la Universidad Mayor de San Andrés
es un resumen de su magnifica «Critica al Proyecto de codigo procesal
civil de la nacién», publicado el pasado ano en Buenos Aires, en ¢l que
en las cien paginas de que consta, da terminantes pruebas de que a él
no le es aplicable la frase dec Cicerén que figura como iema en ia portada
de su trabajo «Nada més ceunsurable que aprobar antes de conocers,

Aquella critica y este articulo han sido por nosotros objeto no soio
de un detenido estudio, sino de profundas meditaciones. En estos mo
mentos en que un numeroso y selecto grupo de procesalistas cspanoles
encuadrados en el Instituto Espafiol de Derecho Procesal, acometen la
larca de organizar un ciclo de coloquios para someter a piblica discusién
el fructifero trabajo de las subcomisiones creadas en el seno de dicha or-
ganizacién, como consecuencia de los acuerdos adoptados en el reciente-
mente celebrado Congreso Nacional de Derecho Procesal, la lectura de los
trabajos de Ayarragaray puede constituir una fuente inestimable de su-
gerencias.

La critica 2l Proyecto de Cédigo procesal argentino hace referencia a
muy diversos aspectos: desde el gramatical hasta el de los principics in-
formadores del sistema, pasando, vy mno de largo precisamente, sobre las
cuestiones téenicas que el proyecto presenta.



704 REVISTA DE REVISTAS

He aqui cémo termina Ayarragaray su hermoso trabajo: «Durante
muchos afios, ideas nacidas en paises curopeos, carcomidos en su cutrafia
por las consecuencias de guerras feroces y destructoras de valores econd;
micos y morales, y de formacién nctamente asiatica, han corrompido a
paises aledafios y salicron a correr el mundo. Hay una propensién natu-
ral, aunque s no sea-nacida de la curiosidad, frente a literatura tan ox-
trtafia como singular que refleja modalidades diversas a las nuestras. Iiue-
go, frente al problema de las deficiencias de nuestras instituciones, ofro.
cen cowo consccuencia de factores' inevitables humanos, y ante la cspe-
ranza del triunfo de la igualdad y de la justicia; el hombre, desfallecido,
se ha dejado ganar lentamente por estas falsas promesas ¥ (1(*5cr1p01on(-a
asi, entre los libros y emigiados dccnpxemnos echados de su propia pi-
tria, e] mundo s¢ ha ido llenando de doctrinas y- ensefianzas completa-
mente falsas y dc:,ploustas de- sustento. Ellas se reﬂeym en consecuencia,
en las leglshcxones v muguna -prucba mis evidente que el proyecto que
acabamos de comentar, que es fruto directo de ideas cxtranjeras y com.
pletamente distintas.a las domésticas de América. Que este qemplo sirva
para la -Repiiblica boliviana, a la .que deseamos continiie inspirindose en
su orientacién legislativa, en la vieja tradicién hispinica vy americana.»

Otro {anto deseamos para las reformas procesales espafioles.
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