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En el amplio panorama de la vida juridica actual existen nu-
merosos problemas susceptibles de investigacién v desenvolvimien-
to en una Tesis, y la mayor parte de ellos fueron va tratados en
monografias 'y trabajos publicados en italiano y francés, y, por
tanto, fAcilmente asequibles. El tema desenvuelto aquf no ha sido
todavia analizado por los escritores espafioles, v consiruido en su
mayor parte por la técnica germénica, nos ha obligado al manejo
de bibliografia alemana, casi con exclusividad, no obstante la re-
sistencia que ofrece el idioma. ’ : _

La justificacién de un concepto nuevo en ‘Derecho se halla en -
su finalidad, 'y €l fin del precontrato ha dererminado su reconoci-
miento en algunas leyes civiles modernas, por responder a nece-
sidades de los hombres que el legislador tha de .proteger. Queremos
llamar la atencién sobre una institucion bastante estudiada en otras
naciones y sobre la que se han publicado-algunas monografias, que’
més bien que completas podriamos considerar exhaustivas.

(*) Tesis doctoral leida en la Facultad de Derecho de Madrid por don
Sebastidn Moro Ledesmd, aue ha obtenido la calificacion de Sobresaliente.
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El plan seguido comienza por unas consideraciones de caracter
general acerca del contrato, para fijar después el concepto del pre-
contrato, su posicion en el sistema del Derecho civil v posibilidad
légica y juridica del mismo. A continuacién hemos trazado una
sintesis thistérica de los precontratos en Derecho romano, germa-
nico y en los Cdédigos civiles modernos, exceptuando el Cédigo
civil espafiol. Después se establecen las diferencias y analogias
entre el precontrato y otros tipos juridicos, y cuéles pueden esti-
marse como precontratos en algtin sentido; luego hemos expuesto
el precontrato en los contratos consensuales y- reales. Y, por ul-
timo, dedicamos un capitulo especial a los requisitos y efectos del
precontrato, terminando con una breve resefia de la institucién en
nuestro ‘Derecho.

En defecto de mas singulares excelencias, creemos que habra
de reconocerse, por 1o que a Espafia se refiere, la novedad que re-
presenta el tema de este modestisimo trabajo, que sometemos al
elevado criterio de nuestros maestros.

GENERALIDADES ACERCA DEL CONCEPTO DE CONTRATO

Certeramente observa Philipp Heck, en su claro y sintético
tratado sobre el Derecho de obligaciones (1), que los tipos con-
tractuales regulados en los \Cédigos constituven la reglamentacién
legal de las situaciones de intereses que la vida y la practica de los
negocios nos ofrecen con una mayor frecuencia, habiéndose creado,
por tanto, deductivamente.

Los tipos establecidos por nuestra legislacién constituyen no un
asisteman, sino una enumeracién tan sélo, como puede, ademas,
comprobarse por la reiteraciéon con que la vida nos presenta los
llamados contratos mixtos vy atipicos. En efecto, a los casos que
ordenan las leyes civiles han de afiadirse aquellos contratos que no
pueden encajarse en ninguna de las ordenaciones predeterminadas
por la Ley: tales son los contratos atipicos (1). Basta pensar en la

(1) Pnhilipp Heck: «Grundriss des Schuldrechtsn. Tubingen, 1929, pagina
244 y siguientes.

(2) Los contratos atipicos corresponden a los contratos innominados; jun-
to con los tipos contractuales, sancionados por la ley, se encuentran frecuen-
temente los contratos expresados. La vida crea nuevas figuras. los nuevos
inventos o conquistas de la civilizacién conceden interés y actualidad a nuevas
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imposibilidad en que se encontré y se encontrara siempre el legis-
lador de prever la variedad ilimitada de supuestos que la vida
puede presentarnos para comprender su necesidad. La proteccién
juridica, ¢ puede dispensarse tan s6lo a los supuestos contractuales
previstos y regulados? Habra en este punto en el Derecho de
-obligaciones un ntumero limitado de negocios juridicos, pareja-
mente a lo que sucede respecto de los Derechos -reales (Numerus
clausus) (1) y en gran parie del Derecho de familia (2) y dei De-
recho hereditario.

En el 4rea del Derecho de obligaciones se ha impuesto el prin-
-cipio de la autonomia privada ; es inadmisible que si un contrato
no estad previamente regulado en la Ley se pueda concluir de ello
que el Derecho no lo-admita. Lo que nos ensefia la vida es mas
bien lo contrario, que contralos atipicos para la ley son, como de-
<imos, ‘muy frecuentes en la practica. Las partes contratantes no
se hallan obligadas a escoger un determinado ejemplar de; ca-
talogo legal en el cual han de configurar sus respectivos compro-
misos, sino que dentro de los limites generaies establecidos por la
legislacién tienen libertad para modelar sus derechos y obligaciones
en la forma que mds les convenga. Pueden escoger algunos de fos
tipos legales y modificar sus prescripciones, pueden combinar dis-
‘tintos tipos v formas en uno solo, y pueden, en suma, convenir

relaciones juridicas; asi, la industria cinematogréfica, la radio, presentan pro-
blemas de indiscutible interés e importancra. Los Cédigos civiles hablan de
los contratos de permuta; la escasez de la vivienda en algunos paises ha dado
Jugar a la permuta de los pisos, nueva modalidad dei contrate.

(1) El mismo Cédigo civil alemdn, como el Derecho romamo, san-
ciona un aiimero exhaustivo de Derechos reales al que han de someterse las
partes que cncuentran limitada su voluntad, de modo que sélo se pueden aceptar
ivs tipos preestablecidos y.uniformes .de Derechos reales. Esto es criticado por
a novisima doctrina civil, notdndose la preferencia hacia un cciterio de nu-
nierus apertus. Sin embargo, el Derecho inmobiliario no se armoniza con un
critcrio de libertad absoluta en orden a los Derechos reales. En este senti-
do, }. Gonzhlez: Explicaciones en la Catedra de Doctorado de Madrid. Estu-
dios Superiores de Derecho privado. Afo 1930-31.

(2) Creemos ier una manifestacién en el sentido expuesto en la posicién
adoptada por Cicu de colocar €l Dereche de familia en el Derecho piblico.
Ved : «Diritto di famiglian v «Filiacionen. Asimismo la legislacdn sovétea, apar-
tandose de los criterios legislativos precedentes, separa del Cddigo civil el
Derecho de familia, que forma un.cuerpo legal especial.
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contralos que no puedan encasillarse en ninguno de los mcacias.
legales y thayan de subsistir como nuevas figuras.

La parte esencial, la médula del acto juridico, es la manifesta-
cién de voluntad de las partes; para el acto unilateral se requiere-
una sola malifestacién de voluntad ; dos para el contrato. Claro
que ¢l poder del acto juridico, crear derecho, no se atribuye, dice
Tuhr," a la voluntad del hombre; sino a la manifestacién de esta
voluntad.

La materia relativa a obligaciones y contratos tuende a presen-
larse en las legislaciones modernas como expresion wdeal de la 16-
gica juridica. Este sector juridico sufre las influencias de una re-
gla moral que aligera la rigidez de las calegorias. Hasta el si-
glo xviil dominaba en ‘Europa cierta uniformidad en el Derecho
privado 'y en Derecho de obligaciones (1), pero esta situacion fué
radicalmente alterada por las Codificaciones. ‘En nuestros tiempos
surge una tendencia unificadora; el profesor Rabel defiende ese
criterio ; asi también ‘Mossa, en las lecciones profesadas en el pa-
sado curso académico 1932-33. Y en el orden legislativo no debe
omitirse en este punto el proyecto franco-italiano de Cédigo de
contratos y obligaciones aprobado en Octubre de 1927, obra de-
bida en gran parte al inteligente empefio de Larnaude, Scialoja y
otros reputados maestros (2).

La palabra contralo procede de contarclus, v ésta de contraho
(vcum y tratton), ligarse. Representa el punto en que coinciden
varias personas o entidades, dice D. Felipe Clemente de Diego (3).
Y Escridhe (4). en su Diccionario, nos refiere el contrato como una
convencién por la cual una o mas personas se obligan para con
otra u otras a \dar, hacer, o dejar de hacer alguna cosa.

Contractus, elipsis de negotium contractum o contractus negot-
til, denotaba para los romanos la relacién que se constituye a base
de un acuerdo, no el acuerdo mismo, no todo acuerdo sobre rela-

(1) Rudolf Sohm: «Burgerliches Rechtn, pag. 67 v siguientes, en «Sys-
temabische Rechtwissenchaftn. Leipzig. Berlin, 1913.

(2) Integraban la Comisién elaboradora del Provecto H. Capitant. A. Co-
lin, S. Ripert, en Francia; y por Italia, A. Ascoli, R. Ruggiero, v en calidad
de Secretarios, Boutcron y A. Azara.

(3) Don Felipe Clemente de Diego: «Curso elemental de Derecho civiln,,
tomo 1V, pag. 154.

{4) Escriche: «Diecionario razonado de Legislacién v Jurisprudencian.
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<iones juridicas, sino s6lo el que produce obligaciones entre las
partes.

El acuerdo entre dos o mas personas que tenga por objeto una
relacién juridica puede denominarse thoy indistintamente contra-
to, convencién o pacto, sostiene Ruggiero (1), mientras que los
romanos, de una manera categérica, contraponian cstos concep-
tos. Y en este mismo sentido Girard (2) sefiala cdmo contrato y
convencién se confunden para el Derecho moderno, mientras que
en el Derecho romano, como en las legislaciones un poco arcaicas,
la convencién en principio no es generadora de obligaciones, por-
que si bien con el progreso de los triempos se fijaron excepciones,
fué regla permanente v absoluta, al principio, la que declara la
simple convencién como impotente para producir acciones o crear
un vinculo juridico. En la técnica romana el contrato tiene un
sentido estricto ; no es cualquier acuerde de voluntades, sino ex-
clusivamente aquel 'que da base a obligaciones sancionadas por
accion civil (3).

Dos rasgos fundamentales separan el sistema contractual ro-
mano v el moderno, segin explica Giovanni Pacchioni (4).

1.° En el Derecho romano €l contrato era esencialmente obli-
gatorio ; en €l Derecho moderno (Cédigos civiles francés, italiano,
-entre otros), es real y obligatorio a un tiempo.

2.° Ofra caracteristica distintiva es que los requisitos del con-
trato, consentimiento, objeto vy causa (articule 1.261 de nuestro
Cédigo civil) se aumentaban en el Dereche romano por una -ausa
civilis, elemento formal (verbis o literis), o real (re) que integraba
el acuerdo de las partes v lo thacia mas seguro (5).

Para el ‘Derecho acwal, la convencién supone acuerdo de vo-

(1) «Istituzioni di Dir. Tivos, vol. 11, pagl 22s.

(2) «Manuel élémentaire du Droit Romainn, VIII edicién (Paris, 1929),
pAgina 461.

(3) Rodolfo Sohm: «Instituciones de Derecho privado romano», 17 edi-
<ién, traducido por W. Roces, pag. 334.

(4) «Lezioni di Diritto civille. Te obligazioni. Parte gencralen., Anno aca-
demico 1925-26, pag. 23o.

(3) Girard: Ob. cit., pag. 465. Los contratos consensuales y reales surgen
al lado dc los contratos formales, del wnexummn, del contrato verbal y contrato
Tliteral, con un desenvolvimiento paralelo al del matrimonio «sine manusn,
junto al matrimonio «cum manus», y a los modos de adquirir del Derecho
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luntades, es sinénimo de contrato vy el contrato se identifica cors
consentimiento.

Al sefialar el contrato como acuerdo de dos o mas voluntades.
para crear una relacién juridica, se confunde con el negocio juri-
dico bilateral (1). La idea del contrato se eleva a una categoria
abstracta capaz de acoger cuantas obligaciones puedan crearse por
voluntad de las partes.

La doctrina espafiola, como fla italiana y la francesa, influencia-.
da por Domat y Pothier, niega la equivalencia de convencién vy
contrato. Aquélla es el término mas extenso; la convencién es el
género , el contrato, la especie. Baudry-Lacantinerie define la con-
vencién como el acuerdo entre varias personas de naturaleza juri-
"dica. Los acuerdos de amistad y cortesia, los compromisos de la
vida social son convenciones, aunque no son juridicas. Cuando dos
personas se ponen de acuerdo para realizar una excursién, cele-
bran una convencién, no un contrato. L.as mismas cbnvenciones
juridicas no todas son contratos ; asi los acuerdos de voluntad para
modificar o extinguir derechos, novacién y pago. El contenido de
la convencién puede ser constituir un vinculo obligatorio, un de-
recho real, un derecho de familia, asi como su modificacién o ex-
tincién ; el contrato comprende los acuerdos dirigidos a constitwir
obligaciones. Técnicamente puede definirse como convencidn ju-
ridicamente eficaz para crear una obligacién civil (Giorgi).

En andloga direccién, Planiol (2), despucs de definir con Au-
bry-Rau la convencién como acuerdo de dos o mdas personas sobre
un objeto de interés juridico, afirma que el contrato es una especie
de convencién cuyo caricter propio es producir obligaciones.

Hemos de hacer constar que los autores modernos, salvo muy
singulares excepciones, establecen diferencia entre convencién y

de ‘gentes junto a los del Derecho civil, Y expoune después que los contratos
formales y oo formales constituyen el sistema clasico de contratos a que
se refieren Gayo y Ulpiano al afirmar que los conteatos nacen ure, verbis, lit-
teris y consensum.

(1) Ob., doc. «it. pag. 223. También Lomonaco, en su Tratado sobre ¢l
Contrato, pag. 86, refiriéndose a Demolombe, dice que el objeto de la con--
vencién, su importancia, circunstancias, cualidad de las partes son elemen-
tos decisivos para saber si ha tenido Jugar animo «contrahendi negotiin.

(2) «Traité élémentaire de Droit’ civiln, cuarta edicién, vol. 11, pag. 313
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contrato, al que en un sentido amplio llama la ley convencién (1).

Para terminar estas notas de caricter general acerca del concepto
del contrato, estimamos oportuno exponer de qué manera los C6-
digos civiles han entendido y regulado esta fuente de obligacio-
nes, la mds interesante de las 'que nacen de la voluntad privada,
por lo cual es tratada en primer término (2), indicando también
cual es la posicién ique respecto del particular han adoptado los
modernos proyectos civiles.’

El Cédigo napolednico define el contrato como la convencién
por la que una o varias personas se obliga Tespecto de otra u otras
a dar, a lhacer o no hacer alguna cosa (articulo 1.101). Como se ve,
recoge el Cédigo francés Ja distincién hecha entre convencién y
contrato, aunque en el articulado emplee indistintamente uno u
otro término. Pothier, inspirador del mismo Cédigo, definia el
contrato en términos semejantes y con terminoclogia que fué adop-
tada por la doctrina del siglo x1x. Se tha criticado la confusién pa-
decida en el concepto sefialado entre obligacién contractual y con-
trato.

Con ligeras modificaciones, el Derecho civil moderno acepta la
definicién del Cédigo civil italiano, segtiin la cual es el contrato el
acuerdo de una o mas personas para constituir, regular o disolver
entre €llas un vinculo juridico {(articulo 1.098). Este Cédigo usa
indistintamente los términos convencién y contrato, por lo que
ha sido censurado. Se ha indicado también que colocado el con-
trato al empezar a tratar de las fuentes de las obligaciones, debid
referirse al contrato obligacional como hizo el Cédigo francés. Rug-
giero, no obstante esos reparos, cree que la definicién legal trans-
crita es capaz de reflejar el concepto moderno del contrato.

El Cédigo civil portugués, que con el Cédigo de Napoledn y
el itailano forman el tripode en que descansa nuestro Cédigo civil,
declara a su vez que e] contrato es la convencién por la que dos
o mis personas se transfieren un derecho unas a otras o se some-
ten a una obligacién.

Coincidiendo con el Derecho francés, el Cédigo civil chileno,
en su articulo 1.347, establece que las obligaciones nacen por el

(1) Zacchariae-Crome: «Manuale del Dir. civ. francessen,, vol. I, pagi-

na 398.

(2) Véase Lomonaco: Ob, y loc. cit, pag. 56 y siguientes.
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concurso real de voluntades de dos o més personas. Con ¢él coinci-
den los ‘Cédigos del Ecuador (1861) y de Colombia (1887).

El Cédigo del Paraguay (1889) sigue al Derecho argentino,
que establece que el conirato existe cuando varias personas se po-
nen de acuerdo sobre una declaracion de voluntad comun desti-
nada a reglamentar sus derechos. La doctrina argentina estudia el
hecho 'y el acto juridico para ocuparse de los principios generales
del contrato al reglamentar las instituciones cuya eficacia no puede
extenderse a todas las relaciones juridicas.

Revela una inspiracion germdnica el Cédigo civil del Brasil,
que desenvuelve en la parte general principios aplicables a los
hechos y actos juridicos. Constituve esta legislacién una excepcién
respecto al criterio consensualista inspirador de las leves latinas.

Entre las legislaciones germdnicas, el Cédigo ale promul-
gado en 18 de Agosto de 1896, una de las obras més progresivas
y técnicas de orden legislativo, no da un concepto del contrato sin
que pueda estimarse ello como motivo de censura, porque no ha
de considerarse mision propia de los Cddigos dar definiciones. En-
tre los autores, Bendix (1) indica que el negocio juridico bilateral
comprende el consentimiento teciproco para crear, modificar o ex-
tinguir derechos. Hav quienes aceptan que el «Einigungn, a que se
refiere el pardgrafo 873 del B. G. B. es un contrato, pero, sin em-
bargo, la naturaleza juridica de este acuerdo es muy discutida.
Es suficiente un acuerdo querido y consciente de dos voluntades
para formar una 'qu-e constituye la voluntad contractual propiamen-
te dicha. Dicho Cédigo parece designar con el término conirato
todas las convenciones que sc enderezan a producir un efecto ju-
ridico, no sélo los generadores de obligaciones. Tuhr (2) escribe
que entre los negocios juridicos bilaterales se thalla en primer ér-
mino el contrato que comprende la declaracién de voluntad de
dos o méas personas, coincidentes en su contenido «Konsens». Otro
negocio juridico bilatcra! son las decisiones que se toman a veces
por varias personas (miembros de una entidad o asociacién), quc
se diferencian del contrato en que, por lo general, no requicren el

(1) Véase «Das Deutsche Burgerliche Rechtn, vol I, pag. 1g1. Breslau,
1904. ’ '

{(2) Véasc «Burgerliches Rechts Allgemeinen. Teily, pag. 37. Berlin,
1923.
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consentimiento unanime, siendo bastante una mayoria a favor.

Admite el :Derecho aleman el que pudiera denominarse prin-
cipio del contrato. Para crear, modificar o extinguir una obligacién
se requiere generalmente un contrato ; asi puede apreciarse en los
paragratos 305 y 397 del mismo Cédigo germanico. Una declara-
cién de voluntad unilateral sblo es suficiente en determinados casos
previtos por Ia-\ ley.

Heck (1) indica que la necesidad del contrato existia también
en el antiguo ‘Deredho germano, pues es desacertada la creencia dé
que para él la promesa unilateral haya tenido plena validez. Las
formas tipicas del antiguo [Derecho germano son formas contrac-
tuales. Claro es que el principio del contrato rige sélo en los ne-
gocios juridicos independientes v no es aplicable para las relacio-
nes que surgen en una relacién va establecida. “Ejemplo: la res-
cisién.

Los casos excepcionales que se citan en la doctrina g-erméniczi
son : la fundacién, la promesa de recompensa, creacién de titulos
al portador y a la orden vy la aceptacién de una asignacién («An-
weissung»). Pero hay escritores que consideran conio dnica excep-

cién la promesa de recompensa ; sélo en ella, en efecto, la declara-.
ci6n de voluntad unilateral es por si solo suficiente; en todos los

demds casos se necesita alguna otra formalidad, como aprobacién
autorizada o adquisicién de buena fe.

Los contratos obligacionales se ‘hallan sometidos, en cuanto a
los requisitos vy limites ‘de la autonomia privada, a las prescrip-
ciones contenidas en la parte general, validas para todos los ne-
gocios y contratos. Al lado del contrato obligacional, por el que
se asumen obligaciones, tenemos €l contrato constitutivo de De-
rechos reales (2).

El Cédigo austriaco preceptiia en su articulo 875 que quien
declara 'querer transmitir a otro un derecho, es decir, permitirle,
dar o thacer algo por él, realiza una promesa. Cuando la otra partc
acepta €l consentimiento de ambas, genera el contrato. Su espiri-
tu es el del Derecho aleman, al que responde también en este
punto €l Cédigo de las obligaciones suizo, que en su articulo pri-
mero dispone wque el contrato es perfecto cuando las partes reci-

(1) Ob. cit., pag. 122.
(2) Véase ZacchariaesCrome: Ob. cit., vol, 11, pdg. 399.
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procamente y de manera concordante han manifestado su volun-
tad (1).

Antes de terminar estas ligeras consideraciones de legislacién
comparada, hemos de indicar cual es el concepto que se atribuye
al contrato en los modernos proyectos.

El Proyecto de Cédigo civil checoslovaco de 1924, en su articulo
788, traduce casi a la letra el precepto correspondiente del Cédigo ci-
vil austriaco, y el proyecto de Cédigo de Polonia sigue fielmente
al Cédigo civil aleman.

El interesante Proyecto de Cédigo de las obligaciones v con-
tratos franco-italiano, en su titulo I, capitulo 1, seccién 1.2, define
el contrato como acuerdo de dos o mas personas para crear, modi-
ficar o extinguir una relacién juridica. Responde esa definicidn al
caracter consensual del Derecho latino, centrando la fuerza obli-
gatoria del contrato en ¢l acuerdo. Las voluntades individuales
al encontrarse pierden su autonomia v nace una voluntad comun,
la voluntad contractual (2).

Dedica el proyecto una reglamentacién especial a los actos uni-
laterales (articulo 70), sin recoger en la definicién la disoutidisima
figura del autocontrato {(«Sellsbtkontrahiren»), el art. 37 establece
que, salvo lo que dispongan las leyes v usos del comercio, nadie
puede en nombre de aquel que representa contratar consigo mis-
mo, por su propia cuenta o ajena, sin autorizacién del representa-
do, quien podr4 ratificar el contrato. :

Nuestro Cdédigo, sin aspirar a definir el contrato, le caracteri-
za al afirmar que existe desde que una o varias personas consien-
ten en obligarse respecto de otra u otras a-dar alguna cosa o pres-
tar algun servicio (articulo 1.254). También reconoce 'que la esen-
cia del contrato es la voluntad concorde de dos o mas personas
que produce entre ellas una obligacién.

El estudio de elementos v efectos del contrato nos desviaria ya
del tema objeto de este trabajo. Interesa tan sélo consignar que
se entiende por contrato el acuerdo de voluntades de dos o més

(1) Sobre el Derecho inglés puede consultarse el interesante articulo de
don Nicolas Pérez Serrano en «Revista de Derecho Privadon, afo 1924, pégi-
na 321, v la obra de Curti «Manual de Derecho civil y comercial inglésn».

(2) Viforeau: «Contribution a I'"¢tude du conirat dans le projet franco-
italienn, pag. 15 v siguientes.
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personas para crear, modificar ¢ extinguir una relacién juridica:
obligatoria.
PRIMERA PARTE
DETERMINACION DEL PRECONTRATO

Se admite por la técnica del Derecho privado que el comtrator
se concluye mediante las manifestaciones concordantes de volun-
tad de dos o mas personas. La celebracién del contrato es el re-
sultado de una sucesién de thechos. LLas personas que lo celebran
contribuyen a su formacién con su inteligencia v su voluntad. Quien

thace la oferta hace una declaracién que constituve una «pollicita-
tion ; la declaracién de conformidad del «que ia recibe constituye

la aceptacién. Una y otra necesitan ser dirigidas a alguien (1), dice.

el Cédigo civil aleman (einem anderen gegeniiber abgegeben wer-
deny. Y se precisa ademds que sean recibidas empifangsbedirftign
como indica también la técnica alemana y suiza.

Externamente declaradas proposicién y aceptacion, surge el
contrato, que se presenta como adhesién dada a la propuesta he-
cha. Analiticamente examinado un contrato, se revela integrado
por las manifestaciones de voluntad de los contrayentes, que son
actos voluntarios de las partes libres, deliberados v externos.

Se perfecciona el contrato al operarse el «in idem placitum con-
sensus», momento en que nace cl acuerdo juridico : hasta entonces
las partes son libres de llegar a la conclusién del contrato o de
abandonar sus anteriores proyectos.

Hay en la fase de las negociaciones preliminares, de los tratos
dos periodos, segiin observa Fagella (2): aquel en que las partes
cambian impresiones, meditan y elaboran sus estipulaciones v pac-
tos, los analizan y concretan, v el momento decisivo de la propues-
ta y aceptacién. Y es exacto afirmar que los civilistas miran ese
ultimo estadio con extraordinaria preferencia, olvidando la impo-
sibilidad de que 1a proposicién surja con independencia de un
trabajo preparatorio a través del cual ha :do perfilando su figura

(1) Véase A. von Tuhr: «Algemeiner Teil des Schweiz Ob Recht», tomo
1, pag. 144. Tubingen, 1924.

(2) En «Studi giuridici in onore, de C. Faddan, vol. I, pig. 271, su
trabajo «Dei periodi precontrattuali e della Joro vera ed exatta costruzio-
ne scientifican,
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definitiva. La compleja vida econémica de la época actual ha im-
puesto el que la mayor parte de la contratacién civil y mercantil
-de importancia vaya precedida de esos trabajos preparatorios y de
discusién. Quizés la huella del interés que presenta esta fase pre-
via al contrato pueda advertirse en los nuevos Coédigos civiles.
Principian por ella el estudio de los contratos, tanto el Cédigo
civil aleman como el de las obligaciones suizo (1).

~ Nuestro Céddigo civil, a semejanza del Coédigo francés, apenas
si ha previsto la teoria de la formacién de los contratos; en uno
-de sus aspectos mas interesantes ha de encajarse este estudio, ya
gque las partes, sin haber llegado a la contclusién del periodo
preparatorio, pueden thaber realizado determinadas declaracionss
de voluntad sobre el cierre de un contrato. ‘Esos acuerdos contrac-
tuales preparatorios de un contraio posterior son los precontratos,
que vamos a examinar (2).

Para la obrencién de un fin, la voluntad tiene que recorrer va-
rios estadics, wada uno de los cuales, no obsiante su caracter de
medios, tiene un valor psicolégico propio. Al aparecer en el mun-
do exterior las ranifestac:ones de 'a veoluniad previas al contrato,
tienen importancia especial—insinda Coviello—(3) aquéllas, por
virtud de las que no sélo las partes se muestran dispuestas a apla-
zar la ejecuciéon del contrato, sino su conclusién. No contratar,
sino obligarse a contratar, es el fendomeno juridico que pretendemos
caracterizar.

‘Cierto es que la ley no contiene norma alguna relativa a la obli-
gaci6n de contratar, pero en tltimo término cabria para su recono-
-cimiento recurrir a los principios generales del Derecho. Toda ma-
nifestacién de voluntad licita y Util ha de respetarse en el Derecho
privado. Vemos en €l precontralo un acuerdo entre dos o més per-

(1) Ast ol «B. ‘G. B.» trata, en sus paragrafos 116 a 144, dc la declara-
cién de ~oluntad y a continuacién hace un estudio del contrato, al .que de-
-dica el titulo ITI, scccidn 3.2, libro I. reglamentando la oferta y la perfce-
cién de aquél. A su vez ol Cddigo de las obligaciones, desenvuelve en las
disposiciones gencrales de su primera parte la oferta v aceptacién (art. 3.9).
ofertas sin plazo, para aceptar entre prescntes v ausentes (arts, 4.° v 5.9), olrr-
tas sin compromisos y ofertas publicas {art. 7.9).

(2) Ved 'Etienne Leduc: «Des avant-contratsn. Parfs, 1g0g.

(3) «Contratto preliminar en Encyvclopedia Giuridica Itziianan, vol. 1il,
parte 3.% p&g. 68 \ siguientes.
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sonas, aceptacién de una promesa hecha v creacién de obligacio-
nes y derechos. Por la manifestacion de voluntad en que dos per-
sonas sin celebrar un contrato de manera expresa convienen cele-
brarlo en el porvenir, se crea una obligacién en €l promitente v
un derecho ¢n el aceptante, que nosotros estimamos dignos de pro-
teccion juridica.

Parece oportuno recordar en este punto ia construccidn intere-
sante desenvuelta hace algunos afios por el profesor de la Uni-
versidad de Parfs, René :Demogue, sobre el Derecho eventual (1).
Aparte de la clasificacién generalmente admitida de derechos pu-
ros y derechos condicionales o a plazos, Demogue cree posible el
admitir una zona intermedia que habria .que situar entre los dere-
chos con condicién y las simples expectativas. Se trata de ciertas
relaciones que quizds no than logrado la densidad nccesaria para
ser admitidas como derechos plenos, pero tampoco poseen una
consistencia tan mezquina \que pueda prescindirse de elias en ab-
soluto.

La caracteristica printipal de la condicién es la incertidumbre
ohjetiva, circunstancia en la que radica precisamente la diferencia
esencial entre la condicién vy €l plazo, respecto del que existe, por
€l contrario, certeza en cuanto a su llegada. El hecho sobre el que
juega la condicién, incierto, futuro y posible no ha de depender del
exclusivo arbitrio del deudor. Por el contrario, la obligacién pura
desenvuelve los efectos que le son propios desde €l momento mis-
mo de su nacimiento.

Como objeto del contrato pueden presentarse cosas todavia no
existentes ; por ejemplo, la cosecha futura; puede prometerse tam-
bién la venta de cosa que rodavia no nos pertencce st al cumplirse
dererminada fecha nos decidimos a disponer de clla, o realizarse
un acto subordinandc los efectos del mismo por ia capacidad de
uro de los contratantes; asi un Alcalde puede concertar un con-
trato cuyos efectos penderdn de la aprobacidon de la corporacion
municipal. . :

Sin 'pensar en contratos en los' que «in actu» falten todos ios’
elementos, puede reconocerse ja existencia de algunos con falta de

(1) Véase «Revue Trimestrielle de Droit Civiln, aio 1903, pag. 723 v si-
guientes, v 1906, pag. 282 y siguientes.
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wun elemento esencial, si bien la jurisprudencia se muestra poco
Dbropicia al reconocimiento de €sos nuevos tipos.

Queremos precisar el concepto del precontrato, porque ha-
-biéndose reputado durante algidn tiempo como una figura media-
nera entre los tratos y el contrato definitivo, \que debia ser tenido
-en cuenta al estudiar la formacién del contrato, se ha considerado
‘mds tarde que podia ser examinado en si mismo v no sélo en rela-
<ién con el contrato que prepara.

SEBASTIAN MORO LEDESMA,

Loctor en [Jerecho.

8
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El “jus ad rem” en el Derecho
civil moderno ©

€).—LA APLICACION DE LA TEORfA DEL DERECHO DE EJERCER LIBRE-
MENTE EL COMERCIO JURIDICO AL CASC DE TRANSFERENCIA DE LA

Aunque el Derecho civil suizo conoce, como el aleman, el prin-
cipio de la tradicién en la transmisién de cosas muebles v el de la
inscripcién o Registro en 'materia inmobiliaria, €l modo de ad-
quisicién de la propiedad no estd regulado de manera idéntica en
los dos sistemas.

El derecho aleman prevé, para que siga a la convencién, un
contrato real abstracto, que tiene .por efecto transferir el derecho
real ; un signo exterior, tradicién o inscripcién, acompafia a este
contrato o forma parte de él.

El principio base de las transferencias inmobiliarias en el De-
recho suizo difiere de aquél que rige en la transmisién de las co-
sas muebles.

Estudiemos ahora la aplicacién de la teoria en materia inmo-
biliaria. ’

Eil Derecho civil suizo ha encontrado una solucién original
para regular la transferencia de los inmuebles. E] sistema adop-
tado no coincide con el del Derecho francés ni con el aleméan.

Se admite, generalmente, que el articulo 665 del Cédigo civil

(*) Véanse los nimeroy 100 a 108 de esta Revista.
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suizo tiene por efectos reforzar los de la convencién en materia.
inmobiliaria. ‘

Tres interpretaciones han sido presentadas para explicar la re-
lacién existente entre el contrato generador de obligaciones y el
acto de transferencia deil dercecho real.

Wieland se esfuerza en asimilar el sistema suizo al del derecho
alemdn (1) seglin este autor, el consentimiento para la inscrip--
cién debe ser considerado como un elemento del contrato real. <l
cual, en su opinidn, existe, tanto en Deredho suizo como en De-
recho alemén. Si el Cédigo civil suize consicdera la declaracion
unilateral del propietario como suficiente, es que presume el con-
-sentimiento del adquirente.

Debe reconocerse que es el e¢jemplo del Derecho aleman ¢l gne
ha sugerido a Wieland esta idea de la existencia de un contrato
real, ya que el Cédigo civil suizo no atribuye en ninguna parte
este caricter a los aclos necesarios parta efectuar la transferer: o
de inmuebles.

La idea del contrato real. siguiendo a la convencién, ohliga,
de otro lado, a este autor a recurrir a la ficcién del consentimiento
del adquirente, acto juridico del que jaméas se ha hecho cuestion.

De otra parte, v. Thur (2) relaciona !a solucién suiza con la
del Deredho francés. Declara que el Derecho suizo comb.na ¢l
sistema de Ja inscripcion con el del efecto traslativo de la conven-
cion. El Cédigo civil suizo no exige el consentimiento para la ins-
cripcién para que la transferencia de la propiedad se opere. Este
consentimiento estd va adquirido por la convencidn v la requisi-
cién de la inscripcién no es mas que un medio formai de llegar
a la inscripcién, a fin de poner las enunciaciones del Registro de
acuerdo con el contenido de la convencién. Esta, como en el De-
recho francés, tiene cfectos traslativos, pero con una diferencia,
v es que en Derecho suizo la convencidn no despliega sus efectos.
incluso entre los contratantes, mas que desde que la inscripcién
se ha cumplido. 'El enajenante conserva su derecho libre de dis--
posicién hasta ese momento.

(1) «Droits réelsn; sobre articulo 963.

(2) Z. S. R. «Zeitschrift fur schweiz Recht», 1921, pag. 40 v siguicntes.
O. R. «Allgemciner Teil desschweizn, O. R. Tubingen, 1928, pagina 172,
nota 15.
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El autor insiste sobre la idea de que la convencién contiene
siempre la voluntad definitivamente decretada del enajenante de
transferir el inmueble.

Sin embargo, Guhl (1) tha hedho notar que esta voluntad puede
ser modificada hasia el momento de la inscripeidn v que puede
estar sometida a una condicién, por ejemplo, a la ejecucién de
la contraprestacién por el adquirente. Por litimo, el parrafo pri-
mero del articulo 665 del Cédigo civil suizo muestra con toda la
claridad deseable que el vendedor no ha dispuesto de la cosa;
si no, el texto aleman no podria hablar expresamente de un «per-
sonliche Anspruch» thasta que la inscripcién sea practicada.

Podrian refutarse estas objeciones de otra manera.

Siempre resulta que este sistema se concuerda muy mal con
los principios que Tigen el contrato de venta y segun el cual la
propiedad no se transfiere al momenio de la conclusién del con-
trato.

I.a regla podria aplicarse con rigor, exceptuando el contrato
de venta; pero -entonces se comprenderia mal la utilidad de tal
distincién.

Guhl tha propuesto un sistema original en Derecho suizo. La
declaracién del propietario, tal como estd prevista .por el parrafo
primero de los articulo 665 y 963 del Cédigo civli suizo (2), es
de orden material.

Por este acto ei propietario dispone de su derecho y ejecuta
la obligacién contraida en la convencidn. .

Este acto juridico -es unilateral, en ranto que el acto juridico
correspondiente, en Derecho alemén, constituye un contrato real.
La declaracién del consentimiento para la inscripcién puede ser
acordada de manera completamente independiente, pues apenas si
estd unida a la convencidn, por consideraciones de orden crono-
l6gico o formal.

Puede ser hecha en el momento de la conclusién de la con-

(1) «Personliche Rechte mit verstarkter Wirkung. Festgabe fiir das Bun-
desgerichtn, 1924.

(2) Artfculo 665, parrafo 1.° C, C. S.—uCelui qui est au benefice d/un
titre d’acquisition peut exiger que le propietaire fasse operer !’inscription ;
en cas de refus, il peut demander au juge Pattribution-du droit de propricté...»
Articulo ¢63, parrafo 1.°'C. C. S.—«Les inscriptions s’operent sur 1a declara-
tion ecrite du proprietaire de I'inmcuble auquel se rapporte leur objet.n

2
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‘vencidn o en el momento de la peticién de la inscripcidn en el
Registro, o de una manera independiente en cualquier otro mo-
mento. Este sistema se adapta, por consiguiente, a toda organi-
zacién cantonal concerniente a los actos auténticos; pero el enaje-
nante goza, sin embargo, de las mismas ventajas que en Derecho
alemén,

Mas no se debe incurrir en el error de creer que los efectos
traslativos del consentimento para la inscripcidén sean absolutos,
puesto que estdn sometidos a la condicién de que la inscripeidn
se opere. Hasta entonces el enajenante continda titular del dere-
cho real, en virtud del Registro, y puede disponer de su derecho.

En lo que concierne a la cuestidn que estudiamos de si el de-
redho al respecto del lazo contractual por el tercero puede ser ata-
cado en materia de transferencia inmobiliaria, la teoria de v. Thur
y la de Guhl llevan, en definitiva, al mismo resultado. Se podria
creer, a primera vista, que la teoria de los efectos traslativos de
la convencién, sostenida por v. Thur, se opone a esta solucidon;
pero refiriéndonos al articulo publicado por este autor, se constata
que admite sin restriccién la posibilidad de una segunda enajena-
cién del mismo inmueble.

Esta solucién estd corroborada por la interpretacién def articu-
lo 973 del Cédigo civil suizo. 4 priori se podria sostener que este
articulo no se armoniza con el resultado que acabamos de obtener.
El articulo dice: «Aquel que adquiere la proptedad u otros de-
rechos reales, fundidndose de huena fe sobre una inscripcién del
Registro, serd mantenido en su adquisiciénn.

Se podria deducir, por tanto, que el tercero que con conoci-
miento del contrato de enajenacién induce al vendedor a romper
su compromiso y adquiere el inmueble no se funda con buena fe
sobre wuna inscripcién del Registro; luego por argumentacién a
contrario no debia ser mantenido en su adquisicién.

Pero esta manera de ver no puede ser admitida, segun el ar-
ticulo 974 del Cédigo civil suizo, que define exactamente el dere-
cho inscrito indebidamente. Si se trata de un tal derecho, el se-
gundo adquirente que hubiere conocido los vicios no podrd invo-
carlos frente al primer adquirente. Pero la cuestién que nos ocupa
es precisamente la de saber si el derecho del segundo adquirente
ha sido indebidamente inscrito.
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«La inscripcién estd hecha indebidamente cuando ha sido rea-
dizada sin derecho o en virtud de un acto juridico anulablen, dice
<l articulo 974, péarrafo segundo.

Y es lo cierto que no se dan ninguna de estas dos hipétesis,
si el tercero adquiere en virtud de un contrato vélido. La transfe-
-rencia de un derecho real a un segundo adquirente es posible, in-
cluso cuando el vendedor esté obligado, respecto a otro adquiren-
te, a consentir la inscripcién de este mismo derecho real, porque,
como acabamos de ver, el antiguo propietario queda titular de su
derecho durante todo el tiempo -que su nombre figura en el Re-
-gistro. Por consiguiente, el segundo adquirente deviene, en vir-
tud del segundo contrato y de su inscripcién, propietario del in-
mueble.

La cuestién que se plantea ahora para nosotros es saber si este
segundo adquirente rcaliza un atentado al derecho de Ja persona-
lidad, de efectuar libremente su comercio juridico.

Basidndonos en las conclusiones a las que hemos llegado, tra-
tando la existencia de este derecho y la manera en que puede ser
‘lesionado, respondemos afirmativamente, a condicién, sin embar-
go, de que el segundo adquirente del inmueble haya conocido la
xistencia del primer contrato v de que hubiera determinado al
deudor a consertir en una inscripcién a su favor o .que hubiere
tratado deliberadamente y de concierto con el deudor para condu-
cir o llegar a este mismo resultado. Ahora bien: incluso en esta
thipdtesis deviene propietario del inmueble, porque su mala fe no
-est4 prevista en el articulo 974, aunque esta circunstancia no im-
pide, sin embargo, que las disposiciones de caricter general, co-
mo las contenidas en los articulos 41 del Cédigo ordinario y 28
del Cédigo civil suizo (1), se apliquen en tal caso, y en virtud
del articulo 28 sera considerade como un atentado a un interés
personal aquel de no poder contar con la no intervencién de los
terceros en la esfera de las relaciones contractuales.

Por consiguiente, serd aplicable el articulo 41, parrafo primero

(1) Articulo 28 C. C. 5.—«C¢lui ‘qui -subit une -atteinte illicite dans ses
interets personnels peut demander au juge de la faire cesser.

Une action en dommages-interets ou en paiement d’'une somme d’argent
a titre de réparation morale ne peut etre intentée que dans les cas prevus par
Aa loin.
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del Cédigo ordinario, y el segundo adquirente serd condenado a
reparar el dafio causado por su intervencién. Veremos Mmas tarde
como debera hacerse esta reparacidn.

Ahofa examinemos la -aplicacién -de la teoria ‘en la ‘hipétesis.
‘de doble enajenacién de muebles.

En lo que concierne a la transferencia de cocsas muebles, el
-derecho6 suizo adopta las reglas 'del ‘derecho comin. En virtud del
contrato el adquirente tiene un ‘derecho personal contra el acree-
dor, que debe entregarle la cosa. La tradicién hace nacer su de-
recho de propiedad ‘'sobre la cosa.

Se podria-creer que en la venta la transferencia de los prove-
chos y riesgos del vendedor al comprador confiere un caracter real
al derecho de este ultimo.

Asi, Huber considera, en efecto, este principio como una con-
‘cesiéon hecha al ‘Derecho francés y constituvendo un efecto anti-
cipado de un derecho 'real futuro (1).

Pero seria ir demasiado lejos si dedujéramos que el comprador
‘adquiere, en virtud del contrato, un derecho mas fuerte que un
-dlerecho ‘de obligacién. Por razones de orden practico, uno de los
efectos 'del derecho ‘real ha sido enlazado a la convencidn, aproxi-
'méandose asi ‘el contrato al acto traslativo de un derecho real.
‘Por tdnto, 'si la transferencia de la propiedad no ha tenido lugar,
el adquirente no se thalla todavia beneficiado més quc con un de--
recho persognal.

J.a cuestién de saber si el acto de disposicidn, que tiene por
-objeto €l derecho ‘real, es abstracto o causal, es decir, si existe in-
-dependientemente de la validez del contrato, no nos interesa aqui.
Las dos opiniones ‘han sido 'sostenidas por los comentadores: la
tradicién es acto causal, segtin Wieland y Ostertag, y abstracto,
segin Huber, Leemann y v. Thur.,

El problema que nos ocupa consiste en determinar thasta qué
momento el propietario de la cosa puede disponer véalidamente.
Este momento se halla fijado por la tradicién. Incluso si el se-
gundo adquirente tenia conocimiento del derecho de obligacién
del primer adquirente, deviene propietario de la cosa.

Pero el adquirente puede siempre hacerse culpable de un aten-
tado al interés personal del primer acreedor. Es, en nuestro pa—

(1) Huber, «Zum Sachenrecht», pag. jo.
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recer, el caso de que, habiendo tenido conocimiento de la primera
enajenacién, haya tomado una parte activa en las maniopras que

shan levado a la inejecucién del contrato. ‘Entonces estd obligado
.a reparar el dafio causado al primer adquirerite,

LOS PRINCIPIOS DE LA REPARACION EN NATURA

El articulo 43 del Cédigo ordinario pone a cargo del Juez ¢l
cuidado de determinar el modo y extensién de la reparacién. Para
tomar su decisién debe basarse sobre las circunstancias y grave-
dad de la falta.

A menos que no se tratase de circunstancias especiales, su ta-
rea serd cumplida si establece el estado de hecho que thabria exis-
tido, en el supuesto de que el acto dafioso no hubiere existido.

‘En nuestro caso, parece oportuno que, siguiendo ¢! cjemplo
del Derecho alemén, el Juez ordene, en principio, cuando menos,
la reparacién en natura. Sin el acto del tercero, el primer contrato
se ‘hubiera ejecutado v e} primer adquirente habria devenido. pro-
pietario de la cosa. El Juez, por tanto, condenard ail segundo ad-
quirente a devolver la cosa al primero, y establecera asi ¢l estado
de thecho que se hubiera dado en el curso normal de las cosas y
sin la conclusién del segundo contrato. ‘

Pero si esta solucién no levanta, probablemente, ninguna ob-
jecion en materia mobiliaria, no serd lo mismo en lo que concierne
a la transferencia de inmuebles, puesto que si aquel que se funda

«en una inscripcion det Registro no fuese mantenido en su adqui-

icién se subvertiria con ello uno de los principios fundamentales
que rigen el comercio de inmuebles. E! resultadc practico de la
solucién propuesta parece dar razén a esta opinién. Por tanto, no
se trata aqui de una interpretacidn extensiva v errénea del articu-
lo 974, parrafo tercero, cuando dice: «Aquel cuyos derechos rea-
les han sido lesionados puede invocar directamente contra e} ter-
cero de mala fe la irregularidad de la inscripcién». El principio
de que el titular inscrito en el Registro es el propietario, sin el
cual toda la utilidad del Registro desapareceria. ha sido plena-
mente salvaguardado; pero el hecho de que el segundo adqui-
rente haya devenido propietario del inmueble no impide en nada
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al Juez ordenar la transferencia de la uitularidad a otro si aquél
se tha hecho culpable de un delito civil v con este modo de repa-
racién corrige mds eficazmente los efectos dafiosos causados.

El Tribunal federal se ha pronunciado en favor de la repara-
cidn en natura, por la atribucién de! inmueble al demandante,
cuando éste se halla beneficiado por una causa de adquisicién ;
por ejemplo, un contrato de venta, e incluso si en el momento de
realizarse el acto dafioso no era todavia propietario (1).

Una cuestién se plantea todavia. ; Cudl serd la posicion del
deudor? En virtud del articulo 51 del Cédigo ordinario esti obli-
gado solidariamente con los terceros a reparar ¢l dafio. Si el Juez
tha declarado que se debe restablecer el estado de los hechos tal
como habrian existido sin la intervencién de los terceros, el deu-
dor esta igualmente obligado a acatar esta decisién.

Caso de que la sentencia no deduzca la responsabilidad delic-
tual del tercero, tendra éste el derecho de demandar al deudor la
restitucién del precio de la segunda venia, v ello por sentumientos
de equidad, que el Juez debera tener muy en cuenta (2) al resolver
la demanda del segundo adquirente, despojado de su derecho ad-
quirido.

Si, ademds, otros factores than aumentado el dafio causado al
primer acreedor, como, por ejemplo, las costas judiciales, la regla
establecida por el articulo 51, parrafo segundo, se aplicard nue-
vamente, y este dafio sera soportado, en primer lugar, por los ter-
ceros. Sin embargo. si thay connivencia entre el deudor v los terce-
ros, el Juez los condenar4, prohablemente, al pago de sumas
iguales.

Se podrd afadir todavia que, en caso de quiebra del deudor,
parece, a primera vista, que nuestros principios levan a atribuir
al primer acreedor un derecho de persecuciéon sobre la cosa. pero
no se le reconoce un derecho de preferencia. 151 primer acreedor
devendri, en efecto, propietario de la cosa; pero no podri colo-
car su crédito en rango nrivilegiado. Este punto de vista no es
de! todo exacto. No se puede hablar de un derecho de persecucion,
propiamente dicho, del primer acreedor. El tercero, que tha come-
tido un acto delictual, estd obligado a transferir la cosa al primer

(1) R. O. 1924, I, pag. 38:.
(2) Articulo 30, parrafo 2, C. O.
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acreedor a titulo de indemnizacién. El resultado seria igual si éste
tuviese un derecho de reivindicacién ; pero el caracter juridico del
derecho del acreedor es diferente. No es de orden real, de manera
que no tiene nada de sorprendente si no deriva de él ningin de-

~

redho de preferencia.

Resumiendo : nos parece que la aplicacién de la teoria del de-
recho a ejercer libremente el comercio juridico debe thacerse de la
manera siguiente, cuando se trata de la transferencia de la pro-
piedad.

Aquel que conociendo la primera enajenacién de una cosa se
la procura por maniobras activas y de acuerdo con el deudor de-
termina a este ultimo a transferirle la propiedad de aquélla, estaré
obligado, en beneficio del primer adquirente, a deshacer lo actua-
do. En caso de doble venta por el deudor, el primer adquirente
podrd intentar contra el segundo adquirente una accidén tendente
a devolverle la propiedad de la cosa. .

Esta solucién no ha sido jamés rechazada directamente en De-
recho suizo. ’

Si Wieland no la admite cuando dice que «la obligacién asu-
mida por el vendedor de no transferir a un tercero €l inmueble
vendido no vale mas que respecto a las partes en causa y .no para
un adquirente subsidiario, incluso si éste ha comprado teniendo
conocimiento de la venta anterior» (1), el resultado prictico al cual
llega es idéntico al de nuestra teoria,

Nosotros no admitimos tampoca que aquel que tuvo un simple
conocimiento de la existencia del contrato anterior sea condenado
a la restitucién del inmueble adquirido.

De otra parte, en razén de las ideas desenvueltas antes sobre la
existencia del deber de no intrusién, es imposible aceptar que el
contrato de venta no valga respecto al tercero si ha faltado -a este
deber.

La admisién del principio que nosotros rechazamos habria te-
nido todavia otro inconveniente en lo que concierne a la aplicacién
del Derecho.civil suizo en el cantén de Vaud.

Habria consagrado la supresién de la regla tradicional de! de-
recho de este cantén, que quiere que aquel que adquiere de mala
fe un inmueble no pueda oponer su derecho al del adquirente no

(1) «Droitg réclsn, pag. 561.
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inscrito todavia. Este principio habia s:do establecido por la Ley
de 20 de Enero de 1882 sobre la inscripcién de los derechos reales
inmobiliarios, articulo 14, cuyo texto ha sido reproducido en el
articulo 17 de la Ley de 11 de Mayo de 1897, sobre la inscripcion
de los derechos reales inmobiliarios; «Toda constitucidn de un
derecho real sobre un inmueble consentida por e! propietario ins-
crito después que lo ha enajenado, es valida y puede ser inscriia
en tanto que el adquirente no lha presentado su titulo a la inscrip-
cion. No obstante, si el tercere en provecho del zual el derecho real
tha sido constituide lo ha adquirido a titulo puramente gratuito,
o si es de mala fe, su derecho no puede ser opuesto al adquirenie
no inscrito todavian. Sin volver a esta idea, nuestra teoria, que
admite la responsabilidad del tercero, cémplice en el incumpl-
miento de una obligacidn, disminuye el espacio que hay entre la
concepcién del derecho de este cantén y el principio que considera
irresponsable al tercero, que se basa sobre la inscripcién del Re-
gistro.

Creeemos que el Derecho suizo ha realizade por su cuenta el
deseo expresado por Vareilles-Sommieres en un interesante-estu-
dio titulado «Del conflicto de créditos v del derecho de preferencia
entre acreedores» (1), cuando decia asi al tratar de nuestra hipé-
tesis:

«El hombre que se hace prometer v transferir la propiedad de
una cosa que sabe es debida a otro por el mismo deudor, es un
thombre desvergonzado.

nContribuye conscientemente v sin excusa véilida a inducir al
deudor al incumplimiento de su deber thacia el primer acreedor.
Impide injustamente el ejercicio de un derecho. La conciencia
aplaudirfa a una legislacién en la cual el primer acreedor pueda
tomar posesién de la cosa, obteniendo asi justa y completa satis-
faccién en lugar de quedar reducido a obtener una indemnizacién
que corre el riesgo de ser inferior al valor material de la cosa vy,
sobre todo, al valor de afeccién que ésta tenfa para éln.

Jost Marfa FoncrLLAsS,
Notario.
(Concluird.)

(1) «Rev. Crit.», 1905, niim. 27.



Por folletos y revistas

Naturaleza juridica del negocio de adveracion (1). «Revista de
Derecho Procesal Civiln de Padua, trimestre Abrii-Junio 1933-
Autor, José Stolfi, Profesor de ta Universidad de Cagliari. Pagi-
nas 132 a 175.

El Estado, indiferente en principio a la eleccién de medios para
evitar controversias juridicas entre particulares, deja a éstos que
pusdan recurrir, para hacerlas desaparecer, al Juez o al muiuo
acuerdo, con lo cual se elevan a la categoria de Jueces; pero este
negocio juridico sélo s€rd posible en caso de transaccién, aliquo
dato, sew retento, seu promisso, o en el de reconocimiento, advir-
tiendo en este ultimo caso que, aunque no hay transaccidén, pro-
cede el negocio juridico por la proteccién que el Derecho moderno
concede a la autonomia de la voluntad, como sucedera cuando, sin
darse los elementos juridicos de la transaccién, las partes hablan
equivocadamente de ellas y se trata sélo de un reconocimicnto.

Acordes los autores en el punto de partida, disienten sobre la
eficacia de tal negocio juridico. Nacen las diferencias del hecho
fundamental de establecer un paralelo entre dos figuras juridicas
que frecuentemente dan origen a consecuencias opuestas, €n cuan-
to.que la sentencia es declarativa en general y sélo en algin caso
constitutiva del derecho, mientras que en ¢l negocio ocurre lo con-
trario, quedando, por lo tanto, sélo dos caminos para resolver e!
problema, esto es: la solucién consensual con preferencia a la ju-
dicial (sentencia), o al contrario.

(1) Refiriendose este trabajo & un régimen hipotecario menos riguroso que el es-
paiiol, deberdn nuestros lectores tener en cuenta las diferencias, para no ser inducicos
2 ciror por alguna de las afirmaciones o consecuencias a que llega el autor.
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La primera hipétesis prevalece entre los italiancs, mientras que
los alemanes, aunque usen frases analogas, advierten que el para-
lelo con la sentencia no implica identidad de efectos entre los dos
modos de arreglo del conflicto, pues si admiten la retroactividad de
la sentencia, sostienen que la adveracién en su doble forma de reco-
nocimiento o transaccidn tiene eficacia constitutiva, no retroactiva ;
que si hablan de adveracién v de que existe declaracién, no admi-
ten identidad de efecto entre la sentencia y el contrato; que el
derecho preexisia entre los contendientes, mientras el negocio
sirve para determinar el derecho que quieren establecer por el con-
trato, sin consideracién al tiempo anterior, de donde vale como
derecho el que ha sido reconocido, no el que existia con anterio-
ridad a la adveracién.

Entre las dos soluciones parece preferible la declarativa en
las dos formas descritas, por estar de acuerdo con la doctrina que
prevalecié acerca del caracter de la transaccién en el derecho in-
termedio y con los principios que informan las normas del dere-
cho objetivo. La otra se debe rechazar : 1.° Porque es extrafio con-
cebir un negocio que vale ex nunc y ex tunc, segin las personas
que lo invocan. 2.° Porque s6lo se habla de retroactividad en cuanto
se trata de un acto que no implique transferencia o adquisicién de
derechos, pero se les declara como eran en su origen cuando se
trata del titular a quien se han reconocido tales derechos. De lo
que se sigue que permanecian firmes todos los derechos que habia
con anterioridad al acto, constituidos o transferidos sobre la cosa a
los terceros, y caerdn los concedidos por la coniraparte por ia apre-
ciacién del principio general de que nemo plus iuris transfere po-
test quam ipse habet, Si asi no fuese, seria inutil recurrir al prin-
cipio declarativo para hacer derivar por las partes los efectos de
un acto a partir de un momento anterior.

Que esa precedente distincién carece del mas leve fundamento
racional, se comprueba también examinando sus aplicaciones prac-
ticas con referencia a la transcripcién y al retracto litigioso.

En cuanto a la primera, debe notarse que, aunque la doctrina
francesa no requiere que el negocio de la transaccién se haya hecho
publicamente para que sea oponible a tercero, se exige corriente-
mente tal requisito, llegando a decir Desserteaux «que es deseable
que todos los actos relativos a la propiedad inmobiliaria que ten-
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gan los terceros interés en conocer, sean publicados». Pero se ob-
serva lo conirario: 1.° Porque la transcripcién es una forma de-
publicidad sélo de 4dquelios actos que tengan la aptitud de producir
en la realidad ciertos efectos juridicos; de donde la Ley los enu-
mera, sustrayéndolos a la voluntad de las partes, porque en taso-
contrario quedaria gravemente comprometida la certeza del dere-
cho de los terceros, en heneficio de los cuales se¢ ha instituido la
publicidad. 2.° Porque nadie negard que al ajuStarse el ejercicio:
de los derechos a determinada formalidad, se restringe la autonomia
de las partes, no pudiendo éstas extenderse a casos diversos o se-
mejantes no previstos por el legislador, teniendo el propietario que
haya sufrido la transcripcién de un acto no previsto en 'a Ley
accibn para el resarcimiento de dafios. 3.° Porque reconocida por-
Desserteaux la eficacia declarativa de la transaccién entre las par-
tes, no se comprende con qué objeto ha de hacerse publico el con-
trato, pues la transcripcién dirime ei conflicto entre dos adquiren-
tes del mismo propietario, pero no influye para nada sobre la de-
cisién del conflicto entre el yue la ha adquirido a domino v el que:
tha adquirido a non domino, porque el derecho del primero elimina
la posibilidad de un derecho a favor del segundo, aunque éste os--
tente un titulo publico. ’

En cuanto al retracto litigioso, basta observar que al excluirio
el mencionado autor del ejercicio contra la transaccién de um
golpe de muerte a su teoria, porque aquél ha sido concedido por
la Ley al deudor o un tercero contra la cesién del derecho hecho

a titulo oneroso por el acreedor a otra persona durante el desenvol--

ceros un acto de enajenacion. Ni basta para legitimar la teoria
decit que ésa es la opinién de Pathier v que el retracto se funda:
en normas excepcionales, porque Pothier sélo excluia el retracto
por sostener la tesis de lo declarativo de la transaccién, sin distin-
guir entre partes y terceros.

Considerando, por tanto, como declarativo el negocio.de ad-
veracién en su doble forma de transaccién y de reconocimiento, es
conveniente hacer constar, a fin de hacer mas convincentes las ra-
zones de los intérpretes, al justificar la retroactividad de la tran--
saccién, que el principio de que es declarativa la transaccién es una
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ficcién forjada primero en Italia y después en Francia durante el
derecho intermedio, y presupuesta por el legislador francés o el
‘italiano, el cual la ha acogido implicitamente en la redaccion del
Cédigo italiano. Esto explica la antinomia entre los articulos 1.314
y 1.932, va que el primero somete a la forma escrita solemmnitatis
causa los actos constitutivos o traslativos de la propiedad, de los
derechos reales inmobiliarios y de las transacciones, mientras que
-el segundo requiere que los primeros sean transcritos y no men-
ciona las transacciones, a las que debe negarse, por tanto, eficacia
constitutiva, debiendo tenerse en cuenta que el legislador siempre
ha distinguido la transaccién de los negocios traslativos, o pre-
supuesto su naturaleza declarativa.

Reconsiruida asi, sobre la base del derecho vigente, la natu-
raleza juridica de la transaccién, debemos recurrir en su confirma-
cién a la tradicién histérica, principalmente en IFrancia e Italia.

Si es diversa la opinién entre los juristas franceses e italianos,
se debe especialmente a que no se trata de estudiar como el Dere-
cho romano ha sido interpretado por los antiguos, sino explicar
cémo en el Derecho comin los escritores han hecho una exégesis
.arbitraria para sostener una serie de soluciones del todo opuestas a
las que derivarian de la compilacion justiniana.

Que el motivo aducido comunmente por los escritores modernos
para esclarecer el origen histérico del principio en cuestién es equi-
vocado, se demuestra: 1.° Porque los intérpretes nunca, con sus
indagaciones, han suministrado armas a las partes para rehusar el
pago de las tasas impuestas por las leyes, cuando éstas han orde-
nado el registro de las convenciones. 2.° Por la doble considera-
cién de que en el Derecho comin el problema de la tasabilidad de
la transacciéon no se presentaba segin la naturaleza declarativa o
constitutiva del negocio, sino en un aspecto muy diverso, y que
aun después de ser admitido el principio de que la transaccién es
declarativa, se tasa ésta expressis wverbis por el legislador francés
como cualquier negocio de enajenacién, por lo que fué preciso
dictar la ley del afio VII para que'el derecho tributario se’adaptase
en lo posible al Derecho civil. En confirmacién de tales observacio-
nes, recordemos las normas fiscales que regulaban la transaccion.

Los estatutos italianos imponian la gabela sobre todos los con-
“tratos, y como la transaccién era considerada como un contrato, es-
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taba sometida a la tasa. Para sustraerla a la gabela, afirmaban-
unos que ésta se aplica sélo al verdadero y propio contrato, no al-
impropio, como la transaccién ; otros, que era un contrato inno-
minado, y otros, finalmente, distinguian el caso en que la finca
fuese entregada en virtud de la transaccion, de aquei en que conti--
nuase perteneciendo al poseedor anterior ; pero que tales tentativas.
no prevalecieron lo demuestra: 1.° Que es un contrato verdadero:
y propio, por tener todos sus requisitos v engendrar dered
obligaciones entre ambas partes. 2.° Que aunque, segin la for-~
mula justinianea, se le denominara contrato innominado, era siem-
pre un verdadero contrato. 3.° Que no podia negarse que pertene-
cia a los conmutativos.

Que ninguna influencia ejercié el derecho fiscal italiano sobre-
la adopcién del principio declarativo, resulta de que los autores que-
tratan del asunfo, como Jason del Mavne, De Luca, Urceoli y
Sabelli, afirmaron que la transacciéon estaba sometida a la tasa,
porque ésta comprendia todos los contratos vy aquélla pertenecia a
los conmutativos, sin hacer mencién de la retroactividad.

Se lega a las mismas conclusiones examinando el Derecho
francés, bastando para convencernos considerar que Molineo, el
sostenedor més eficaz del principic declarativo, lo acoge para afir--
mar «que no es debidc el laudemio por la divisién, y propone la
cuestién de si podria invocarlo quien «quiere sustraer la transaccion
al pago de los derechos feudales, pero advierte que, en tal hipo--
tesis, se debe dejar aparte toda la cuestion de paco de la gabela,.
por tratarse de un problema completamente distin

Ademis, la declaracién de 19 de Julio de 1714, dictada por
LLuis X1V, ordend que se registrasen o instnuasen los contratos
que, o transfirieran la propiedad, o constituvesen un derecho real,
sin distinguir entre bienes muebles o inmuebles, extendiendo la
obligacién a todos los contratos; y al aplicar estas normas, el ar-
ticulo 29 de la tarifa de 29 de Septiembre de 1722 dispuso que ia
transaccién pagase la cantidad cerrespondiente al valor declarado
del objeto del conirato; ahora bien, como estaban sometidos a la
misma tarifa que la enajenacidn, 'se explica que los comentadores
de la tarifa situasen entre: los contratos sometidos a ella no sélo-
los llamados traslativos, sino a los que se les atribuia eficacia de--
clarativa, como ia transaccién y la divisidn.
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Las indagaciones precedentes confirman, pues, la opinién de
que no influyé en nada el motivo tributario; ¥y como la transaccidn
-continud sujeta al impuesto, aun después de admitirse el princi-
pio declarativo, hubiera sido indtil cualquier esfuerzo por parte de
los juristas para evitar la aplicacion de las normas legislativas re-
ferentes a algunas tasas. Como se ha demostrado ampliamente, el
origen del principio declarativo se debe a una interpretacién ar-
‘bitraria de un conocido pasaje, acogida por los juristas italianos
~del Cuatrocientos para sustraer la transaccién del pago de! laude-
mio. Esta primera tentativa empujé a los juristas posteriores a bus-
car en los textos romanos las més raras ilaciones para resolver al-
gunos problemas de manera diversa a la que hubiera triunfado si
se hubiesen aplicado los iextos justinianeos como habian sido re-
-dactados, sirviéndose de tales medios especialmente los juristas
franceses del Quinientos para sustraer la transaccién principalmen-
te al ejercicio del retracto de linajes, hasta que cualquier escritor
llegé al principio declarativo y afirmé que ni extingue antiguos
deredhos, ni crea nuevos, sino que declara los que anteriormente
correspondian a los contratantes.

Es, pues, completamente distinta la evolucién del derecho ita-
liano y francés de lo que se venia asegurando, y procede hacer una
aguda exposicién en la que se distinga la contribucién de los ju-
ristas italianos y la aplicacion que hicieron los franceses.

En efecto, el Derecho romano consentia al enfiteuta enajenar
-el dominio util entre vivos o por legados, abonando al conce-
dente la quincuagésima parte del precio en compensacion del acto
-de reconocimiento del nuevo enfiteuta.

Tal carga,llamada también laudemic, gravd la transaccidn
por constituir un acto de enajenacién intervivos, y no hubo
~duda, al menos, hasta que se thizo familiar el concepto de aliena-
ti0 necesaria, correspondiente a lo que ahora se llama principio
declarativo, sirviendo la necesidad para thacer licito lo que no hu-
‘biera sido de otra manera. Este concepto es atribuido por Bartolo
a Guillermo de Cumo.

Bértolo no extendié la solucién a la transaccidn, pero en se-
.guida, partiendo del mismo principio, Jason del Mavno procurd
sustraerla al laudemio, formulando el principio general de que
-s6lo se gravasen las enajenaciones voluntarias, y los escritores su-
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cesivos sostuvieron que Ja transaccidn es una enajenacidén necesa-
ria para evitar ‘lides ; de donde si el que trans.ge obtiene algo, no
es iure novo sed primaevo, llegando a quitarle el caricter de ena-
jenacién v afirmando explicitamente su eficacia declarativa.

Para legitimar su tesis recurricron al Derecho romano, ques-
tio 20, Cédigo De transaccione, 2, 4, entre otros, formulando el
siguiente silogismo: La transaccién se asimila a la sentencia; la
scntencia es declarativa, luego aquélia también lo es; y como ia
premisa mayor €s falsa, porque la transaccidén no se identifica con
la cosa juzgada, la conclusién también es falsa.

Partiendo, pues, del principio de la declaracién, a través de
una exégesis forzada de los textos, llegaron légicamente a las si-
guientes cgnsecuencias: 1.> El enfiteuta no debe el laudemio en
caso de transaccién. 2.* Contra ésta no puede ejercitarse el retracto
de consanguineos, ni de vecinos, ni aun del conddémino. 3.5 Ei
titular de un fideicomiso, de un mayorazgo o primogenitura puede
véalidamente transigir sobre tales derechos, siempre que sea de bue-
na fe, porque la prohibicién de enajenar no comprende la de tran-
sigir, v la transaccion obliga también a fos sucesores. 4.* Contra

la transaccidon no se admite accién de tescisidn por lesién enorme.

5.* Impugnada una transaccién, se puede reclamar sélo le que com- L‘

petia segun el derecho preexistente.

Los juristas franceses se aprovecharon de los esfuerzos de los
italianos para sustraer la transaccién al canon feudal y para im-
pedir el ejercicio del retracto de linajes.

Por lo que sc rcfiere al primer punto, téngase en cuenta gue
considerado enajenable ¢l {feudo, después de una conocidisima evo-
lucién, los ifranceses fijaron las relaciones entre el sefior y el vasa-
{lo conforme al modelo de la enfiteusis romana y establecieron que
el siervo, antes de enajenarlo intervivos, debian ofrecerlo al sefior.
y s6lo después de haberlo rehusado éste podrian transferirlo, de-
biendo, para evitar el ejercicio de rescate, €l nuevo tituiar, abonar
¢l rmporte de las rentas de un afio ; mas como este canon no hacia
traslativo el negocio sino en cuanto que significaba el cambio de
vasallo, se comprende por qué establecieron los juristas que tam-
bién corriera fa misma suerte la transaccidn, siempre que se pasara
de un feudatario a otro, y por qué Molineo repudié la distincién
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entre enajenacidén voluntaria y necesaria, sometiendo las dos al
pago mencionado.

Se observard que distinguia dos hipétesis: 1.* Se abonaria,
si el feudo pasaba de una persona a otra, en virtud de la transac--
cién o, sin pasar, se insertaba en el contrato la clausula cedens et
transferens omme ius et actionem in quantum opus est. 2.* No se-
debia si no habia transmisién de la posesién. Tal distincidn no
tenia fundamento racional en los textos romanos, por lo cual la
rechazé D’Argentré, y afirmé que sélo se transige cuando el de-
recho es incierto, y a veces esta incertidumbre es insoluble ; pero
cuando el derecho es claro, se trata de una verdadera enajenacién.
De lo cual se infiere que no se podia probar el efecto traslativo de
la transaccién; lo favorecia mucho la formulacién del principio
declarativo, al cual se unieron los juristas posteriores.

Estos observaban .que no podia deducirse la transmision de la
propiedad de las normas que regulaban la transmisién de la pose-
sidén, y en el caso de la transaccién ponfan el siguiente dilema:
o el fundo es abandonado, aliquo dalo, al que tenia su posesién,
y entonces nada se debe al sefior, porque no ha cambiado el enfi--
teuta, o el poseedor restituye el fundo a la contraparte, y entonces.
€l sefior tampoco puede exigir nada, pues el contrato no sirve para
transferir un derecho ‘que no se tiene anteriormente, sino ‘para re--
conocer -que siempre le ha pertenecido. En ambas hipétesis lo que
se da no constituye el precio de la cosa, sino el abandono de la
pretensién de otro sobre la misma; al decir de Pothier, la tran-
saccién thace adquirir mas bien el abandono de la lid surgida sobre
el fundo que el mismo fundo.

Mas importantes fueron las discusiones acerca del retracto gen--
tilicio, institucién germanica que se difundié rapidamente a cargo
de otras dos poco diferentes, la laudatio parentum vy la calumnia.

Partieron del principio de que lo que entraba en el patrimonio
familiar por via de sucesién debia permanecer en él a fin de pasar
a los parientes mas préximos, no pudiendo, por tanto, disponerse:
de él durante la vida a titulo oneroso ni gratuito, vy si alguna ex-
cepcibén se autorizaba, era preciso que prestaran su consentimiento-
todos los parientes, si no se queria que cualquiera de los herede-
ros presuntos reivindicara la cosa, aunque la transmisién se hubie-
ra hecho por via de transaccién : pero en seguida cayeron en des-
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uso la laudatio y la calumnia, porque se oponian a la libre circula-
cién de los bienes, v porque los escritores oponian al principio ger-
mano el romano, que concedia al propietar.o el derecho incondi-
cional de disponer de sus hienes.

Ahera bien, como el reiracto era admitido contra rodo negocio
traslativo, era evidente que lo mismo ocurria con la transaccidn.
Asi lo comprueba una dec:sién de la Curia reg’a de 1269 v ia opi-
nién de los escritores; pero D’Argentré opiné, por ¢l contrario,
que nadie transige, si no ostenta algin derecho gue suministre
materia al contrato; de donde la transaccién ni s titulo, ni me-
diante ella se transfiere el dominio, a menos que se transija sobre
un derecho cierto, en cuyo caso, al concederse la eviccidn, sc deja
entender que se irata de un verdadero titulo de adquisicién. Nega-
ba, por lo tanto, el ejercicio de retracto.

Como se observa, el autor no daba razones importantes, pero

como form¢ parte de la Comisién encargada en 1375 de la revisién’

de la coutume de Bretada, no c¢s de extrafiar que su tesis fuese re-
conocida en el articulo 317 de la nueva coutume redactada en
el 1580.

He aqui ¢cémo a través de una exégesis poco correcta de los
textos romanos, de las opiniones de los antiguos escritores sin so-
meterlas a una critica sagaz y de la enunciacién de los inconve-
nientes verdaderos o presuntos, €l principio declarativo fué admi-
tido lo mismo por italianos que por franceses.’

De la naturaleza juridica atribuida a la transaccién derivan las
consecuencias siguientes: 1.* Tiene caracter civil o comercial, se-
gln se refiera a negocios civiles o comerciales; 2.* No es justo ti-
tulo para fundar la adquisicién de frutos o la usucapion decenal de
la cosa; 3.* No estd sometida al ejercicio del retracto litigioso ;
4.* No debe transcribirse a los efectos del articulo 1.492 del Cddi-
go civil.

Ahora bien : si la transaccién se verifica dando, prometiendo o
reteniendo cada cual alguna cosa, sin que el articulo 1.764 limite
el objeto de las prestaciones a la res dubia, se deriva que cual-
quiera que sea la compensacidn pactada, puede haber negocio
transaccional siempre que concurran los demds requisitos lega-
les; pero en este caso la transaccién serd declarativa en cuanto al
derecho controvertido, y. no lo ser4 respecto a la compensacién dada

3
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o prometida como contraprestacién de la adveracién del derecho
litigioso.

Demostrado que la transaccién es declarativa del derecho con-
travertido, es facil deducir que el reconocimiento es también un
negocio retroactivo, teniendo comin con aquélla el fin (adveracién
del derecho) v el resultado que las partes se proponen al concluir
la eliminacién de la lid presente o futura sobre la res dubia. Pero
como no es l6gica en Derecho italiano la diversidad-de efectos en-
tre la sentencia y la transaccién, como no serfa légico tampoco dis-~
tinguir entre la eficacia de la transaccién y del reconocimiento. y al-
gunos escritores lo han hecho, someteremos sus argumentaciones
a un rdpido examen.

Han indagado por caminos distintos, utilizando Ascamo los
resuitados obtenidos por algunos autores alemanes referentes a
los efectos de la reproduccién documental de la estimacién mez-
clada con la determinacién del valor de una cosa y de la pretendida
literalidad de algunos documentos de crédito, y mostrando Lieb-
man, por el contrario, un prudente excepticismo sobre las doctri-
nas alemanas, pero coincidiendo ambos en reconocer el carécter
declarativo de la transacciéon y la eficacia constitutiva del recono-
cimiento.

Para justificar esta teoria comienzan por afirmar que el negocio
juridico regula las relaciones entre los particulares desde el dia
de su conclusiéon, y sin referirse al tiempo anterior ; pero como la
transaccién tha llegado a ser declarativa a través de una evolucién
histérica peculiar, cuyos resultados no se pueden extender por
analogia al reconocimiento, se debe hablar de la eficacia constitu-
tiva de éste.

Antes de réfutar tal arcumentamon, se expondran las razones
que se oponen a las teorias germanicas, de que se hace eco Asca-
relli y que por cierto no son acogidas sin discusién ni aun en su
pais. En efecto, haremos notar: 1.° Que los franceses e italianos,
con el fin de sustraerse a la formalidad de la cautio indiscreta, coin-
cidieron en 'que no correspondia al actor probar la existencia de
la causa licita, correspondiendo al demandado probar que no exis-
tia causa o era ilicita. Los alemanes llegaron al mismo resultado
mediante el reconocimiento unilateral, el cual no sblo es extrafio
al Deredho francés e italiano, sino que les seria de escasa utilidad ;

G
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2.° Que los alemanes ‘han introducido en su sistema el contrato de
reconocimiento causal relativo a los hechos v relaciones juridicas,
para obligar de algin modo al deudor, puesto que su confesién
extrajudicial, aun admitida por ¢l acreedor, se considera sélo como
un indicio de prueba. En cambio, .como entre nosotros la confesion
extrajudicial constituye prueba plena contra el yue confiesa, igual
que la judicial, no ha sido preciso recurrir al contrato de advera-
<16n de los hechos; 3.° Que los itaitanos thablan de transaccién (bi-
lateral) y de reconocimiento {unilateral) como negocios de advera-
<ién, mientras que los alemanes, que contraponen uno a la otra,
afirman referirse a un reconocimiento abstracto ignorado para el
Derecho italiano, o sea como medio de prueba. No parecen aten-
dibles las razones por las que se cree en la naturaleza dispositiva
de este negocio.

Comenzando por el articulo 1.0G8, es exacto que cualquier he-
<ho juridico pronuncia sus efectos sélo para el futuro; pero esta
regla puede iener excepcicnes, pudiendo la ley atribuir a un nego-
cio juridico eficacia para el pasado: v si la transaccién es declara-
tiva, es que el legislador ha derogado ei principio general : es asi
que los adversarios admiten que la transaccién es declarativa ; lue-
go el reconocimiento, que es sucedaneo de aquélla, también tiene
efecto declarativo. '

Y no se diga que se recurre a Ja analogia, procedim:ento inter-
pretativo no consentido en las normas excepcionales, porque aun-
que faltaran requisitos de analogia, subsistirian los de interpreta-
cioén extensiva, que se admite por todos los escritores. fa primera
supone una laguna en la ley; en la segunda existe la norma, pero
formulada s6lo para prever algunos de los casos, v sin tener en
cuenta otros que se han podido comprender en ella, pero respe-
tando la voluntad del legisiador, vy, por lo tanto, no se puede atri-
buir al reconocimiento ehcacia distinta & la de la transaccidn, te-
niendo comun la causa y el fin. No es sin causa que los alemanes,
que atribuyen un caricter distinto al reconocimiento judicial y al.
consensual, asignen a los dos efectos constitutivos: pero no se
comprende que ‘hagan lo mismo los italianos, para quienes se
identifica toda clase de adveracién.

Por otra parte, no parece que la demostracién contraria ade-
Jlante nada recurriendo al articulo 1.327 del Cédigo civil, como in-
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tenta Liebman ; pues aun admitiendo que tal norma ha sido formu-
lada para salvaguardar a los terceros adquirentes del perjuicio que
se derivaria de la fecha anterior de la escritura, no se puede dedu-
cir de esta premisa que facilmente podrian las partes eludir esta
disposicién, si les fuese posible dar vida a un acto que tuviere efi--
* cacia retroactiva, porque, la retroactividad y la antidata son clara~
mente distintas entre si, pues existe aquélla cuando el negocio
juridico debe desplegar su eficacia a partir del dia de su conclusién,
mientras que la antidata implica s6lo que las partes hacen correr
entre ellos los -efectos del negocio desde un momento anterior a su.
formacién, pero sin mudar su naturaleza.

A fin de demostrar la exactitud de estas observaciones, las apli-
caremos a la divisién, que -€s un contrato que se reconoce textual-
mente por el legisiador con eficacia retroactiva. En cfecto, supon-
gamos que un condémino, sin intervencién de los demés copro- >
[pietarios, venda en todo o en parte la cosa comtn o constituya un
derecho real sobre ella. No podra decirse que el negocio es nulo-
para los efectos traslativos, porque el enajenante es potencialmente:
propietario del todo, salvo el derecho de los demés, mientras que
la enajenacién de cosa ajena es nula, porque es ‘hecha por el que
no tiene ningdn derecho actual ni potencial sobre ella; la transfe-
rencia o el derecho real, pues, se hacen bajo la condicién de que el
objeto entre en la cuota del copropietario, dependiendo de la division
la eficacia de la enajenacién ; si la cosa se atribuye al enajenante,
el acto es valido, pero se resuelve si .se atribuye a un tercero; de
aqui que la divisién opera retroactivamentc entre las partes y res-
pecto a terceros, lo cual prueba que los efectos de los negocios de-
clarativos toman la fecha del dia de su conclusién, v ésta es su
Unica caracterfstica, no sin oponibilidad a terceros desde la fecha
regulada de distinta manera.

Si suponemos ahora que los conduefios, habiendo administrado-
cada una de las partes, en vez de proceder a la valoracién de
gastos € ingresos, coinciden en fechar el acto con anterioridad, de
modo que cada uno sea considerado propietaric -de la parte que
administra, ;serd valida la antidata? ‘Ewidentemenie, porque se:
permiten todas las cldusulas que no choquen con una prohibicién
expresa, o carezcan de causa o sea ésta ilicita o falsa, y -porque si
los contratantes pueden dar fecha anterior a un -contrato destinado-
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a tener eficacia desde su conclusién, con mayvor razén podran ha-

cerlo respecto al negocio que influye sobre sus relaciones aun antes

de que éstas existan, no comprendiéndose, por ianio, el auxilio
que pueda prestar el articulo 1.327 para sostener la naturaleza dis-
positiva del reconocimiento.

Eliminados los argumentos a que se habfa recurido para -de-
mostrar la inadmisibilidad de mi tesis, demostraré ahora cémo no
' es persuasiva la afirmacién de Liebman de que «razones de opor-
tunidad v de equidad prohiben reconocer a las partes el poder dar
vida a negocios con eficacia retroactiva oponibles a terceros y capa-
-ces de perjudicar derechos adquiridos con anterioridadn.

Prescindiendo de que la posibilidad de los inconvenientes no
-autoriza admitir una solucién con preferencia a 'a otra, parece cla-
To que el reconocimiento o corresponde a la realidad de la relacién
de adveracién o sirve para atribuir a uno de los sujetos una cosa
que no le pertenece; en el primer caso no hay perjuicio para ter-
ceros, porque continttan los derechos concedidos por el que es re-
conocido como titular de la mes dubia y caen los concedidos por
el non domino ; en el segundo, tanto los sujetos como sus causa-
habientes pueden sufrir la accién de simulacidn, por haberse trans-
ferido o constituido un derecho mediante la adveracién, desvane-
ciéndose, por lo tanto, la posibilidad de los inconvenientes que se-
fiala Liebman, .

Pero, a pesar de las razones de oportunidad, a que alude este
-escritor, hay también inconvenienies que se oponen a la admisién
de su tesis, pues si la adveracién es un acto dedisposicién, la
parte, a quien se reconoce el derecho, debe considerarse como cau-
sahabiente de la otra, debicndo sufrir todas las cargas impuestas
nor ella v por los terceros, v publicar el negocio para asegurar su
derecho contra ulteriores enajenaciones efectuadas anies de la trans-
cripcién, no teniendo el negocio el interés practico que se le atri-
buve, puesto que las partes preferirian ir a un juicio para obte-
ner una sentencia de retroactividad que les l:bra de las consecuen-
cias apuntadas.

Si no bastaran estas razones, agregaremos que Ascarelli admi-
te implicitamente una antitesis entre disposicién y adveracién, con-
trapone la adveracién v la dispeosicién, llegando a sostener que no
shav reconocimiento cuando las partes no entienden adverar, sino
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disponer, aun recurriendo a una especie de reconocimiento, que
scria, en esta hipdtesis, simulado.

Podriamos estar de acuerdo con Ascarelli, si se pudiera admi-
tir una gradacién entre los actos traslativos, <onsiderando distintor
¢l negocio que dispone, cuando se da la eventualidad prevista por
las partes, y ¢l que dispone desde su nacimiento; pero si se parle
del principio més correcto de que un negocio es traslativo o cons-
titutivo si tiende a modificar actual o potencialmente el estado de
derecho entre las partes, parece evidente que se hable de eficacia
declarativa respecto al negocio formado para adverar las relacio-
nes juridicas preexistentes y de eficacia constitutiva, respecto a
aquel que, bajo la forma de reconocimiento, se dirija a originarlo,
modificarlo o extinguirlo.

Con el fin de reforzar estas observaciones, notaremos que Asca-
relli no sélo extiende al reconocimiento las normas dictadas para
la transaccién, sino que admite \que una transaccidn invdlida pue-
da convertirse en un reconocimiento eficaz, con 1o que cstoy de
acuerdo; pero eso supone que los dos negocios deban tener idén-
tico caracter, porque en tanto puede hablarse de conversiéon en
cuanto que las partes habiendo querido lo més (transaccién), pue-
den haber querido también lo menos (reconocimiento), no en la
hipétesis contraria o diversa, que siendo eficaz el negocio para
adverar las relaciones juridicas entre las partes sc quiera conser-
varlo para darles origen, o querer establecer una gradacién entre
ellas, si se pretendiera deducir que siendo invalido el negocio al
minus podria actuar eficazmente el maius.

Por consiguiente, si las consideraciones anteriores son exactas,
los resultados de la investigacién pueden formularse asi: 1.° El
negocio de adveracion tiene siempre eficacia declarativa, va en la
forma de transaccién, ya en la de reconocimiento. 2. Respecto a
la cosa o deredho que eventualmente se thava constituido o trans-
mitido para ser sometido a la adveracién, la transaccion tiene efica~
cia dispositiva.

Feperico Bravo Lopez,

De la Direcctén general de los Registros y det Notarindo,




REGISTRO MERCANTIL. EN ESTE SE INSCRIBEN A VECES DECLA-
RACIONES DE HABERSE REALIZADO HECHOS, PERO EN EL CASO DE
INSCRTRTRSE DOCUMENTOS, LA CALIFICACION RARA VEZ COMPREN-
DE LOS EXTREMOS QUE PARA EL DE LA PROPIEDAD EXIGE EL AR-
TfCULO 18 DE LA LEY ‘HIPOTECARIA.

Resolucion de 8 de Julio de 1933. {Gaceta de 18 de Scptiembre.)

IEl Notario de Macotera, D. Julio Romero Ferrazén, autorizé
en 28 de Julio de 1931 y 25 de Junio de 1932, dos escrituras. En
la primera comparecieron D. Francisco Blazquez Bueno y D. Je-
stis Bldzquez Giménez, en representacién voluntaria el primero de
dofia Petra Lajas Carrasco, D. Evaristo Lajas Berrio y D. Bal-
domero Lajas Lajas, v el segundo en la de D. Pedro Gundin Si-
mén, D. Mateo Gonzélez Obregén y D. Anseimo Cordero Véz-
quez, después de exponer que en ei térinino municipal de Valver-
de del Fresno existen unos terrenos conocidos con el nombre de
«Valles», de que parece ser duefia legalmente doiia Petra Lajas
Carrasco, y otros conocidos por el nombre de «Egidos», de los que
aparecen ser igualmente duefios los Sres. Lajas Berrio v Lajas La-
jas, por lo que aquélla v ¢stos manifiestan : que tanto unos terre-
nos como otros han estado poseidos sin oposicién por parte de na-
die desde hace mucho tiempo, v aun hoy lo estan, por una buena
parte de los vecinos de la expresada villa de Valverde del Fresno,
habiendo asi creado de hecho una copropiedad consuetudinaria, mas
que legal, que ha encontrado en el desenvolvimiento de su vida
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una infinidad de dificuliades de todos los drdenes, va naturales,
debidas al antieconémico estado de indivisidn, ya debidas al enor-
me numero de poseedores, presuntos duefios en aumento constan-
te por las transmisiones sucesivas y por la defectuosis ma titula-
cién o carencia en absoluto de ella; que a este estado de confusién
quiéresele dar fin con la escritura que se otorga y lleva a cabo por
iniciativa de la mavoria de los comuneros, de acuerdo con los se-
fiores Lajas, quienes, al reconocer las acciones nominativas y com-
pletamente liberadas a favor de {os comuneros que se relacionan en
la escritura, dan por bueno el derecho de ellos a cuantos se aven-
gan a aceptar las acciones que se les asignan; .que consecuencia
de cuanto antecede, y en la representacidn que ostentan, crean una
sociedad civil particular en forma anénima. Por la segunda escri-
tura se aclaran los términos de Ja primera.

IEl Registrador mercantil de ‘Ciceres, puso en ambas notas de
no admisién «por observarse el defecto de fallta de capacidad en
los otorgantes para transformar la Comunidad de propietarios de
los inmuebles rusticos, cuva explotacidon constituye el fin social,
en Sociedad anénima, n: transferir ¢! dominio de los mismos de
una a otra entidad, pues no consta acreditado que se hallen legal-
mente autorizados para ello por los demas socios o comuneros. Y
pareciendo insubsanable el indicado defecto, no procede tomar ano-
tacién preventivan.

IEn el recurso interpuesto por el Notario, la Direccién general
declara hallarse bien extendidas las escrituras en cuanto se refiere
al defecto que lo motiva, con las consiguientes consideraciones :

Para resolver este recurso seria conveniente determinar si exis-
tia o no una copropiedad sobre das fincas aportadas para constituir
la Sociedad civil en forma anénima «Valles y IEgidos», finalidad a
que se aspira al otorgar la escritura de 28 de Julio de 1931 y su adi-
cional de 25 de Junio de 1932 en Macotera, ante el Notario D. Ju-
lio Romero Ferrazon.

La técnica civit moderna ha puntualizado la existencia de dos
tipos definidos para los casos en que la titularidad de derechos sobre
las cosas viene atribuida simuitdncamente a dos o mas sujetos :
comunidad de tipo romano—condominium iuris roniani—, en que
parece inspirarse nuestro ‘Coédigo ¢ivir, v segin el cual la cosa co-
rresponde por cuotas ideales a cada uno de los condéminos, quie-
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mes, ademds, pueden ejercitar en todo momento la accién de divi-
sién ; y la copropiedad de tipo germéanico—condominium iuris ger-
manici—, seglin la que los conduefios forman una colectividad a la
que .pertenece la cosa o derecho, sin que corresponda a ninguno dc
los .que integran aquélla la propiedad de cuota real o ideal, ni la fa-
cultad de ejercitar la actio comuni dividundo.

No obstante la ambigiiedad terminolégica .que se advierte en la
escritura de 28 de juiio de 1931, reconocida por el proplo fedaia-
rio—al hablar de una copropiedad consuetudinaria méds que legal,
de que las fincas aportadas ‘han estado poseidas y lo estdn en la
actualidad por buena parie de los vecinos de Valverde del Fresno,
v al declarar en {a escritura adicionai que sdlo se reconoce el he-
cho de haber poseido y el de poseer, pero nada mas—, se pone de
relieve ia dificultad de encajar la situacion real en que se encuentran
los derechos sohre las fincas «Vallesy v «Egidosn en los dos tipos
de comunidad antes seflalados, va que ni la circunstancia de que la
copropiedad de tipo germdnico sea reconocida en nuestro Dere-
cho en los casos de propiedad comunal, entre otros, ni tampoco el
cardcter de subsidiarias que reconoce el Cédigo civil a las normas
del rtitulo 3.° del libro 2.° puede estimarse bastante para establecer
la figura de ila comunidad, bésica en la discusién, mientras los
Tribunales no havan fijado con claridad el alcance de las-expecta-
tivas o derechos que ex:stan a favor de 'os vecinos interesados.

iDe lo expuesto se deduce que el derecho de prohibicién conte-
rido a cualquier conduefio. bastante para paralizar la voluntad de
aquelios que representen los intereses predominantes de la comu-
nidad, para innovar la cosa, y mucho mds para los actos de dispo-
sicién sobre la misma, 1dea sobre la que centra el Registrador su
«calificacién en las escrituras objeto de este recurso, no puede ser
admitida con caracter decisivo para la resolucién del mismo, por-
que exigiria declarar la existencia de una comunidad, todo ello sin
que se afirme el derecho que pueda corresponder a los Sres. Lajas
sobre las fincas aportadas, y cuya justificacién a los efectos civiles
se ha realizado tan sélo por la afirmacién de ser causahabienies de
los titulares, segin el Registro, insuficiente a los efectos del tracto.

La manifestacién de que en el Registro mercantil sélo se ins-
criben ‘hechos, ha de estimarse poco preciéa, como certeramente
observa el Registrador, e inarménica con la declaracién contenida
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en la exposicién de motivos del ‘Cédigo de Comercio, segun Ia
cual el Registro mercantil se eleva a la categoria de institucion
esencialmente juridica.

Por tltimo, no obstante la coincidencia del articulo 3¢9 del Re-
glamento del ‘Registro mercantil con el 18 de la vigente ley Hipo-
tecaria, es necesario tener en cuenta la distinta finalidad de los.
Registros de la Propiedad y mercaniil, dado que en éste a veces se
inscriben declaraciones de haberse realizado un hecho, y aun en ¢l
supuesto de inscribirse documentos, rara vez ija calificacién com-
prender4 todos los extremos del expresado articulo 18, y no podra
nunca llegar a calificarse la veracidad de las declaraciones de los
interesados contenidas en documentos notariales, como el contrato
de sociedad en este caso.

REGISTRO MERCANTIL. CAPACIDAD DEL SOCIO PARA VENDER LA POR-
CION DE DERECHOS QUE LE PUEDEN CORRESPONDER EN UNA SOCIE--
DAD MERCANTIL LIMITADA. AUNQUE FALTA UNA REGLAMENTACION
ESPECIFICA QUE SIRVIERA PARA RESOLVER LOS MUCHOS PROBLEMAS
JURIDICOS QUE SUSCITA EL NUMERO, CADA DfaA MAYOR, DE SOCIE-
DADES .DE ESTA INDOLE, EN EL CASO DE QUE SE TRATA PARECE QUE
HA DEBIDO LLEVARSE A EFECTO LA VENTA CON EL CONSENTIMIENTO
DE TODOS O DE LA MAYOR{A DE LOS SOCLOS, TODA VEZ QUE EN LA
ESCRITURA DE CONSTITUCION, SI BIEN SE ESTABLECE QUE LAS RES-
PONSABILIDADES DE CADA SOCIO QUEDEN LIMITADAS AL CAPITAL
APORTADO, SE DETERMINA TAMBIEN QUE PARA VENDER, COMO PARA
TODO LO QUE SIGNIFIQUE AUMENTO O DISMINUCION DE CAPITAL,
SE NECESITA QUE EL ACUERDO SE TOME POR UNANIMIDAD O Ma-
YOR{A.

Resolucion de 14 de Julio de 1933. (Gaceta de 28 de Septiembre.)

El Notario de Barcelona, D. Rafael Lépez de Haro, autorizé
escritura por la \que una persona vendid a otra la universalidad de
los derechos, acciones y obligaciones que le correspondian o pu-
dieran corresponderle como socio de una ‘Compafiia, Sociedad Li--
mitada.

El Registrador mercantil de Barcelona no admitié la inscrip-
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cién por no constar el consentimiento de todos Jos socios que for-
man la Compaiiia.

En el recurso interpuesto por el Notario, la Direccién general
confirma la nota del Registrador, fundamenténdolo asi :

Al e e P oo
C}. dITUUCL HO UCICU 10 nei-

Las dificultades quc sc present i
cantil para precisar la naturaleza juridica de las Sociedades de:
responsabilidad limitada—que coinciden en sus principios con las
Sociedades por acciones, en cuanto €n ellas se limita la responsa--
bilidad de los asociados a una cantidad previamente determinada,
y de otra parte con las Sociedades de tipo personal, en cuanto fueron
creadas para satisfacer necesidades de la pequefia indusiria, sin
subordinarse a la rigurosa fiscalizacién de la Sociedad anénima—
se agudizan en nuestre Deredho por la falta de una reglamentacion
especifica de las mismas entidades, que sirviera de criterio para re-
solver los problemas que plantea el gran d-esenvo]ivi-miento logrado
por esa nueva categoria social.

La unica cuestién que ha de decidirse ¢n este recurso es la de
si la transferencia de los derechos, acciones y obligaciones que co-
rrespondian al sefior Bogdany en la Cempaiia «Autescon, Socie-
dad Limitada, debid haber requerido el consentimiento de todos
los socios que formaban la Compaifiia, v si, como consecuencia, Jla
escritura otorgada en 7 de Julio de 1932 ante el Notario de Barce-
lona D. Rafael L6pez de Haro, sin aquel requisito, se halla o no
extendida con arreglo a las formalidades v prescripciones legales.

En la escritura de constitucion de la Compaifiia «Autescor, for-
malizada en 1 de Febrero de 1932, ante el Notario de Barcelona don
Antonio Sasot, figuran como pactos sociales, entre otros, seguln
aparece de la certificacidn del Registro mercantil que sc acompaiia
a este recurso, el de «que la responsabilidad de los socios quede
limitada al capital aportadon y que para cconceder exclusivas de
patente o compraventa de inmucbles, transformar o fusionar la So-
ciedad, v en general asuntos que afecten al aumento o disminu-
cién del capital, se necesitard que los socios se retinan para delibe-
rar lo conveniente, tomandose los acuerdos por unanimidad o por
mayorian, estipulaciones de las que puede deducirse que si bien
por la primera no parece existir dificultad a la operacién concer-
tada, quizds pudiera de la siguienle, por medio de una interpre-
tacién analdégica v por la trascendencia de la operacién, concluirse-
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que debia haberse llevado a cabo con el consentimiento de todos
o de la mayor parte de los socios.

Por dltimo, el derecho de los socios en las Compaififas de res-
ponsabilidad limitada, para ceder su participacién social, ha de
reglamentarse, no como un derecho absoluto v cuva circulacién en
-e¢] mercado deba favorecerse, sino como una facultad limitada por
la Ley o por el pacto social, pues se trata de una caracteristica pri-
vativa de cstas Sociedades frente a las andénimas, en razdn de la
mutua confianza y de la relacién familiar que muchas veces une
a los elementos -que las forman; por lo que, mientras subsista la
.actual ausencia de normas en nuestra legislaciéon sobre este res-
pecto, y en defecto de pacto expreso entre las partes, parece justo
-estimar precisa la aprobacién de todos o de ia mayor parte de los
socios para estas enajenaciones de cuota soc.al. por ser criterio vi-
gente en nuestro derecho comun estar admitido por la generalidad
-de los escritores de Derecho mercantil y sancionado, ademés, de
manera un&nime por la legislacién extranjera.

PARTICION DE HERENCIA. ADJUDICACION DE BIENES. ES PRECISO DI-
FERENCIAR LAS QUE SE HACEN EN PAGO Y PARA PAGO DE DEUDAS,
DISTINGUIR EN CUANTO A ESTAS QUIEN LAS CONTRAJO Y Si ESTAN
O NO ACREDITADAS, Y DFETERMINAR, ADEMAS, LA PERSONA A QUIEN
LA ADJUDICACION SE HACE, SEGUN QUE SEAN HEREDEROS, ACREE-
DORES O EXTRAROS. Asf LA ADJUDICACION HFCHA POR SOLO EL
ALBACEA CONTADOR A PERSONAS EXTRARAS EN PAGO Y PARA PAGO
DE DEUDAS ES ACTO QUE ENTRANA UNA ENAJENACION A TiTULO
ONEROSO QUE REQUIERE EL CONSENTIMIENTO, QUE EN ESTE CASO
NO SE DA, DE TODOS LOS INTERESADOS EN A HERENCIA.

Resolucion de 20 de Septiembre de 1933. (Gaceta de 28 de Sep-
tiembre.)

En el Registro de la Propiedad de Don Benito se presentd es-
-critura otorgada por el Notario de Guarefia, D. Antonio Briones,
de protocolizacién de operaciones testamentarias, en las que com-
parece, ademéas del Albacea contador, un acreedor de la testamen-
taria v otro que se compromete a pagar los gastos de ésta y deu-
-das, adjudicdndose a ambos fincas.
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El Registrador de la Propiedad denegé.la inscripcién, porque-
estando la particidn hecha por contador-partidor, se hacen adju-
dicaciones a personas extrafias en pago y para pago de deudas que-
precisa la concurrencia de todos los interesados en la herencia, sin
que baste la de! contador ¥ ad,ud.catar:s_,, y considerdndose in-
subsanable dicho defecto, no es admisible la anotacién preventiva.

En el recurso interpuesto por el Notario, el Presidente de la
Audiencia confirmé la nota del Registrador, y ta Direccién gene--

ral confirma el auto apelado, con los siguientes considerandos :

‘En las adjudicaciones de bienes hechas en las operaciones par-
ticionales de una herencia, no sélo se pueden diferenciar las que se
thacen en pago y para pago de deudas, sino que cabe distinguir,
mirando a los elementos personales de la relacién, si las deudas.
than sido contraidas por el causante o por ios herederos, asi como

i la adjudicacién se hace a éstos, a los acreedores o a terceras
personas con requisitos civiles v efectos hipotecarios diversos.

Tampoco es igual que las deudas estén acreditadas v vencidas,
0 no estén ni siquiera determinadas, como sucede en el caso actual,
en el .que se adjudicaron fincas para pagar los gasios de la testa-—
mentaria y las deudas que conira la misma puedan resultar, va que
no se puede olvidar -que las adjudicaciones envuelven una modali--
dad de pago por transferencia de propiedad.

Es principio fundamental para que las adjudicaciones se esti-
men como actos particionales que las fincas adjudicadas no salgan
del poder de los inmediatamente llamados al patrimonio relicto,

porque al thacerse a exiranos se TP"l“?:) una enalenacidn a tituio-

cerse enajenacién a titul
oneroso , por precio debido v compensado, que requicre el consen-
timiento de todos los interesados en la therencia como requisito

esencial para la validez del contrato.

‘

ADJUDICACION DE FINCAS EN PROINDIVISO. CAPACIDAD PARA ENAJE--
NAR EL GERENTE DE UNA SOCIEDAD. ADJUDICADA UNA FINCA EN
PORCIONES QUE LA AGOTAN COMPLETAMENTE, AUNQUE CON POCA
CLARIDAD EN LA EXPRESION, DE LA QUE RESULTA TENER LA FINCA’
MAS PARTES QUE LAS ADJUDICADAS, DEBE INSCRIBIRSE EL CONTRA-
TO SIN NECESIDAD DE INSTANCIA ACLARATORIA. PACTADO EN UNA
ESCRITURA DE SOCIEDAD QUE UNA PERSONA TUVIERA LA REPRE-
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SENTACION DE AQUELLA, PUDIENDO EN NOMBRE DE LA MISMA CELE-
BRAR TODA CLASE DE ACTOS Y CONTRATOS, NO PARECE ADECUADO
RECHAZAR UNA VENTA HECHA POR EL APODERADO, MAXIME TENIEN-
DO EN CUENTA LA MAYOR AMPLITUD QUE EL DERECHO MERCANTIL
CONCEDE AL MANDATARIO.

Resolucion de 27 de Septiembre de 1933. (Gaceta de 14 de Octubre.)

En escritura otorgada en 4 de Julio de 1924 ante el Notario de
Mélaga don Gonzalo Moris, se adjudicd una finca: la mitad a Ia
viuda, en pago de gananciales; una cuarta parte a la misma, como
heredera de su hijo Francisco, v otra cuaria parte a cada uno de
"los otros tres hijos. Todos estos, como duefios de la totalidad .de
la finca, la venden a don Antonio Fernandez Hita, y éste, por es-
critura de 22 de Junio de 1923, la vende a la Sociedad «Carciente y
Chacrén», en unién de cuatro fincas mas. A su vez un apoderado
de esta Sociedad vendid, por escritura otorgada en la misma ul-
tima fecha, ante el Notario de Melilla don Antonio Gual Ubach,
las cinco fincas a don José Amigéd Barhera.

En las escrituras presentadas, el Registrador de la Propiedad
de Melilla consigné como faltas subsanables las siguientes: en la
escritura de 4 de Julio de 1924 : Primera. Haberse adjudicado ma-
vor numero de porciones indivisas de las que integran la totalidad
del inmueble. Segunda. No ser admisible la subsanacién de! de-
fecto por documento privado, segtn se pretende; en la de 22 de
Junio de 1925: «falta de previa inscripcién a favor del transferen-
ten; y en la de 14 de Noviembhre de 1929: «Carecer el Gerente de
la Sociedad «Carciente y Chacrén» de facultades para enajenar in-
muebles», ademés dec dichas faltas de previa inscripcidén.

En el recurso interpuesto por el dltimo comprador, el Presi-
dente de lJa Audiencia confirmé las notas del Registrador, y la
Direccién gencral revoca el auto apelado, con los siguientes fun-
damentos :

Dependiendo 1a falta de previa inscripcién de la escritura de 22
de Junio de rgz5 del defecto atribuido a la de 4 de Julio de 1924,
y siendo el segundo de los sefialados por el Registrador en esta
-dltima escritura sélo relativo al modo formal de la subsanacién del
-defecto de thaberse adjudicado mavor niimero de porciones indivi-
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sas de las que integran la totalidad del inmueble, al fondo del
problema que ello plantea y al examen de las facultades del repre-
sentante de la Sociedad, que por la escritura de 14 de Noviembre
de 1929 Ultimamente vende, deben limitarse las cuestiones a exa-
minar en esteé recurso.

Habiéndose formalizado la adjudicacion de ias participaciones
indivisas de la finca, de acuerdo con antecedentes tan claros y pre-
cisos como los consignados en el titulo calificado, 1o que se plantca
es una cuestién de interpretacién en la que, teniendo en cuenta
que las cldusulas tienen el mismo 4mbilo y que se agota el con-
dominio en que se eacuentran los herederos respectc a las parti-
cipaciones adjudicadas, no emnpledndose palabra alguna de donde
se desprenda una adjudicacidn distinta a la légicamente estable-
cida, deben tomarse las hechas en el sentido méis conforme a la
intencién, naturaleza y objeto que se proponian los otorgantes ;
sin necesidad de estimar precisa a tal respecto la instancia acla-
ratoria que pretendia subsanar el defecto.

Los Administradores o Gerentes de las Compaiilas mercantiles,
como o6rganos activos de ellas, al exteriorizar la capacidad de las
mismas como personas juridicas, deben alenerse a las facultades
que determinaron las leyes interiores de su vida, establecidas en
las reglas de su constitucién, alteradas o no en el decurso de su
funcionamiento, va que todo acto que rebase la esfera de los pode-
res concedidos necesita el previo consentimiento de los asociados,
arbitros en definitiva de los fines sociales.

Pactado que don Mimén Carciente llevaria exclusivamente la
gerencia y administracién de la Compaiiia, asi como el uso de Ja
firma social y la absoluta representacién de aquélla, pudiendo ¢n
nombre de la misma celebrar toda clase de acros v contratos, por
muy severa que sea la régla de capacidad 'que para actos de dispo-
sicion es establezca, no parece pueda quedar excluida la venta
realizada, teniendo en cuenta que en Derecho mercantil tiene am-
plitud mayor la teoria del mandatario general, que muchas veces
tiene facultad de thacer, sin poder especial, lo que excederia de la
capacidad de un mandatario ordinario.
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SUCESION HEREDITARIA. [LAS DIFICULTADES QUE PUEDAN SURGIR EN°
LA PARTICION DEL ACERVO COMUN QUE SE FORMA, POR LAS DIFE-
RENCIAS CONSIGUIENTES ENTRE LOS TITULOS DE ADQUISICION, ASi
COMO LAS OSCURIDADES QUE ELLO PUEDA PROVOCAR, SE SALVAN
CONSIGNANDO EN LAS INSCRIPCIONES TODAS LAS PARTICULARIDADES.
QUE GARANTICEN LOS INTERESES DE TODOS. EL PADRE QUE RE~
PRESENTA A HIJOS MENORES DE EDAD NO TIENE FACULTAD PARA
CONSENTIR LA DISMINUCION DEL HABER DEL REPRESENTADO.

Resolucion de 16 de Octubre de 1933. (Gaceta de 3 de Noviembre. )

Don Manuel Guerrero Gémez fallecié bajo testamento por el
que mejord a su nieta, menor de edad, Emilia Nieto Guerrero, en
la cantidad de 1.000 pesetas, instituvéndola heredera—en union de
sus hijos, y sin perjuicio de los derechos de su viuda—, con la
condicién de que en todo lo que excediera de la legitima estricia
no adquiriria su dicha nieta el pleno dominio mientras no se casase
o llegase a la mayor edad; formalizdndose las operaciones parti-
cionales por escritura autorizada por el Notario de Guareiia, don
Antonio Briones, en la que renunciando la viuda a su cuota legal
usufructuaria, y compareciendo, en representacién de la menor,
su padre, don Ignacio Nieto, se hizo constar: «que el caudal in-
ventariado ascendia a 17.760 pesetas, del que deducidas 1.250 pe-
setas, importe de una finca propiedad del causante, quedaban
como gananciales 16.510 pesetas, siendo la mitad S.255 pesetas,
gue sumadas a las 1.250 pesetas daban un total de 9.505 pesetas;
que deducidas de esta cantidad las 1.000 pesetas, importe de la me-
jora, y 560 pesetas para gastos de testamentaria, quedaba un cau-
dal partible de 7.945 pesetas, que dividido én cuatro partes, corres-
pondia a cada heredero 1.986,25 pesetas; que convenian en adju-
dicar a la viuda el usufructo vitalicio de todas las fincas inventaria-
das—excepto las correspondientes a la mejora v a Jos gastos de
testamentarfa—en pago de sus gananciales, adjudicidndose la nuda
propiedad de todas ellas a los herederos, distribuidas en cuatro
partes iguales, y a la menor, en pago de su legitima estricta, 300
pesetas en la nuda propiedad de una finca.

El Registrador de-la Prop'edad de Don Benito denegd la ins-
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cripcion por adolecer la escritnra @ pirimero, de-talta de claridad v
no poderse conocer la extens:én de! derecho que se preiende ins-
cribir, porque en ella no se precisa ¢l capital herencia del causante,
pues si bien se da como caudal partible de éste 0.505 pesetas, des-
pués de hecha una baja para gastos de iestamentaria de 360 pe-
setas, queda reducido a 8.943, v se adjudica por valor de 12.960,
sin que se exprese cudl es e} titulo o conceplo de adquisicion, si
therencia o donacién : segundo. bajo el supuesto de que sea cierta
la cuantia del caudal-herencia de S.y45 pesetas, corresponde a la
menor de legitima estricta, 7435 pesetas 41 céntimos, y se la paga
con la nuda propiedad de una finca, valorado dicho derecho ¢n 3500
pesetas, con olvido de las prescripciones del Cédigo civil en cuan-
to a la legitima y manera de determinarifa, sin que tenga el padre
representante facultades para disminuirla, v tercero, exisiir error
en la designacién de los herederos en el testamento, pues los com-
parecientes en la eScritura particional lo thacen con un segutdo
apellido diferente ; y siendo insubsanables los dos primeros defec-
tos, no es admisible Ja anotacién que no se ha solicitado.

"Confirmé el Presidente de la Audiencia la nola recurrida, v la
Direccién general, confirmando en parte la decisiéon apelada, de-
clara adolecer la escritura de] segundo de los defectos consignados,
razonandolo asi:

Dada la suplica del Registrador en su informe, sosteniendo
sélo los dos primeros defectos de la nota, quedan condensados los
problemas que en este recurso se plantean a la determinacidn, tan-
to del titulo de adquisicidon, conforme a la procedencia de los bhie-
nes, como de la legitima estricta que corresponde a Ja menor Emi-
lia Nieto Guerrero, aunque las distinciones legales que aquéllos
implican v la necesidad de concretarse a la norma que trazan, obli-
guen a la separacién debida en su examen.

En cuanto al primer defecto, que, como tenc declarado este
Centro, entre las distintas personas llamadas a la sucesién de otra
fallecida, se establece por el hecho de la muerte del causante v acep-
tacién pura, una comunidad forzesa de caracteres especificos que
liga a los interesados en forma mucho més enérgica que la proin-
divisién ordinar.a, tante por las consecuencias derivadas de la re-
presentacién del de cujus v de 1a solidaridad con que responden de

4
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sus obligaciones, como por la indeterminacién de los derechos que
a cada heredero pertenecen en las cosas hereditarias.

Por tal razén es posible la formacién de un icervo comun per-
teneciente a todos los llamados a !a sucesidn, no sélo con los bie-
ncs que se hallaban en el patrimonio del difunto, sino también con
los que figurando en el inventario, debieran, segun el juicio y de-
claracidon de los interesados a quienes corresponderia disponer de
ellos, ser incluidos en la masa hereditaria; salvindose las dificul-
tades que pueden surgir por las diferencias consiguientes entre
los titulos de adquisicién, asi como la oscuridad que ello puede
provocar mediante la consignacién en las inscripciones de todas
las circunstancias que garanticen los deredhos de los adquirentes
v de los terceros. '

Respecto al segundo defecto, que, aunque no pueda decirse
que la adjudicacién a la viuda del usufructo de todos los bienes
—con las excepciones dichas—impliqgue un acto de enajenacién
realizado po\r el padre representante de la menor, tampoco puede
dudarse que habiendo impuesto el testador a su nieta una condi-
cién limitativa en cuanto a la libre disposicién de los bienes, sal-
vando la legitima estricta, al hacerse el pago de ésta con la adju-
dicacién de la cantidad de 500 pesetas, inferior a la \que le corres-
pondia percibir por tal concepto, se sujetd el exceso a la referida
condicidén, con privacién del derecho que sobre la legitima corres-
ponde a la menor, lo cual no pudo thacer su padre aun conside-
randolo como extrafio a la comunidad hereditaria.

Luis R. LuEeso,
Registrador de In Propicdad.



CIVIL Y MERCANTIL
1. Reserva troncal v precario. Obras realizadas el reservista
de buena fe en los bienes objeto de reserva. Naluraleza del de-
recho del reservista. Derecho de retencion, ;lo tiene el usufruc-
tuario por todas las reparaciones extraordinarias indispensables
para la conservacion de la cosa? Sentencia de 4 de Diciembre
de 1933.

El Supremo ADMITE EL RECURSO interpuesto por dofia R. I. en
‘nombre prop:o y de sus hijos menores v CASA Y ANULA la sentencia
<de la Audiencia de Pamplona, considerando que, planteada en este
recurso la cuestién primordial de si los recurrentes tienen el con-
-cepto de precaristas a los efectos de los articuios 1.600 v 1.604 de
la ley Procesai, es necesario resolverla sobre los siguientes he-
chos: Don j. Irazusta theredé de su hijo Jests, fallecido en Marzo
-de 1911, nueve doceavas partes de un Caserio, habiendo perteneci-
do las tres restantes a los actores, que en 1892 las habian cedido a su
tio, don M. ; mediante escritura de Diciembre de 1918, los deman-
dantes habian renovado la cesién, transfiriendo plenamente.las tres
-doceavas partes a don J. lrazusta, que, por su lado, constituyé en
-2l mismo acto sobre la totalidad de las fincas el derecho de reser-
va a favor de aquéllos, como parientes en tercer grado del hijo pre-
muerfo, y, por dlt:mo, durante el tiempo en que don J. Trazusta
-estuvo en posesidon de los bienes, realizd en ellos muchos gastos y
.mejoras que confleren a los que hoy son sus herederos, segin afir-
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man, un derecho de retener, por analogia con lo dispuestn 2n los
articulos 453, 502 y 522 vy otros del Cadigo civil.

El concepto de precario, limitado en el Derecho romano a la
concesidon graciosa {quod precibus patenti concedilur)., ha sido
paulatinamente ampliado por la jurisprudencia,” hasta comprender,
no solamente los supuestos e€n que se detenta una cosa con la to-
lerancia o por cuenta de su duefio, sino también a 1odos aquellos
en que la tenencia del demandado no se apova en ningln titulo
y presenta caracteres de abusiva; pero no puede extenderse a las
situaciones juridicas, tuteladas por un precepto legal, como seria.
la del antiguo’ poseedor que se negara, jure delentationis. a des-
alojar la finca reclamada. Ademas de la buena fe, no contradicha
por el Tribunal sentenciador, con que fueron ejecutadas Jas obras.
anumeradas en el escrito de contestacién a la demanda, conviene
tener en cuenta que el derecho del reservista, de mayor densidad
juridica que el usufructo, toda vez que puede equipararse a una
propiedad sujeta a condicién resolutoria, debe gozar de la protec-
cién que al ultimo conceden las leyes v sin necesidad de ventilar
en este procedimiento st el usufructuario tiene ei derecho de re-
tencién por todas las reparaciones extraordinarias indispensables.
para la conservacién de Ja cosa, por las contribuciones impuestas
sobre el capital usufructuado o por el pago de las deudas theredi-
tarias de su causante, ha de reconocerse que sobre todos estos ex-
tremos pueden apoyarse las reclamaciones méis o menos justifi--
cadas de un reservista; en primer lugar, porque, aun en el caso
de ser conocidos los reservatarins, no sera facil obtener de los mis-
mos, dado lo condicicnal de su derecho, los capitales necesarios
para la subsistencia de la cosa; en segundo término, porque ha
de evitarse el desamparc de los bienes por el titular aparente, con
dafio de la economia nacional, y, en fin, porque dada la intima
unién existente entre la reserva troncal v el derecho hereditario:
podria, con la solucién contraria, favorecerse el enriquecimiento-
ilicito de los reservatarios. :

Por las razones expuestas, el desahucio a que este recurso se
refiere, sobre plantear con la invocacién de la buena fe los pro-
blemas juridicos, no de facto, como la existencia de un nuevo ti-
tulo, que deben ser discutidas en un procedimiento de mavor am-
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plitud, no puede ser incluido bajo la ribrica de la tenencia en_pre-
«cario v en su virtud procede dar lugar a la casacion solicitada.

- Para un estudio del derecho de retencién, véase Viias Mey
{Jesé), «El derecho de reiencionn, en «Revista de Dereciio Pri-
wadon, 1922, pdg. 102, v el mismo aulor en la misma Revista,
aiio 1923, pdg. 1. Ved también Ldpez de Haro. «EI derecho de
retencionn (1). Sobre esta figura juridica en el usufructo puede
-consultarse el interesante trabajo de Ruipéres e¢n «Rewista de los
Tribunales», tomo 36, pdg. 161.

2. Precario. Inexistencia de vinculo juridico entre el propielario
v el ocupanle de una vivienda. Sentencia de 11 de Diciembre
de 1933.

El Cabildo de X. demandd a varias sefioras para que desalo-
jaran cierta finca que ocupaban y por las demandadas se interpuso
recurso, que el Supremo rechaza, considerando que la Sala sen-
tenciadora estima, en usc de sus facultades. que no se habia
:alegado ni probado que entre'las demandadas y el Cabildo de-
mandante exista vinculo juridico alguno por el que ellas lengaﬁ
-derecho a ocupar la cosa objeto de estos autos en concepto <le arren-
datarias, por lo cual ha de reconocerse que la ocupan en precario ;
v que el contrato que existia entre el Cabildo v don F.. regulado,

méis que por la legislacién general, por el Estatuto capitular vi-
gente, termind por fallecimiento de este sefior, v sus familiares, ’

que. con él vivian, estaban obligados a desalojar la vivienda v a
dejaria en el plazo de dos meses, a contar desde el Sbito de su her-
mano, a disposicién del Cabildo, para que la ocupara el Capitular
-que le correspondiera, conforme al articulo 129 del referido Es-
tatuto, v esas apreciaciones, de hecho, sélo han podido combatirse
-demostrando la no existencia de tal precario por medio de docu-
men{os o actos auténticos que demuestren la equivocacién de! juz-
gador. Estimado por el Tribunal a quo, al apreciar en conjunto
las pruebas practicadas, que el Cabildo demandante es duefio de
varias viviendas, de las que destina aigunas thabitaciones a sus
-capitulares, v que por ello las denomina de opcion, adjudicandolas

{0 Volumen XXXV de loe Manuales Reus de¢ Derccho.
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al capitular m4s antiguo de los que solicitan, al quedar vacante,.
es claro que estos hechos no constituven un arrendamiento ordi-
nario, definido por el precio, segun el articulo 1.543 del Cédigo:
civil, puesto que en este caso lo de menos importancia es el canon
que se satisface (para reparaciones en la vivienda, segin se dice);
lo principal es la gracia o favor que el Cabildo dispensa a los in--
dividuos que lo componen, y, por tanto, no pueden ser aplicados.
al caso actual los Decretos-leyes de 26 de Diciembre de 1931, en
relacién con el articulo 74 de la ley Procesal.

Ademds de la bibliografia inserta al final de la Sentencia de
5 de Octubre de 1933 (nim. 108 de esta Rewista), debemos cilar la
conferencia de don Felipe Sdnches-Romdn, «El precario segun
la jurisprudencia del Tribunal Supremon, pronunciada en la Aca-
demiia de Jurisprudencia el 27 de Marzo de 1920 (véase un extracto
en «Revista de Legislaciony, tomo 136, pdg. 360). Consiiliese la
Sentencia de 4 de Diciembre de 1933, inserta en esle mismo
niumero,

3. Desahucio de finca rustica y revision de rentas. Eficacia de
la consignacidn realizada en juicio de revision. Sentencia de
1.° de Diciembre de 1933.

‘Un arrendatario, que pagaba al afic 25.000 pesetas, pidié la
revision de esta renta; para thacerlo tenia que consignar la renta
catastrada o la mitad de la pactada, s1 aquélla no existia, consig-
nando la mitad de la pactada, o sean 12.500 pesetas. El arrenda-
dor le desahucié por falta de pago, a lo que el arrendatario se
opuso, al amparo de lo dispuesto en el Decreto de 31 de Octubre
de 1931 (articulo 9.°). La Audiencia de Sevilla no dié lugar al
desahucio; pero el Supremo admite el recurso y CASA Y ANULA la
sentencia de la Audiencia «considerando que, autorizado con los.
nimeros 1y 7 del articulo 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil,
sefiala don M. B. C., en ¢l tinico motivo de su recurso contra la
sentencia de fecha 10 de Marzo de 1933 de la Audiencia de Se-
villa, la errénea interpreiacién y aplicacion indebida en ella del
articulo 9.° del Decreto de 31 de QOctubre de 1931, en relacién al 5.°
del mismo, que ha sido violado; la indebida aplicacién de los ar-



JURISPRUDENCIA DEIL. TRIBUNAL SUPREMO 55

ticulos 1.° y 3.° del Decreto de 13 de Mayvo de 1932, v, en conse-
cuencia de ello, la flagrante infraccién del nimero 2 del articu-
lo 1.569 del Cédigo civil, puesto que la sentencia impugnada, pre-
tendiendo aplicar las indicadas d‘sposiciones en sus fundamentos,
declard no thaber lugar al desahucio por falta de pago pretendide
por el sefior B., por haber entendido Ia Sala sentenciadora que
. las consignaciones efectuadas por los demandados ante el Jurado
mixto de la Propiedad ristica de Ja comarca de Cazalla de la Sie-
“rra para intentar la revisién de la renta de 25.000 peselas, corres-
pondiente al afio agricola de 1932 a 1933, conforme al contrato de
24 de Mayo de 1928, que habian venido cumpliendo, v de otras
anteriores rentas que totalmente 'habian satisfecho, no obstante
no juzgarse la Sala con competencia para resolver si se habian
ajustado o no a las normas que las regulan.en cl referido proce-
dimiento para la revisién, debian equipararse al pago de la con-
tractual, siendo de advertir, desde luego, la inexactitud con que
el Tribunal, a quo, pluraliza en su sentencia el vocablo «consig-
nacién», por cuanto del primer «resultandoy» de ella y de! apun-
tamiento aparece de un modc palmario que los demandados, don
M. C. S. y don F. P. B. tan sélo hicieron el g de Julio de 1932,
ante el Jurado mixto antes indicado, una consignacién de r12.500
pesetas, por ser ésta la renta que, a juicio suvo, correspondia al
afio agricola de 1932 a 1933, en vez de la establecida en el con-
trato, cuya revisidn tan s6lo podra ser pertinente, puesto que, afir-
mado por los demandados que habian satisfecho todas las ante-
riores, conforme a lo pactado, notorio es que no podian venir tar-
diamente a impugnarlas, aunque asi lo thubieran pretendido ma-
fiosamente del Jurado mixto de Cazalla de la Sierra.

El Decreto de 31 de Octubre de 19371, en el que se refundleron
las disposiciones contenidas en los de 11 de Julio vy 6 de Agosto v
Orden circular de 10 de Septiembre de igual afio, sobre revisién
de contratos de arrendamientos de fincas risticas, fué dictado «al
unico efecto de la reduccién de la renta o participacién del afio
agricola presenten, segin dispuso en su articulo 2.°, que de igual
modo establecié que dicha revisién sélo podria solicitarse hasta
el dfa en que debiera hacerse ei pago de la renta. o en los quince
dfas siguientes al de su publicacién, cuando se tratase de rentas
ya vencidas, y, aunque estos plazos fueron objeto de sucesivas
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prorrogas, la dltima alcanzé hasta el dia 29 de Febrero de 1932 ;
de donde se infiere que, aunque el Decreto del 31 de Octubre de 1931
lhubiera realmente regido cuando el dia 9 de Julio de 1932 con-
signaron los demandados ante el Jurado mixto de la propiedad
rustica de Cazalla de la Sierra la cantidad de 12.500 pesetas para
solicitar la revisién de la renta de 1932 a 1933, convenida en su
contrato con el sefior B., v cuando éste el 21 de igual mes formulé
contra los sefiores C. y P. su demanda de desahucio por falta de
pago de esa misma renta, y no obstante que el articulo g.° del
referido 'Decreto ordenaba :que quedaria en suspenso la tramita-
cién de los desahucios de fincas risticas, en cuanto el arrendatario
acreditase en autos, por certificacién del presidente del Jurado
mixto, haber solicitado en los términos previstos en el propio De-
creto la revisidn del contrato, lo cierto es que la Audiencia de
Sevilla no di6 lugar a la suspensién del procedimiento de desahu-
cio que ante ella pendia contra don M. B. y don F. P., cuando
ostos sefiores se la pidieron, provistos de una certificacién expe-
dida por el secretario del Jurado mixto, referente a la revisién por
ellos promovida, segiin aparece del penultimo :resultando» de la
sentencia combatida ; pero indudable es que desde el momento en
que bajo su responsabilidad denegé la Audiencia de Sevilla a los
demandados el efecto suspensivo que al procedimiento de desahu-
cio lhubiera podido comunicar el de revisién de la renta para 1932
a 1933, que en el Jurado mixto indicado intentaban, reafirmé d:-
cho Tribuna! su propia jurisdiccion para resolver de un modo ex-
clusivo, con arreglo a las normas del Derecho divil, el caso con-
creto '\que a su conocimiento sometia la apelacion interpuesta por
don M. B. y don F. P. contra la sentencia de primera instancia
que les fué desfavorable, y en su virtud proscribié la posibilidad
de poder transplantar al terreno netamente civil, por la Audiencia
acotado, el segundo y més importante efecto impediente del des-
ahucio, que el dltimo parrafo del articulo 9.° del Decreto de 31 de
Diciembre de 1933 atribuia al procedimiento de revision de renia,
porque la recta aplicacién de este precepto presupone v exige la
previa suspensién el procedimiento de desahucio, ya que sélo
asi thubieran podido impedir éste los arrendatarios, consignando
ante el Tribunal civil, precisamente, la renta fijada en rev.sién,
v no olra cualquier cantidad por ellos consignada en el jurado



JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREM ) J7
‘mixto, aunque éste la aprobase para iniciar el juicio arbitral de
Tevision, pues notorio es que ni el citado articulo 9.°, ni otro al-
.guno del tan repetido Decreto de 31 de Octubre .de 1931, autori-
zaban a la Audiencia de Sevilla para hacer esa equiparacién, que
motu proprio esiablece entre la consignacion que el arrendatario
presta con el fin exclusivo de abrir la puerta a la revisién que in-
‘tenta, v la renta contractual, ni -mucho menos, y a base de esta

supuesta equivalencia entre una y otra, para reputar hecho el pago ~

de la renta concertada en el confrato de arriendo, v procedente
-asta excepcién, cual dice la sentencia recurrida, ni para declarar
«n su consecuencia que no habia fugar al desahucio por falta de
pago, y como cuanto antecede demuestra la concurrencia en el
fallo recurrido de las infracciones antes anotadas que adujo €l re-
" currente, puesto 'que las disposiciones del Decreto de 13 de Mayo

--de 1932, que también invoca la sentencia impugnada, se refieren-

a la revisién de rentas prevenidas en el articulo 2.¢ del Decreto
de 31 de Octubre de 1931, es decir, a las del mismo afio agricola,
v no a las de 1932 a 1933 en cuestién, es obvio que el fallo recu-
rrido aplicé indebidamente los preceptos indicados en el caso de
-autos, v que procede la casacién de la sentencia impugnada ..»

Véase la Sentencia de 13 de Octubre de 1933 en el niimero 108
de esta Revista,

4. Comunidad de bienes. Cualquiera de los comuneros, mientras
la cosa permanece indivisa, tiene accion 3" puede comparecer
en juicio en asuntos que inleresen a la comunidad. Sentencia
de 18 de Diciembre de 1933.

El Supremo ADMITE EL RECURSO INTERPUESTO POR DONA M.
y casa y anula la sentencia dictada por la Audiencia de Burgos,
por ser doctrina constante v muy repeiidamente proclamada por
este Tribunal, la de que cualquiera de los herederos, condominos
o comuneros, mientras la cosa permanezca indivisa, tiene accién
v puede comparecer en juicio en asuntos que afecten a los derechos
de la comunidad, ya para ejercitarlos, va para defenderlos, v tra-
tandose concretamente de la sucesiéh puede cualquiera de los he-

tederos ejercitar las acc.ones que correspondieran al causante, quc-
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dando sometiwdo, al ejercitarlas, a las reglas establecidas para la
comunidad de bienes y, en su caso, a las que rigen respecto de
las obligaciones mancomunadas v solidarias, s'endo también doc-
trina inconcusa que la resolucién favorable que recaiga en ios plei-
tos promovidos por uno cualquiera de los participes aprovedha a
todos los demds, sin que la Lev ni la Jurisprudencia hayan dis-
puesto ni establecido la necesidad de la simultanea concurrencia
de todos los coherederos para ejercitar, en beneficio comun, las
acciones que puedan asistirles.

No puede oponerse véilidamente a la licitud del ejercicio de las.
acciones por uno solo de los participes la posibilidad de adverso
resultado procesal, dafoso a Jos conddéminos, va que ni el Tri-
bunal de 'instancia se halla revestido de facultades para calificar
a priori y rechazar en consecuencia una reclamacién judicial en
debida forma planteada, ni cabe establecer que la resolucién con-
traria perjudique los derechos que pud:eran asistir a los no liti-
gantes, por ser asimismo doctrina establecida por este Tribunal,
principalmente en la sentencia de 4 de Abril de 1921.

Garcia Ferndndes estudia en «Revista de Legislacion», to-
mo 127, pdg. 430, la posibilidad del ejercicio de la accidn reivin-
dicaloria por uno solo de los condueiios, citundo las sentencias
de 18 de Octubre de 1894 v G de Abril de 1896, que coinciden con
la que se acaba de extractar.

5. Nowacion por cambio de deudor. Ineficacia de la movacion por
nsolvencia del nuevo deudor conocida por el primitive. Valor
de las manifeslaciones consignadas en un acta notarial. Scn-
tencia de ¢ de Noviembre de 1933.

El Supremo admite el recurso interpuesto por don V. A. vy
casa y anula la sentencia dictada por la Audiencia de Burgos en
méritos de los considerandos siguientes :

La sentencia recurrida sienta dos afirmaciones fundamentales :
una, que la obligacién contraida por don V. A. V. con don T. P,
representada por la letra de camhio de 500 pesetas, que sirvié de
titulo a éste para pedir v obtener la declaracién de quiebra de
aquél, fué novada, por lhaberse librado otras letras, que acepté el
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padre de don V. A., quedando sustituida, por tanio, en esa no--

vacién la persona del primitivo deudor por la de su padre, v, en.

su consecuencia, libre de toda responsabilidad el -primero, por

pasar integramente al segundo la obligaciéon de pago contraida

con la acepmcién de esa P - JR 1

DA G SAS mbiale animacion qué 1a

. 1
an es; y la o

sentencia consigna es que, por ser insolvente don V. A. (padre),
y esta situacion no puede dudarse que era conocida del quebrado,

su hijo, se est4 en el caso a que hace referencia el articulo 1.206.

el Cédigo civil, que preceptia que la insolvencia del nuevo deu-

dor, conocida por el primitivo, hace ineficaz la novacién, quedan--

do subsistente la obligacién primera. Contra este segundo supues-
1o fundamenta el recurrente dos motivos de casacién: primero, el

que el Tribunal a quo ha incurride en error de hecho ¢n la apre--

ciacion de la prueba en cuanto ha estimado que don V. A., deu-
dor, en virtud de la novacién que queda reconocida, se encontraba
en situacién de insolvencia, demosirado ese error por medio de
un acta notarial ; y segundo, infraccion, por indebida aplicacidn
del articulo 1.206 del Cédigo civil; y, en efecto, el acta mencio-
nada que sobre toda la autoridad v veracidad que hay que reco-
nocer a las manifestaciones que en ella se consignan dc¢ actos rea-
lizados por el propio Notario autorizante tha de merecer necesa--
riamente que sea elevada al rango de documento auténtico, por
haber sido expresamente reconocida la cerieza de cuanto en ella
se consigna por don T. P., al absolver posiciones, acredita que
el deudor, sefior A. (padre), le ofrecié v quiso hacerle la entrega
de 3j00 pesetas, 'mporte del vencimiento de la primera leira, por
mediacion del Notario, cuya cantidad se negd a recibir el sefior P.,
por estimar que nada le debia el sefior A. (padre), cstando sal-
dado el débito de su hijo; v siendo asi, lejos de poder estimarse:
acreditada la insolvencia del sefior A., lo que aparece acreditado
es que este deudor puso los medios conducentes para satisfacer la
deuda, lo cual implica la procedencia de que se estime el primer
motivo del recurso, ya que si no estd acreditada la insolvencia que
en la sentencia recurrida se aprecié para poder aplicar el articu-
lo 1.206 del Cédigo civil es éste de notoria inaplicacidén al caso
de autos.

El segundo miotivo del recurso, una vez aceptado el anterior,
es de obligada estimacién, porque si por lo que queda expuesto
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.se reconoce 'que la obligacién primitiva de don V. A. V.| que sir-
vi6 de base para la declaracién de quiebra, habia sido novada con
:anterioridad, dejando él, por tanto, de ser deudor de don 1. P.,
para pasar a serlo su padre, se infringié el articulo 875 del Cé-
-digo de ‘Comercio, que dispone que se haga la declaracion de quie-
bra o cuando la pida el mismo quebrado o a solicitud fundada de
acreedor legitimo, y si de la que se trata fué declarada, por su-
poner que don T. P. era acreedor legitimo de don V. A. cuando
ya no lo era, evidentemente resulta infringido el precepto legal
.antes mencionado.

Es muy interesanie el reconocimiento explicito de la impor-
bancia del acta motarial, aunque no acertamos a comprender por
qué queda elevada a documento auléntico, en el caso que indica ;
.4 €s que antes no lo era?

6. Nulidad de lestamento. La incapacidad mental para olorgar
testamento ha de referirse al momento del olorgamiento. Sen-
tencia de 24 de Noviembre de 1933. '

Al rechazar el recurso interpuesto por dofia E. y dofa M.
dice el Supremo que la incapacidad mental para otorgar tesla-
mento ha de referirse al momento mismo del otorgamiento, segun
tiene declarado este Tribunal, asi como también que la cuestién
.sobre la capacidad del testador es de hecho y su apreciacién in-
-cumbe a Ja ‘Sala sentenciadora, por lo cual, afirmada dicha capa-
c.dad, sin que se combata eficazmente en casacién, es visto que
‘no existe la infraccién que sc alega.

Véase la Senlencia de S de Abril Je 1932, inserta en el nii-
mero g9 de esta Revista. Puede consultarse «Iil lestamenlo de
-un locon, de José Luis Ferndndesz, en «Revista de los Tribuna-
les», tomo 37, pdg. 204, donde se examina la interesante cuestion
.de si es posible anular un testamento en vida del testador.

Sobre capacidad nleleciual de los testadores, examinese cl ar-
diculo de A. Balbin en «Gaceta del Notariadon, lomo 48, pdg. 321.

Es también interesante la comsulta evacuada por don Anlonio
Mawra sobre accion de nulidad del testamenlo del incapaz. Ved
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«Dicldmenes», tomo 1, pdg. 437, ¥ no debe dejar de leerse el fo--

llelo editado por los Notarios de Madrid («Sobre unidad de acto-

en el testamento v capacidad civil del testadorn. Sentencia de 20

de Diciembre de 1927). como homenaje a don Mateo Aszpeitia,

pdgina 24 |

7. Tutela. Personalidad del Presidente del Comsejo de fjamilia
para deducir demandas en nombre de los menores. Sentencia
de 16 de Diciembre de 1933.

Interpuesto tecurso de casacién por el Presidente de un Con--
sejo de familia lo rechaza el Supremo, porque la representacion
en juicio de los menores sometidos a tutela <ompete, por regla
general, al tutor v no al Consejo de familia, ni a su Presidente;
v esto sentado, de conformidad con lo dispuesto en los articu--
los 262 y el nimero 13 del 269 del Cédigo civil, es evidente que-
el Presidente del Consejo de familia de los menores X. y Z. ca-

recia de personalidad para deducir la demanda origen de este re--

‘curso, en cuanto por ella se accionaba expresamente ern inteiés v
con los derechos de los menores v con la declarada calidad de Pre--
sidente del Consejo de familia, siendo asi que tan importante car-
go del organismo tutelar esta desprovisto, sin embargo, de todo
valor de representacién en situaciones de tutela formal y comple-
tamente constituidas, como lo era la de este caso litigioso en que
no sc invoca urgencia, apremio ni anomalia_que pudiera justificar

el criterio opuesto, v, por lo tanto, es indudable que el fallo recu-.

nrido no infringe el nimero 2 del articulo 533 de la ley Procesal,
v aunque es cierto que €l numero 3 del articulo 304 del Cédigo-
civil faculta al Presidente del Consejo de familia para ejecutar los
acuerdos que este organismo adopte, no €s menos exacto que la
eficacia de aquéllos, en cuanto se refiere a los efectos formales de
personalidad, dnicos a debatir en este recurso, es punto condicio-
nado por la esfera competencial dei referido cuerpo tutelar, al que,
por otra parte, no es posible atribuir ninguna investidura de pe--
sona en el sentido de derecho.

Para un esludio del Consejo de familia y, en general, del or--
ganismo tutelar, véanse: Ribera Caiiizares, «Prontuario del Con--
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-sejo de familian. Valencia, 1905 (dos tomos); Pewichel: «Comen-~
Aarios a la tutelan. Madrid, 1899 ; Gay: «Vulgansacion del Con-
-sejo de famalian. Barcelona, 1908; Coderch: «Tratado de la me-
nor edad». Barcelona, 1917.

8. Letra de cambio. EL pago hecho por el aceptante, en virlud
de orden ]'udicial, al acreedor del librador, sin la preseiila-
cion del ejemplar de la letra donde consta la aceptacion, y esta
bien hecho y le libra en consecuencia de sw obligacion? Sen-
tencia de 8 de Noviembre de 1933 (Ponente, don Felipe Fer-
nandez y Fernindez de Quirds).

Don J. S. vendid por escritura publica a don Eugenio G. (de-
-mandado) un establecimiento de tejidos en el precio de 68.000 pe-
sctas; a cuenta de dicho precio el sefior G. entregd al vendedor
34-000 pesetas en billetes, v en pago del resto, letras de cambio
de 500 pesetas cada una, por él aceptadas v libradas por el ven-
-dedor, pagaderas cn diversos plazos y dandose con ello pagado
-] vendedor del precio. :El vendedor endosé 18 de aquellas cam-
b:ables a don Blas . (demandante), con vencimiento la mitad
en Octubre y la otra mitad en Noviembre de 1928 ; antes del ven-
<cimiento de las letras de Octubre, por consecuencia de procedi-
‘mientos judiciales seguidos en diferentes Juzgados por varios
acreedores, que no son parte ¢n este pleito, del vendedor del esta-
blecimiento, que tampoco litiga en estos autos, se embargaron al
demandado, por manifestar el vendedor que carecia de bienes, los
créditos pendientes de cobro que ¢l ultimo tenia contra dicho de-
mandado por consecuencia de la venta, representados por los ven-
cimientos de Octubre y Noviembhre, requirréndole para que retu-
viera dichas responsabilidades a las resultas de los autos; nego-
ciadas las letras por los Bancos, y no pagadas por el aceptante a
.su vencimiento, fué reintegrado su imporie por el endosatario,
«que formulé demanda ejecutiva contra el aceptante, no dando lu-
.gar a la ejecucién el Tribunal a quo, por estimar la excepcion de
pago en virtud de los embargos y requerimienios dichos, moti-
wvando esta resolucién los presentes autos de jucio declarativo.

Interpuesto rtecurse de casacion por infraccién de Ley por cl
demandante-endosatario, l¢ ADMITE L SUPREMO Y <ZASA Y ANULA
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LA SENTENCIA RECURRIDA, porque la letra de cambio, representa-
tiva del contrato cambiario, instrumento de crédito, v que en al-
£gun caso llega a confundirse con la moneda tfiduciaria, se reputa,
-con arreglo al articulo 443 del Cédigo de Comercio, acto mercan-
til, no siendo aplicables, conforme al propio precepto y doctrina
de este Tribunal, m4s disposiciones quc las de aquel cuerpo legal
en todos los actos que sean consecuencia necesaria de la misma.
Siendo. por tanto, la legislacién mercantil la dnica aplicable a
-este litigio, en que se reclama por un endosatario, tenedor legi-
timo de unas letras de cambio, al aceptante, el pago de su impor-
te. que no fué sarisfecho a su vencimiento, la cuestién a resolver
consiste esencialmente en determinar el alcance del articulo 491
del Cédigo de Comercio, en lo referente a la frase «embargo e
su valor por auto judicialn, ya que por el Tribunal a quo se en-
tendié que los embargos practicados por acreedores del librador
de los créditos pendientes de cobro por ia venta de su estabieci-
miento de tejidos implicaban el embargo del importe de las letras
de cambio aceptadas por el demandado, mientras que por el re-
currente se sostiene que lo que se ha de embargar no es un cré-
dito, sino el valor de la letra, determindndolo, sabiendo cudl es,
y 'que el requerimiento, por tanto, ha de ser para que se entienda
embargado el importe de la letra como cosa individual conocida.

El embargo de la letra o de su valor, a que se contrae el ar-
ticulo 491 antes citado, no puede hacerse con independencia del
-documento o documentos que individualizan su importe v de las
personas que la poseen legitimamente, v de ahi que en la expo-
sicién de motivos del Cédige mercantil se diga «que con el objeto
de favorecer la circulacién de las letras de cambio v de que éstas
se paguen a quien tenga perfecto derecho para exigir su importe,
'se suprimian las trabas y restricciones a que la sometia el Cdodigo
anterior, atribuyendo exclusivamente a la autoridad judicial fia
faculiad de acordar el embargo de las letras en todos los casos en
que proceda, segun las leves, asi como la facultad que tenia el
pagador de demorar o dilatar el pago, a solicitud de persona co-
nocida, con lo cual se cerraba la puerta, con ventaja para el co-
‘mercio, a las maquinaciones € intereses bastardos» ; esto es la que
el Cddigo quiere, v asi, con toda claridad, se deduce de todo su
articulado, referente a la materia de que se viene tratando, es quc



64 . JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

por estimar condicidn esencial al caracter y naturaleza de la letra.
la de ser circulante, a esa condicién no se pongan trabas, y que-
el pago se verifique al legitimo tenedor el dia de su vencimiento,
a4 no ser que por una causa mis o menos hgada con la provision
de fondos se haya procedido al embargo de su valor por auto ju-
dicial, con arreglo a las normas que seiiala la ley de Enjuiciamien--
to civil en sus articulos 2.128 v siguientes, que, aunque se con--
trae a los 496 v 507 del Cédigo de 1829, es aplicable al actual,
" por concordar aquellos preceptos con los vigentes 491 v 498, que-
sustancialmente disponen lo mismo, cuva Ley tiene por finalidad
el tratar de constituir un fondo sobre el cual se pueda hacer efcc-
tiva la garantfa.

Por lo anteriormente expuesto, es evidente que la Sala senten--
ciadora, al absolver de la demanda, por entender que el deman-
dado, aceptante de las letras, no pudo pagar al demandante, en-
dosatario y tenedor legitimo, ¢l dia de su vencimiento, ¢n aten-
cién a ciertos requerimientos de retencién, primero, y entrega,
después, acordados por autoridades judiciales, de acreedores, no-
del demandante, sino del librador, por relaciones en absoluto aje--
nas a las que se derivaban dec las letras, deduciendo que aquellas
retenciones, en las que ni siquiera fué oido el portador, implcaban
embargo del valor de las cambiales, infringié el articulo 491 men--
cionado y el 495 que se invocan en el primer motivo del recurso,
procediendo, en su virtud, la casacién de la sentencia. por ser una
consecuencia légica que el portador de una letra de cambio que
no ha sido oido en ninguno de los procedimientos de los que pro-.
vienen los embargos tiene derccho a hacerla efectiva.

Hemos reproducido inlegramenle los considerandos del fallo an-
tertor, alendida la importancia de la cuestion debalida, puesta de
manifiesto con la intervencion, en la vista, de los sefiores Garrigues
v Gotor. Véase la Sentencia de 15 de Junio de 1897.

ENRIQUE TAULET,

Notarts ¢ Valendia,



Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

1.° No es suficiente jusiificacion de la wventa de uwna finca por el
causante, al efecto de segregarla del caudal relicto, una infor-
macion wad perpetuam memoriamn. 2.° Dispuesto por el tesia-
dor que los herederos a quienes asignaba fincas determinadas
hubiesen de pagar legados ciertos ¥ precisos por cada uno, debe
formarse el caudal relicto con lp de todos mds la finca aludida
antes v entender adquirido por cada uno la diferencia entre lo
que el testador asignd a cargo de cada heredero por legado vy
el valor comprobadoe de las fincas que a cada heredero se asig-
nan en el lestamento, mds la parte proporcional del remanente
de la herencia. 3.° Pagados los legados en metdlico, ha de liqui-
darse compra-venia por ello. 1.° No son deducibles deudas que
no constan en titulo ejecutivo

" Las cuestiones discutidas son dos: 1.* Si es procedente la adi-
ci6n al caudal hereditario del valor de la finca cuya enajenaci6n
por el causante se alega por los herederos. 2.* La forma en que
haya de liquidarse el impuesto a los herederos v legatarios, como
consecuencia del modo en que unos v otros aparecen instituidos
en el testamento en relacién con.fos bienes relictos y con su ad-
judicacion.

Segtln los articulos 102 y 31, parrafo 15, del Reglamento del
impuesto, la declaracién del testador o herederos de que ciertos
bienes no son del causante, no surtird efecto sino en cuanto se

5
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corrobore con documenio fehaciente y adecuado a la naturaleza
de dichos bienes y anterior a la fecha de apertura de la sucesion
que la jpropiedad es de tercero, y como, segin el articulo 1.230
del Cédigo civil, han de constar en documento publico las trans-
misiones de inmuebles, no puede aceptarse como suficiente a ta-
les fines una informacién ad perpeluam, cuya fuerza probato-
ria se funda en declaraciones judiciales al afecto de acrediiar la
transmisién por el causante de la finca de que se irata, por no
ser documento adecuado y ser de fecha posterior a la de la aper-
tura de la sucesidn, y debe por ello adicionarse a tal fin esa finca
al caudal hereditario, excluyéndose del mismo el precio de la
venta para que no haya duplicacion de base liquidable. En
cuanto a la segunda cuestion, dada la forma de institucion de
herederos, en' que se les impone la obligacion de abonar determi-
nados llegados en metalico, es evidente que se trata de una aplica-
cién del articulo 858 y del 886 del Cddigo civil, segtin los que
puede imponerse a los herederos la obligacion de abonar ilegados,
debiendo ser abonados los legados de dinero en metalico, aunque
no lo haya en la herencia; v en su consecuencia, al no alterarse
la particiéon, la forma de la institucidén hereditaria, ha de enten-
derse que los herederos adquieren por herencia la diferencia entre
los flegados sefalados por ¢l testador a cargo de cada uno y el
valor comprobado de los bienes que a cada uno de ellos se adju-
dica, mas la parte proporcional del remanente de la herencia; no
obstante, ha de pensarse que las porciones de fincas que, con for-
me al testamento y a la particién, se adjudican a los herederos, en
lo que no excedan de! imporie del metdlico que deben abonar
fpara el pago de los legadus de esa especie, no se transmiten a
aquéllos por titulo de herencia, sino que llos adquieren entregando
su valor en metalico, realizdndose asi en su favor una compra de
bienes inmuebles, ya que pudo haberse realizado por los herede-
ros la enajenacion de las fincas y con el precio satisfacer los le-
gados, procedimiento normal del pago de los legados en metdlico
cuando no hava éste en la herencia. No son de aplicacién al caso
expresado los preceptos referent@s a la exencién del impuesto por
las diferencias que unos hcrederos se paguen a otros cuando haya
exceso de adjudicaciéon sobre el haber hereditario, segun los ar-
ticulos 6.° nimero 14, del Reglamento, y 1.056, en relacién al
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1.062, parrafo primero, del Cédigo civil, puesto que el primero de
.esos articulos se refiere Unicamente al padre que en interés de sus
hijos quiera conservar indivisa una explotacién agricola, indus-
trial o fabril, v en el caso expuesto no se dan tales circunstancias ;
y en cuanto al 1.062, hace relacién a las fincas que sean indivisi-
‘bles o desmerezcan mucho en su divisién, y no se ha acreditado
-que en el caso en cuestién se dé tal circunstancia por certificacion
pericial, ya que la presentada sélo dice que no es econdmica la
subdivisién de finca.

Por dltimo, la deduccién de la deuda a favor del Banco de X,
no admitida por la oficina liquidadora, es cuestién no jpromovida
en el expediente vy es improcedente tal deduccién por no constar
esa deuda en documento que lleve aparejada ejecucion, conforme
al articulo 101 del Reglamento, y ademias porque las letras de
cambio 2 quc s¢ alude en la certificacién presentada no han sido
iprotestadas por falta de pago a su vencimiento, requisito indispen-
sable para que fuesen ejecutivas, segin el articulo jo1 del Cédigo
de Comercio, y segun dicho articulo 101, para que sean rebajables
las deudas contra un causante es preciso que se justifiquen a satis-
faccién de la Administracién con documentos fehacientes y ad-
misibles en derecho y se ratifique por los herederos, con anuencia
-del acreedor y su asistencia, v -nada de ellc se ha hecho. (Acuerdo
del Tribunal Central de 19 de Julio de 1933.) 35 de 1933.

I

En la herencia causada en 12 de Abril de 1931 v preseniada a li-

quidacion el 12 de¢ abril de 1932, en el plazo reglamentario,-

estan sujelos al impuesto del caudal relicto los bienes que un
conyuge hereda del otro.

La ley de 11 de Marzo de 1932 declara de un modo implicito
la referida exencién, y la de 15 de Abril del mismo ario, de un
modo explicito, segin la Orden del ‘Ministerio de Hacienda de g
«de Mayo de 1932. La ley de 11 de Marzo de 1932 exceptda, en su
articulo 38, del impuesto sobre el caudal relicto los bienes en que
‘hereden al causante sus padres, -descendientes, cényuge, beneficen-
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cia e instruccién publica o privada y asociaciones obreras v co--
operativas y corporaciones locales; y la disposicién primera tran-
sitoria de la misma establece que sus preceptos, en cuanto modifi-
can los anteriores, se aplicarin a los actos y contratos causados
desde la fecha de su publicacién, y que las disposiciones de la
misma en cuya virtud se hubieran de practicar liquidaciones de
cuantia inferior a la procedente conforme a la legislaciéon ante—
rior se aplicar4dn a los actos y contratos pendientes de liquida-
cidn en las oficinas liquidadoras en la fecha de su publicacion, y a
los que, habiéndose causado antes, se presenten a liquidacidn en los
plazos seialados en el articulo 12 de la ley de 28 de Febrero de
1927, pero computidndola desde €] dia siguiente al de la publica-
cién de la ley de 11 de Marzo de 1932 ; para resolver dudas ori-
ginadas por dicha ley, el Ministerio de Hacienda, en 9 de Mayo
de 1932, dispuso que para ello habia que atenerse al principio de la
irretroactividad de las leyes, si en ellas no se dispone lo contrario,
precepto no contenido en la citada, y, al contrario, expresamente
reconoce en el parrafo primero, al declarar que ios preceptos de la
ley, en cuanto modifican los anteriores, se aplican a los aclos y-
contratos causados o celebrados a partir desde el dia siguicnte al
de su publicacién, lo cual demuestra que las sucesiones heredita-
rias causadas antes del 14 de Marzo de 1932, dia siguiente a la
publicacién de la ley, no son alcanzadas por la exencién del im-
puesto sobre el caudal relicto establecida en la misma ley a favor
del cényuge viudo; y, por lo tanto, el parrafo tercero de la dis-
posicidn transitoria aludida no se refiere a esa exencién, sino a los
conceptos nuevos en la tarifa del impuesto referentes a asociacio-
nes obreras, cooperativas y corporaciones locales que establecen
un régimen mas favorable que el anterior ; y en su virtud, la men--
cionada Orden de 9 de Mayo de 1932, dictada previo informe de
ta Direccion de lo Contencioso, se dispuso con caracter general
que la exencidén sobre el caudal relicto declarada en las ieyes de
11 de Marzo y 15 de Abrii de 1932, en cuanto a los bienes que-
un cényuge hereda de otro, no es aplicable a las herencias antes
del 14 de Marzo de 1932, aunque estén’ pendientes de liquidacién
en esa fecha o se hayan presentado o se presenten después en las.
oficinas liquidadoras; esa Orden no es contraria a las leyes ci-
tadas, sino aclaratoria de las mismas, a virtud de 'as facultades
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«que al Ministro da el articulo 144 del Reglamento del impuesto ;
v, por lo tanto, la herencia causada en 12 de Abril de 1931, 0 sea
_antes de 14 de Marzo de 1932 y presentada a liquidar después de
esa fecha, no puede gozar de la exencidn en cuanto a los bienes

P B T: - TSN 1 emehen
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.dei cényuge por el caudal relicto, doc

-de 1933 (pAgina 9359 de la REvisTa CR

11

Fundacion de un museo y capilal para su conservacion y sosteni-
miento del personal encargado de él. Se hallan exentos del ini-
puesto todos los conceptos expresados, aunque esté clasificado
aquél como de instruccidn particular.

El testamento del causante demuestra que su fin fué que sus
colecciones artisticas no se disgregasen y se conservasen tal como
“las tenia instaladas en su casa y en la que adquirio a tal objeto
para que sirviesen de estudio y fomento a la ciencia y al arte, y
-como medio mas eficaz de logrario hizo donacién de sus coleccio-
nes a la Nacioén espaiola v destiné los medios econémicos nece-
sarios jpara Ja vigilancia, conservacién y cuidado de aquéilas, ins-
-tituyendo una fundacién denominada «Museo C», instalada en
su casa y a la que doté con un capital mobiliario suficiente para
con sus rentas atender a los gastos de personal y conservacion

trar y conservar las colecciones, que son ya del Estado, v tal forma
uridica cs la adecuada para c! objcto perseguido, pues los bienes
-estan perpetuamente adscritos a las necesidades y sostenimiento
de las colecciones legadas al Estado, y por ello las colecciones,
el local v los valores destinados a su conservacién forman un
conjunto total que no se puede disgregar, y que del mismo modo
que no se ha exigido el impuesto por las colecciones, conforme a
la exencion del numero segundo del .articulo 3.° de la ley de
28 de Febrero de 1927 e idéntico del actual, tampoco puede exi-
girse por la fundacidn, sin que a ello obste el que ésta haya sido
clasificada por el Ministerio de Instruccién Pdblica como de be-
neficencia particular, toda vez que en este caso debe atenderse a

t—a
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la finalidad de la institucién, que es. la de conceder al Eslado me--
dios de atender, sostener y conservar el Museo C. (Acuerdo de
27 de Junio de 1933.) 89 de 1933.

v

Reconocida una Asociacion como Sindicato agricola, se halla
exenta de tributar por las subvenciones que el Estado le da’
por tal concepto para sus fines.

El articulo 6. de la ley de 28 de Enero de 1906 otorga la exen-
ciéon del impuesto de derechos reales para los actos y contratos
en que intervenga la personalidad juridica de un Sindicato agri-
cola constituido y registrado en forma, siempre que tenga que
cumplir fines sociales de los enumerados en el articulo primero
de la ley, entre los cuales se hallan la adquisicion (para el Sindi-
cato o sus individuos) de animales, plantas o demas clementos
de fomento agricola y pecuario, la mejora de productos de cultivo
o de ganaderia, ensefianzas, experiencias, certimenes y cuantos
medios conduzcan a difundir los conocimientos utiles de la ga-
naderia y de la agricultura y estimular sus adelantos: idéntica
exencién establece la ley del impuesto en el numero g del articulo-
tercero para los actos en que intervenga como parte obligada un
Sindicato agricola; y organizado un Concurso de Puesta por la
Asociacién de X y concedida una subvencién por la Direccion
de Agricultura para los gastos de dicho Concurso, ha de esti-
marse comprendida tal subvencién entre los actos que se hallan
exentos, a tenor de los jpreceptos indicados, por ser una conse-
cuencia directa del Concurso y por ello que concurren los requi-
sitos necesarios para «que la Asociacién de X goce de la sub-.
vencion y esté exenta de tributar por el impuesto de derechos
reales. Esta doctrina es también la de los acuerdos del Central
nimeros g2 de 1930 y 17 de 1932, de fechas 20 de ‘Enero de 1931
y 17 de Mayo de 1932. (Acuerdo del Central de ¢ de Octubre:

de 1933.) 17 de 1933.
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v

Comprobacion de walores. Consignado en una certificacion del
Catastro que el wvalor de una casa es uno deierminado, auwhgue
sefiale un liquido imponible que arroje otro walor, aquél y
no éste ha de ser la base liquidable comprobada.

En un oficio del Catastro figuraba, como resultado de la com-
probacién técnica hecha por aquél, que el valor de la casa era
96.000 pesetas, y este dato concordaba con el liquido imponible
consignado en el recibo de la contribucién dei primer trimestre ;
pero en el mismo oficio del Catastro se fijaba como liquido 6.733.
-que capitalizado al 5 por 100 da un valor de 134.700 pesetas; esta
base tomé el Abogado del Estado para liquidar. EI Tribunal Cen-
tral la revoca y anula la comprobacién y liquidacién girada.

Si bien en el oficio presentado el Catastro declara que el li-
quido imponible asignado era el de 6.735, este liquido no era
efectivo, segiin aclaré la Administracién de Rentas. pues el vi-
gente, al realizarse la transmisién, era el de 4.850, que figuran
en el recibo de la contribucién que se ha acompafiado, y éste, ca-
pitalizado, debe ser la base.

No alegadas oportunamente las cargas y deudas que se pre-
tenden rebajar ante el fiquidador, el Tribunal Ceniral, al fallar,
no puede tenerlas en cuenta ; el fraccionamiento del pago es cues-

liquidadora, que resolverd al li-

Luila & vel

tidn de competencia de la oficin

quidar de nuevo. (Acuerdo del Central de 27 de Junio de 1933.)
13 de 1933.

V1

Sociedades cooperativas de ahorro y previsidn. Acordada la cesa-
cidn de las operaciones de ahorro de una Sociedad cooperaliva
de crédito y su conversidn en una Sociedad andnima, y-sien,d,o
condicidn de la primera que en los contratos de ahorro v par-
ticipacidn de los suscriptores el adherido o purticipe se rescrva
la facultad de aportar a su cwenta las cantidades que quiera y la
de retirar el saldo a su favor desde el momento de haberse salis-
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jecho los gastos eslalutarios, pudiendo retirarse de la Sociedad
después de haberse pagady la primera mensualidad, sin que
aquélla tenga derecho a obligarle 4 indemnizacion alguna v la
Sociedad le abonard el haber en su cuenia, vy siendo condicion
del contrato que su objeto es conslituir un fondo disponible en
doce o veinte afios mediante el pago de 7 pesetas mensuales, fe-
niendo derecho cl suscriptor a participar de ciertos beneficios
acumulados, v a la terminacion del tiempo de acwmulacion ha
de expresar si quiere invertir su saldo cn cédulas o retirar el
liguido de su haber, se ha de entender que esas aporlaciones
de los suscriptores mo entran a formar paric del capital social
hasta que reciben la cédula al terminar ¢l periodo de acwmulu-
cidn, y por ello, al Liquidar la nueva Sociedad deben dedu-
cirse las partidas del pasivo que represenlan la aportacion glo-
bal de las eniregas de los socios en parlicipacion a cuenia de
sus contratos y cupones al cobro de los mismos en poder de
las delegaciones pendientes de abono por los suscriptores.

Al cambiar de naturaleza y objelo la Cooperativa de crédito
del Banco de X y convertirse en Sociedad mercantil, de caracter
andénimo, con la denominacién de Banco de Z, S. A., modifican-
dose los estatutos sociales, se produjo una transformacidén de So-
ciedad que debe tributar por el impuesio de derechos reales en
tal concepto, al 0,50 por 100 del haber liquido de la Sociedad, el
dia en que el acuerdo de transformacién se adoptd, segtin pre-
ceplia el articulo 19, parrafo 14, del Reglamento, siendo la cues-
tion esencial detallar las jpartidas del pasivo que figuran en el ba-
lance que sean deducibles para la determinacién cel haber liquido
y liquidable ; segiin se expresa en el boletin de adhesién que fir-
maban los socios de la Cooperativa para la adquisicién de las ce-
dulas de ahorro y jparticipacién, el adherido puede retirar el saldo
a su favor desde el momento de haber satisfecho los gastos esta-
tutarios, quedando convenido que después de haber pagado ila
primera mensualidad v el coste del titulo pueda retirarse de la
Sociedad sin que ésta tenga derecho a obligarle a indemnizacion
alguna; en las condiciones del contrato se concede también al
wsuscriptor el derecho de retirar su capital una vez que haya trans-
currido el plazo de su contrato y haya efectuado dentro del mismo
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-el pagc de los dividendos pasivos en llas fechas de los vencimien-

y que al vencimiento del contrato, que tendri efecto al ter-
minar la acumulacién de las anualidades convenidas, el asociado
podrd optar entre que se invierta el saldo de su cuenta en cé-
dulas de la Sociedad, que se pase a oira combinacion o retirar el
liquido del haber de su cuenta; y jpor dltimo, segun las disposi-
-clones iransitorias de la nueva Sociedad, les contratos de ahorro
v participaciéon suscrites por el Banco de Ahorro continuaran
“hasta su término, con fas mismas caracteristicas que se hubieran
-convenido, teniendo derecho. en lugar de las antiguas cédulas de
cooperador, a una accién de la nueva Sociedad si han cumplido
los suscriptores sus obligaciones, v en tanto subsistan los contra-
tos de ahorro y participacién y hasta ia completa desaparicién del
jpasivo, conservara el Banco en su activo valores inmuebles o del
Istado, libres de todo gravamen, en cantidad suficiente a cubrir
"llos saldos acreedores de dichas cuentas; de todo lo cual se deduce
que las cantidades que por los socios de las clases indicadas
.se iban entregando no constituian aportaciones a la Sociedad ni
.entraban en la masa social hasta que se convertian en cédulas de
ahorro y pparticipacién, teniendo, por el contrario, la condicion
de deuda de f1a Sociedad en favor de terceras personas, y asi s¢
hacia figurar en el pasivo de la Sociedad, como consecuencia na-
tural del derecho concedido a los suscriptores de disponer del
importe de esas partidas.

Las parrticipaciones en los beneficios concedidas a los suscrip-
tores no ICS (‘OnﬁPl’P el r‘am(‘rer dP HFPIOHIQfaS, por no (‘On‘;l’lrl,lll'
abono de dividendo por participacidén en el haber social, sino
clertas ventajas econdmicus que se les conceden para estimular
las imposiciones, siendo cantidades que se les entregan segtn lo
consientan les beneficios sociales, sin compromise ni limitacion
-de cuantia, y tales retribuciones anuales son, en el régimen .cc-
operativo, el equivalente del interés que abonan las Sociedades
.anonimas. Por anélogas razones debe deducirse del balance la
partida denominada «Cupones de cobron, toda vez que son parte
‘integrante de las cantidades que van abonando a cuenta los so-
-«cios de ahorro v participacién, -constituyendo dividendos pasivos
«exigibles a Jos cooperadores vy que no se han percibido.

7

La afirmacidén expuesta v razonada antes de que las imposi-
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ciones de los socios de ahorro y jparticipacién no constituyen apor-
taciones sociales, queda corroborada por lo dispuesto en el articu--
fo 19, parrafo 28, del Reglamento de! impuesto, al preceptuar
que en las Sociedades no comprendidas entre las designadas en
el articulo 27, ndimero 6, Cooperativas cbreras de produccién y
consumo y las de crédito mutuo que funden los agricultores, en
las que las cuotlas periddicas se canjean o convierten en acciones,
nacerd el deber de satisfacer el impuesto cuando se entreguen al
accionista los extractos o acciones, contadndose desde esa fecha el
plazo de treinta dias habiles para la presentacién de documentos
a liquidacién del impuesto; v en consecuencia, al no jpoderse es-
timar como aportacién social las cuotas expresadas hasta el mo--
mento indicado, es claro que ha de conceptuarselas como una
de las partidas del pasivo, en su caracter de créditos a favor de
Lerceros.

Tampoco puede atribuirse a los contratos de ahorro vy prevision
de que se trata la naturaleza de las cuentas en participacién, puesto
que consistiendo éstas, segiin el articulo 239 del Cédigo de Co-
mercio, en que puedan los comerciantes interesarse los unos en
las operaciones de !os otros, contribuyendo con la parte de capital
que convinieren y participando correlativamente en los resultados.
prosperos o adversos de lla gestién social, no hay modo de apre-
ciar en el caso expuesto el concepto juridico fiscal de extincién
de cuenta en participacién. No procede hacer declaracién al ex-
ceso de timbre, porque ni el fallo .alude a ello, ni puede tratarse
sino separadamente de los derechos reales, segtn el articulo 23
del Reglamento de Procedimiento administrativo; no procede
vista del expediente sino cuando hay mds de una parte apelante,
segln el articulo 39 del Reglamento citado y Sentencia del Su-
premo de 26 de Mayo de 1928. (Acuerdo del Central de 28 de
Junio de 1933.) 20 de 1933.

Vil

Vendido un establecimiento mercantil con sus existencias v prac-
ticada la correspondiente liquidacidn por el concepto de mue-
bles, no es admisible se pretenda la suspension del plazo de in-
greso con el prelexio de haberse entablade demanda de resci-
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sidy del contrato aludido v sin que se hava diclado atin senten-
cia accediendo a aquélla.

El articulo 113 del Reglamento, al regular Jos casos vy la forma
i S

An intaremiancidn nar canen da litiorin de lag mlazas actahlecidos nara
UL 1L U PUIULT) (PUL LUUOW Ue HUgivy UL 1W0 prittavs Wotanivie ity i
liquidar el impuesto, se refiere exclusivamente a los de presenta-

cién del impuesto v no a los de ingreso del 'importe de lo ya li-
quidado, v mds concretamente dispone dicho articulo, en su pa-
rrafo segundo, que si el litigio se promoviera después de terminar
fos plazos de liquidacién y las prérrogas que se hubicran obte-
nido, no sélo no impedird que la Administracién exija los docu-
mentos y el pago del impuesto, sino que procederd a hacer efec-
tivas las responsabilidades en que los interesados hubieran in-
currido, entendiéndose que la cuestién litigiosa comienza en la
fecha de la presentacién de la demanda, conforme al parrafo 3.°
del mismo articulo 113; y como el contrato en cuestion fué .cie-
brado el 26 de Mayo de 1928 y el pleito no se promovid hasta el

19 de Agosto de 1932, es indudable la aplicacién del precepto de:

referencia al caso debatido, al efecto de no poderse interrumpir
plazo alguno de jpresentacion de documentos ni de pago del im-
puesto ya liquidado. Por el contrario, es notorniamente inaplica-
ble al caso actual el articulo 58, parrafo primero, del Reglamento,
puesto que, conforme al mismo, es preciso se declare o se re-
conozca judicial o administrativamente, por resolucién firme, ha-
ber tenido lugar la nulidad o !a rescisién de un acto o contrato
para que el contribuyente tenga derccho a la devolucion de lo sa-
tisfecho ppor cuota del Tesoro; y con relacidn al caso presente,
sdlo ha aocreditado la incoacidn del pieito de rescisién de contrato,

pero no que se haya dictado sentencia conforme a lo pedido, no.

siendo admisible que se acuerde una devolucidén por un impuesto
sin que se haya rescindido o anulado el acto o contrato que origi-
né la liquidacién, ni que se suspenda el plazo para pagar el im-
puesto por el solo hecho de estar pedida judicialmente. la rescisién
del contrato, por ser esto una interpretacién que no permite el
precepto atudido. (Acuerdo del Tribunal Central de 14 de Fe-
brero de 1933.) 14 de 1933.
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VI

LCompra de motocicletas para el Estado. Esta sujeta al impucsto lu
realizado. mediante oferta hecha por el industrial y aprobacion
del precio y condiciones por el Ministerio correspondiente, aun-
que ellp constituva una gestion directa.

El solo hecho de que la compraventa de las motocicletas se
‘haya realizado sin concurso ni subasta y si gestién directa no
constituye excepcién alguna al jprincipio general del articulo 3.°,
nimero VIl de la ley del impuesto, que sujeta al mismo las tras-
‘laciones de dominio a titulo oneroso de bienes muebles, yva que
tal excepcion no figura en el articulo 6.° de la citada llev ni en
disposicién alguna. Tampoco puede aplicarse la excepcidén del ar-
ticulo 6.° referente a las contratos privados sobre mercancias que
se verifiquen por corregpondencia, o los meramente verbales que
se celebren en los establecimientos o sitios publicos de venta, pues
no se trata de un contrato verbal, va que tanto la oferta por
el vendedor, como la aceptacion de la mercancia y jprecio por el
Centro respectivo, comprador, consta por escrito, v tales escritos
no constituyen correspondencia, sino una oferta a requerimiento
de la Administracién v una Orden ministenal, doctrina aplicada
por el Tribunal Central en sus fallos de 2 de Mavo y 28 de No-
viembre de 1933. (Acuerdo del Central de 9 dec Encro de 1934.)

127 de 1933.
IX

No son admisibles las reclamaciones colechivas referenles a distin-
las liquidaciones c¢ interesados, v cada uwno debe formular la
suya : presentada colectivamente suspende los plagos de apela-
cion si se presenta en el que la Administracion sefiale.

Segiin el articulo 23, parrafo primero de! Reglamento de Proce-
-dimiento de 29 de Julio de 1924, las reclamaciones econémicoadim;-
nistrativas no podran referirse méis que a un solo acto, v en rela-
-cidn con éste, a un solo interesado, sin que el precepto transcrito,
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en cuanto alude a la unicidad del acto, admita excepcién alguna,
pues las que el parrafo segundo del mencionado articulo estable--
ce no conciernen mas que a la unidad del interesado. Las liquida-
ciones del Impuesto de Derechos reales tienen todos los caracteres.
de los actos administrativos, como asi io reconouce el ariiculo 200
del Reglamento del Impuesto; por lo tanto, al existir tres liqui-
daciones distintas y tres interesados diferentes, se trata de tres ac-
t0s administrativos diferentes, que, segun el articulo 23 del Re-
glamento procesal citado, han de ser objeto de sendas reclamacio--
nes v no de una sola; y por ello, conforme al mismo articulo. al
presentarse ‘una reclamacién colectiva que no era de las admitidas
en él, la oficina encargada de tramitarlas debié devolvérsela a los.
interesados, quedando en suspenso la reclamacién hasta que la
presentasen separadamente, surtiendo, no obstante, los efectos pro-
cedentes la prnimera si los interesados presentasen la reclamacién
individual en el plazo que la Administracién les sefiale. (Acuerdo-
del Tribunal Econdmicoadministrativo Central de 19 de Diciembre-

de 1933.) 121 de 1933.

X

Personas juridicas. 1.° La excepcion declarada por primera ves en
el Reglamento de 1932 de los bienes que no sean susceptibles-
de producir renta, no es aplicable a las liquidaciones de los-
afios anteriores a ese. 2.° Es preciso probar las excepciones de-
la desamortizacidn. 3.° Si un Avuntamiento no aporlu esas
pruebas, aunque s¢ le pidan, incurre en multa de 100 por 1oo.

El Ayuntamiento alegdé que los bienes sobre que se hahia gira--
do la liquidacién por el impuesto de personas juridicas no estaban
sujetos a €l por hallarse exceptuados, segtn los articulos 260, apar--
tado primero, letra a), y 261, numero 3 del Reglamento que lo
regula, por tratarse de fincas -que no producen ni son susceptibles
de producir renta, y siempre han sido de aprovecdhamiento comun
para pastos. .

Estos preceptos se refieren, el primero, a los bienes que por su
naturaleza o. destino no sean susceptibles de producir renta, pre--
cepto contenido por primera vez en el Reglamento actual y no
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aplicable a las liquidaciones de los afios 1918-22; v ¢l segundo, a
los bienes de aprovechamiento comuin y dehesas boyales exceptua-
<as de la desamortizacién o que re@inan las condiciones necesarias
para su excepcidn, segun las leves desamortizadoras, precepto que
tampoco es aplicable, pues el reclamante no ha intentado demostrar
ni que las fincas estén exceptuadas de la desamortizacién ni que
retnan las condiciones necesarias para esa excepcidn determinadas
por las leyes desamortizadoras, especialmente por los articulos
2.°y 4.° de la de 8 de Mayo de 1888 ; el haber sido exceptuada del
impuesto de Derechos reales la informacdn mediante la que se
inscribieron en el Registro de la Propiedad, no prejuzga la excep-
«ién en cuanto al impuesto sobre personas juridicas, por ser distin
tos y con diferente objeto tributario, v serfa fundada en disposi-
ciones circunstanciales relativas a las informaciones posesorias; y
mo aportados los documentos probatorios que se reclamaron al
Avuntamiento, estd justificada la multa del 100 por 100, conforme
al articulo 214 del Reglamento, parrafo primero, nfimero 4. (Acuer-
-do del Tribunal Central de 7 de Noviembre de 1933.) 112 de 1933.

XI

-Competencia para liquidar. Personalidad del Registrador para re-
clamar acerca de aquélla. 1.° El Registrador tiene compelencia
para entablar recurso anie el Tribunal Cenlral contra acuerdo
de la Direccidn de lo Contencioso que dicltd fullo respecto de la
competencia. 2.° Traldndose de una herenciua cuvos bienes no
radican en el pariido, es competenle la Abogacia del Estado v
no el liquidador, ya que el causante muris en Madrid.

Por escritura notarial otorgada en el Partido. un apoderado
‘hizo la manifestacién de los bienes inventariados del causante v
.al mismo tiempo, en nombre propio, vendié una finca pequefiisi-
ma a un tercero, sin que tal finca fuera de la therencia ni tuviera
relacién con ella. El Abogado del Estado devolvié el expediente
~de comprobacién a la Oficina liquidadora, para que, dados los an-
tecedentes expuestos, se declarase incompetente : dicha Oficina en-
stablé competencia ante la ‘Direccién de lo Contencioso, que de-
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clard incompetente al Liquidador por entender que cuando varios
actos se comprenden en un solo documento, la Oficina competente,
que ha de ser una sola, serd la preestablecida en el mismo Regla-
mento, v fallecido el causante en Madrid, y sin bienes en el Par-

s A~ - .
tiao, no }Juuna ser ¢} Lic i'l‘ddd“" dc éste ¢l co

do la interpretacién del Liquidador a dejar la competencia al arbi-
trio del contribuyente. El Liquidador acudié al Tribunal Central,
aduciendou que segin la regla primera del articulo 104 del Re-
glamento, cuando en un mismo documento se comprenden dos o
méas actos, una sola Oficina es la competente, v lo sera aquélla
donde se presente el documento, si conforme a las reglas de dicho
articulo lo fuese.

1.° El Liquida‘dor tiene personalidad para entablar este recurso
contra acuerdo de lz Direccién de lo Contencioso, conforme al ar-
ticulo 1035, parrafo quinto del Reglamento del Impuesto, v g del
Procesal de 29 de Julio de 1924.

2.° Para determinar, conforme al articulo 104 del Reglamen-

la competencia’de la Oficina liquidadora en cuanto a la escri-
tura de aceptacién v manifestacion de herencia, es preciso prescin-
dir de que en aquel documento se hava incluido una venta entre
el mandatario del heredero y una tercera persona que ninguna re-
lacién tiene con la herencia, pues tal compraventa, por hallarse
completamente fuera de lugar, ¥ por la insignificancia de su valor
(y mucho mds en relacién con el de la herencia, 10 pesetas frente
a 300.000 pesetas), no sélo debe seguir la suerte del acto princi-
pal segiin el principio accesorium sequitur principali, sino que
manificstamente ha sido adadida para burlar el articulo 104. en-
tregando al contribuyente la competencia que debe determ:inarse
seguin ese articulo por reglas objetivas, como son el lugar del
otorgamiento de la escritura, el del sitio donde estén los bienes y
el del fallecimiento del causante, v no por ¢l arbitr'o del contri-
buvente, el cual tnicamente decide cuando no puede evitarse, es
decir, cuando hay razones igualmente objetivas en favor de dos
Oficinas liquidadoras, como es el caso previsto en la regla quinta;
segun ésta, la Unica Oficina competente en este caso =s la del lugar
del fallecimiento del causante, puesto que en el lugar del otorga-
miento de la escritura—la cabeza del Partido donde estd <l Liqui-
dador reclamante—no radican los bienes :nmuehles de la heren-

otonta  canducienc
etente, conqucien
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cia, ni aunque radicaran determinarian la competencia, por no al--
canzar la quinta parte del valor comprobade de la therencia que
la regla quinta exige como minimo. (Acuerdo de 5 de Diciembre

de 1933.) 105 de 1933.

XI1I

Competencia del Tribunal Central. Si se impugnan las bascs [i-
quidables de una liquidacion del impuesto, v las cuotas de las
liguidaciones giradas no llegan a 3.000 pesetas, no es conpe-
tente el Tribunal Central, debiendo ser notificado de nuecvo ¢!
fallo del Provincial para gue el interesado acuda, si quiere, al
Tribunal Contenciosoadministrativo Provincial, que es el com--
petente.

Doctrina fundada en el niumero 1 del articulo 41 v 110 de} Re-
glamento de Procedimiento de 29 de Julio de 1924 v 11 de la l.cy
de 22 de Junio de 1894. (Acuerdo del Tribunal Central de ¢ de-
Enero de 1934.) 123 de 1933.

GABRIEL MaRUECO,

Abogado ézl Estado.

ANA ELERS

Augxiliar en las oficinas de la. Asociacién de Registradores de la Propiedad.

Agente de negocios. Habilitacién de Clases pasivas. Presentacién de toda clase de
instancias en la Direccion general de los Registros y en los demas Centros oficiales. Ges-
tiones en los mismos. Certificaciones de penales, ultimas voluntades y demds. Fianzas,,
jubilaciones, viudedades y orfandades, — San Bernardo, 52, segundo derecha, — Telé-
fono 13906.
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