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La hipoteca en garantia de cuen-
tas corrientes de crédito

Los Tribunales de estos paises adoptaron diversas posiciones. En
Francia, la ‘Corte de Colmar, en 29 de Marzo de 1852, consideraba
que para el caso del embargo todos estos deredhos son emanacio-
nes del principal. La fecha no es la de la cesién, sino la de la ins-
cripcion del acta de apertura de crédito.

La jurisprudencia italiana se plantca. primero, el problema de
la cesibilidad de la hipoteca. Declarase en favor la Corte de ape-
lacién de Catania, en ¢ de ‘Marzo de 1883, y en contra la Casacidén
-de Napoles ¢n Sentencia de 10 de Mayo de 1892, que decide, con
relaciéon a un Instituto de crédito, que cuando éstos requieren y
obtienen garantia wreal hipotecaria, acostumbran a establecer el
pacto de que tal garantia se dispuso exclusivamente en favor dei
Instituto \que abri6 el ¢rédito y no para los terceros en cuyo poder
se encuentre algun efecto emitido, v donde no hava mediado tal
pacto restrictivo, dehe sobreentenderse que existe en viriud dei uso
del comercio.

La jurisprudencia belga, siguiendo la Sentencia de Bruselas de
26 dc Diciembre de 1883, estima que sélo gozan de la hipoteca los
terceros poseedores cuando se da el requisito del previo pacto y,
en los casos relacionados con el Banco Nacional Belga, cuando los
efectos son a noventa dias (Cit. por Falloises, nimero 248).

* ¥ %

Al lado de estos supuestos, en que la garantia hipotecaria por
medio de la leira de cambio se ha transmitido a una tercera per-.

(¥) Veéanse los numeros 95, 96 y 97 de esta Revista,
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sona, distinta del acreditante y del acreditado, es preciso habiar del
caso de la cesién pura y simple. ¢ Es cedible el crédito producto de
una cuenta corricnte? Parés distingue dos casos: primero: des--
pués de cerrada y liquidada la cuenta; segundo: la situacién en
un momento dado. En el primero, constando por acia notarial
anotada marginalmente, existe una hipoteca ordinaria cedible, si-
guiendo los articulos 1.526 y siguientes del Codigo civil y 150 de-
la lev Hipotecaria. Pero si no es asf y no aparcce en el Registro ¢l
importe liquido, no hay posibilidad de cesidon, pues de la inscrin-
cién no resulta nada, y sin deuda no hay crédito. Sélo hay un de-
recho hipotecario abstracto. El acreditante, mientras dura la cuen-
ta, no puede ceder el saldo, que es una simple operacidén aritméti-
ca; la cuenta corriente es un contrato \que funciona hasta el fin
mediante sucesivas entregas y remesas, y €n ningan contrato pue--
de una de las partes, sin estar autorizada por la Ley o por la otra,
ceder su derecho (Parés).

‘Acerca de esta materia es muy interesante la Resolucion de la
Direccidn general de los Registros de 12 de Septiembre de igio.
Un deudor a cierta sucursal del Banco de Espafa constituyé ¢n su
favor una hipoteca, aceptada sin compromiso de prérroga. Media-
ba la garantia de un fiador que tuvo que pagar a requerimiento de
la sucursal y con conocimiento del deudor. El director le subrogé-
en los derechos de la sucursal. Se lleva esta subrogacion al Regis-
tro, y €l Registrador exige la conformidad del deudor por la can-
tidad misma y la prueba de la identidad de fa deuda satisfedha,
con la que el deudor habia garanuzado thipotccariamente. El Juez
y ¢l Presidente de la Audiencia dejaron sin efecto la resolucién
del Registrador. La ‘Direccidn resolvié que si bien las hipotecas.
se constituyen en garantia del saldo del deudor, es principio del
régimen que en perjuicio de terceros no se transmita més que lo
inszrito y solamente lo que consta en intensidad y en extensién
yue csta subrogacion esta acordada con arreglo al articulo 1.839
(Cédigo civil) v la escritura es vélida, porque no se transfiere mds
derecho que ios propios; que estando hecha la cesién por escritura
publica se¢ ha cumplhdo los requisitos del 150 (ley Hipotecara) v
del 1.870, que no exigen consentimiento del deudor, y en su virtud
procedia la inscripeidn.

Para la validez de esta hipoteca en garantia de cuenta corriente
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de crédito imponen las legislaciones cierlos requisitos formales
que varian de una a otras.

Respecto de Alemania y Suiza nada tengo que anadir a lo di-
oho anteriormente, con referencia a la relacidn entre esta lhipoteca
y la de mdxtmum. Las formalidades se regularan, como el con-
tenido, conforme a las normas de aquéllas.

En Francia se ha debatido la cuestiéon de si es necesario para
constituir esta hipoteca el acta notarial (Cédigo civil, 2.137), cuando
puede constituirse sous seing privé, en el caso de la Hipoteca ma-
ritima (ley de 1o de Julio de 1885, articulo 2.°). Discutiése tam-
bién si era necesaria la prueba del importe, como cxigia la anti-
gua jurisprudencia francesa. Posieriormente, en cambio, se ad-
mite la lihertad de las partes, en cuanto a la determinacién de la
forma de constatar el importe del débito. Sobre todo, tratdndose
de comerciantes, son admisthles los documentos privados, libros
de comercio, etc. ‘

Clement afirma que para sujetar dos inmuebles es preciso que
el acita auténtica esté contenida en el primer conmandement, que
constituve el verdadero titulo ejecutivo; pero, se pregunta: (e€s
necesario anadir copia de los documentos que prueban que el cré-
dito es cierto y liqudo? La Corte de Casacién tha decidido que
basta dar la notificacién del contrato, a los fines de los articu-
los 2.213 del Cddigo civil y 663 del Cédigo procesal civil, y solo
es necesaria la justificacion cudndo sc tha formalizado oposiciéon.
Cree, pues, innecesarios los requisitos que seifiala Le Frangois, el
cual exige, no soélo tonificacién del acta de apertura de crédito,
sino ¢l reconocimienio por el acreditado o los sindicos de la
gquiebra.

La jurisprudencia sigue un criterio intermedio, senalando la
prueba segin las circunstancias.

Clement tampoco cree necesaria la fijacién de una fecha cierta,
como exigia una sentencia francesa.

Los requisitos formales de la constitucién de esta hipoteca en
la legislacién espafiola estdn descriptos en el articulo 153 de la ley
Hipotecaria y en los 4035 y 406 del Reglamento. El 133, que esta-
blece la figura juridica de la hipoteca en garantia de cuenta co-
rriente de crédito en la legislacion espanola, exige, en primer lu-
gar, la fijaciéon del maximum que garantiza la hipoteca, como sus
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andlogos de otros paises, de acuerdo con los principios del régi-
men hipotecario (especialidad).

En segundo lérmino requiere el citado articulo que el plazo
por que se abra la cuenia sea menor de tres afios.

Segin Parés, este plazo fué establecido de acuerdo con lo pres-
crito por el articulo g3zo del Cddigo de comercio. Aunque la lev
fija este plazo mdximo, es prorrogable por otros \que no excedan
del tiempo indicado, mediante escritura en que conste el acuerdo
de acreedor y deudor.

Antcs del Reglamento, algin tratadista creia necesario una
nueva escritura; pero en el articulo 205 del mismo se establece
que no es necesario, para llevar el saldo de comin acuerdo a cuen-
ta nueva, que se otorgue escritura publica por el deudor y por el
acreedor, aunque hayan transcurrido mas de tres afios desde que
aquélla se hubiese abierto. Basta con «que los interesados determi-
nen en la escritura, la prérroga posible, los plazos de liquidacién y
la forma en que deba scr acreditada la cantidad liquida exigible al
vencimiento de cada uno.

Otra de las condiciones que han de constar en la constitucion
de hipoteca es la manera de acreditar las entregas, segun la libre
determinacién de las partes, estableciendo el Reglamento, para ¢l
caso de que ¢stas no thagan dicha determinacidn, un procedimiento
subsidiario en el articulo 206.

Segtin ¢l, los ejemplares duplicados de las libretas que para
acreditar el estado de las cuentas corrientes abiertas con garantia
de hipoteca puedan llevar los interesados, deberdan estar selladas y
tubricadas por el Notario autorizante de la escritura en todas las
thojas, con expresion certificada en la primera del numero que con-
tenga.

Aquella libertad que la ley :Hipotecaria concede a las partes
para fijar el procedimiento la juzga Parés excesiva. Segun este
autor, no existe, realmente, tal libertad absoluta en el préstamo
(pruébanlo las disposiciones prohibitivas del comiso, anatocismo,
usura, etc.). No se puede acreditar el saldo por los libros de con-
tabilidad de una casa, sin conformidad del acreedor: de lo con-
trario se multiplicarian los casos de titulo ejecutivo, sin estar in-
cluidos en el articulo 1.429 de la ley de Enjuiciamiento civil.

También sc plantea la hipdtesis de que una de las partes no
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sepa firmar, estimando obligatoria la determinacién del procedi-
‘miento a seguir e inaplicable el subsidiario del articulo 206 del
Reglamento hipotecario que implica Ja firma.

Parés se muestra de acuerdo por la Resolucién que antes cité
de la Direccién general de los Registros y del Notariado de 28 de
Marzo de 1904, y, comentando la conveniencia de extender aquella
nota marginal de entrega, dice que la hipoteca es eficaz desde el
principio, 'aun contra terceros, por lo qué no €s necesario que se
haga constar, mediante nota marginal, la entrega. El Registro
no debe seiialar las oscilaciones, y los inmuebles quedan gravados
desde el principio.

Si se tiene en cuenta esa independencia, que da valor propio
y sustantivo al asiento, resulta que el articulo 153 origina una re-
lacién similar a la Grundschuld.

Esta independencia deberd redundar en beneficio del crédito
territorial ; pero debe hacerse constar, por nota marginal, la suma
de quc se haga uso para seguridad de los terceros, siendo proce-
denre la anotacidn del acta notarial, en e caso de desacuerdo de
Jas dos libretas.

Acerca de esta materia €s muy interesante la citada Resolucién
de la Direccién general de los Registros de 28 de Marzo de 1904,
segun la que procede hacer constar, por nota al margen de la ins-
cripcién de la hipoteca en garantia de crédito mercantil, la cir-
cunstancia de ser acreedor del maximum sefalado a dicho crédito,
segin resulte del requerimiento hecho al deudor y al fiador hipo-
tecario, sin .que de la extensién de dicha nota pueda resultar per-
juicio para el derecho de los adquirentes de las fincas o de cual-
quier otra persona que legalmente pueda pedir v obfener la can-
celacién de la referida hipoteca, pues en tal caso ésta seria tam-
bién cancelada, al serlo la nota marginal.

IEn cuanto al procedimiento, sélo ohservaré que, una vez liqui-
dado el importe del crédito y obtenido el saldo, se convierte la
hipoteca de mdximum en hipoteca ordinaria y es aplicable, por
lo tante, el ordinario.

Parés analiza el caso especial de que los ejemplares de la li-
breta arrojen saldos distintos. 'El Juez convocard a jos interesados,
v en un plazo de cuatro dias oird y admitir4 documentos, deci-
diendo dentro de dos dias, mediante auto apelable en ambos efec-
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tos. Estudia a continuacién un caso especial de cancclacion @ si
se presentan en blanco las libretas, transcurridos los tres afios v
la prérroga, unidas a la escritura de constitucién (sefial de no ha-
ber sido utilizada la cuenta corriente), ; puede realizarse la can-
celacion con estos documentos tan sélo? No; porque la extin-
cidon en el presente caso resulta de un hecho negativo, extraiio al
documento inscrito, y al que no son aplicables las reglas generales
de la cancelacién.

Intencionadamente retrasé el desarrollo del problema del ran-
go de esta hipotcca, estimando que debia hablar antes de temas
que tocan a la misma entraria del derecho protegido. 121 problema
estd en intima relacidn con el de la admisibilidad de tal hipoteca,
del que hablé al principio, en donde pude desenvolverlos junta-
mente.

La solucién que alli se adoptase daria resuelto el problema de
la determinacidén del momento en que la hipoteca queda valida-
mente constituida, comenzando a surtir efecto con relac’on a ter-
cero.

Los tratadistas repetian, al discutir este tema, sus argumen-
tos, extraidos de las afiejas doctrinas, sobre la posibilidad de ase-
gurar con ‘hipoteca la obligacion condicional v la futura. Nue-
vamente recurren a {os textos launos y analizan la irretroactivi-
dad en el caso de la condicién potestativa. Se constdera el ca-
rédcter accesorio de la hipoteca, que no podria nacer hasta que
naciese la obligacién principal (en este caso, la anticipacion del
dinero, etc.).

[Los términos del dilema cran los siguientes: ;es vdlida la hi-
jpoteca y toma rango hipotecario desde la inscripcién o sélo desde
ique se efectia el préstamo?

No cabe duda que la primera solucidn goza hoy de la aco-
gida casi undnime de las legislaciones, de la doctrina y de la ju-
risprudencia, como no podia menos de serlo, ya que la garantia
que la hipoteca ofrece al acreditante seria ilusoria si, por no cons-
tituirse la hipoteca vélidamentc hasta el dia de suministrar los
fondos, pudiese el acreditante gravar a favor de terceros los inmue-
bles hipotecados ¥ fuesen eslas hipotecas preferidas a las de aquél.
¢ Qué ventajas le reportaria entonces el haber asegurado con hipote-
ca, si esta garantia iba a quedar pendiente de la voluntad del acre-
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-ditado v en el momento de ‘hacerla efectiva sélo podria hacerse
efectiva la obligacion sobre las cosas thipotecadas que el deudor
conservase libres en su poder?

El acreditante necesitaria cerciorarse de que la finca continuaba
libre, o, por lo menos, de que su derecho no habia sido perjudi-
cado, e investigar en el Registro cada vez que fuese requerido
por el acreditado para cfeciuar un desembolso. Tal regulacién da-
ria lugar a un entorpecimiento en el funcionamiento de la aper-
tura de crédito, contradictorio con su flexibilidad caracteristica.

La solucién opuesta ha sido defendida en algtn tiempo, sobre
lodo en IFrancia, de acuerdo con ei Cédigo Napoledn, si bien ésta
fué la misma arma que utilizaban los contrarios.

IEntre los argumentos alegados en sentido favorable a la tesis
moderna merece citarse, por el progreso que para su <¢poca supone
v para el estado de la doctrina corriente entre los franceses, el
informe emitido por la Facultad de Derecho de Estrasburgo so-
bre esta solucion: «No daria—dice—al prestamista la garantia que.
busca. St cada vez que fuese utilizado el crédito tuviese que exa-
minar el Registro, la reglamentacién seria incompatible con la
apertura de la cuenta, v si ¢sta fuese utilizada por descuento, per-
deria todas las ventajas.»

La doctrina francesa se preocupa de justificar fa posibilidad
de que la hipoteca nazca antes del crédito que garantiza, anali-
zando el caso de las hiputecas legaies del tutor, de la mujer y del
IEstado. Baudry cree que debe aplicarse la doctrina general civil,
-porque no hay disposicidn derogatoria, 0 sea que la hipoteca toma
rango desde el dia siguiente de la inscripcidn. Cree que no es
practica la solucidén de que la hipoteca tome rango al realizarse
los préstamos, ademas de que la indiv.sibilidad de la cuenta co-
criente no permite escindir el contenido de clla. En parecidos tér-
minos se expresan Lyon Caén, Thaller y los autores italianos,
-deduciendo de ello que si en las hipotecas legales es valida y per-
fecta la constitucién antes del nacimiento del crédito, por dispo-
sicién de la ley, no hay razén que se oponga a que se produzca
dicha anticipacidén en las voluntarias.

'Clement, comentando la ley de 10 de Junio de 1833 (que an-
1es cité), organizadora del «Crédit Fonciern, en cuyo articuio 4.°
se admite que dicha hipoteca quede validamente constituida, an-
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tes de la obligacion garantizada, desenvuelve su doctrina exami--
mando : primero, la admisién condicional del préstamo ; segundo,.
la purga; tercero, cl efecto retroactivo, y termina estudiando la
impracticabilidad del sistema adverso.

JESUGs Darena MOSQUERA,
Abugado,

Observaciones.—EL! ilustre secretario del Banco Hispano Ame-
ricano, D. Ramén Alvarez Valdés, a quien hemos remitido, para.
conocer su opinidn, el trabajo del Sr. Dapena, nos la comunica
cn los términos siguientes :

«He recibido el trabajo del Sr. Dapena sobre «La hipoteca en
garantia de cuentas corrientes de créditon, que adjunto devuelvo.

Debo confesar que si deferi a la atenta indicacién que ustedes
han tenido la bondad de hacerme verbalmente para que examinara
ese trabajo fué guiado del explicable deseo de ver si en él se ha-
bian recogido com exactitud las ensefianzas de la practica banca-
ria acerca de la forma de constituirse, actuar y extinguirse la hi-
poteca que garantiza la cuenta corriente de crédito.

Por eso, al enterarme, por la lectura de ese escrito, que se .-
mita a tratar tan importante cuestién en el terreno doctrinal, re-
sumiendo lo mis saliente de las opiniones de los tratadistas y de
Jas declaraciones jurisprudenciales en Italia, Bélgica v Francia,
he comprendido que no soy yo el llamado a formar opinién acerca.
de ese opusculo, maxime si éste ha de pasar por el tamiz de quien,
a mi juicio, es la primera autoridad en la materia.

Ahora bien: por si a ustedes les place que aproveche esta oca-
sidn para exponer brevemente la opinién que, como {ruto de una
larga experiencia, he podido formar sobre lo que es y lo que debe
ser la garantia hipotecaria de las operaciones bancarias, me per-
mitiré consignar algunas indicaciones relacionadas con tan im-
portante particular.

Ante todo, conviene hacer notar que son muy contados los ca-
s0s en -que los establecimientos bancarios de caricter propiamente
comercial conciertan con sus clientes hipotecas de seguridad para
iniciar, con esa garantia, determinadas operaciones de crédito o
descuento. Lo corriente es que ese afianzamiento se busque cuan-
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do las operaciones han adquirido una importancia que, en cual--
quicr concepto, se considera desproporcionada con el crédito per-
sonal del cliente. Es norma de los Bancos comerciales basar sus
nperaciones en la solvencia de las firmas que en ellas intervienen
0 ¢n la garantia pignoraticia de titulos cotizables, efectos al cobro
o mercancias representadas por warrants. El préstamo o el descu--
bierto en cuenta corriente, garantizado con lhipoteca, es operacién
propia de flas instituciones de crédito territorial, que, si estdn bien
organizadas, deben tener como contrapartida de esas inmoviliza-
ciones lo 'que represente la emisién de cédulas o bonos hipoteca--
rios de facil colocacién en el mercado.

I.os Bancos comerciales, que deben mantener en todo momento
la mas perfecta ecuacién entre las obligaciones exigibles y las dis-
ponibilidades inmediatas, v evitar, con ese fin, todo 'lo que su-
ponga inmovilizacién del activo, tienen que rehuir en lo posible
la iniciacién de operaciones con garantia inmobiliaria, que, por lo
menos, moralmente, obliga al seiialamiento de dilatados plazos-
para la liquidacién de los saldos, va .que la constitucién de hipo-
teca exige cuantiosos desembolsos y «quebranta en cierto modo el’
concepto crediticio de quien la presta.

Por eso es lo corriente que sélo en casos excepcionales se con-
cierte una operacién de crédito ¢n un Banco estrictamente comer-
cial a base de garantia inmobiliaria. I.o que si es mds frecuente-
es que tal afianzamiento se adicione a operaciones en curso, cuan--
do surge el recelo de que el riesgo \que ofrecen es supcrior a la
apreciacién del crédito personal de la firma o firmas que avalan
dichas operaciones y a la garantia pignoraticia que a las mismas
afecta.

En estos ¢tasos, bastante niimerosos en época e crisis comer-
cial e industrial, es cuando se hace precisa la constitucién de la.
hipoteca, que de ordinario tiende a asegurar el cohro de un saldo
deudor ya existente; pero \que, para facilitar la normalizacidn de
los negocios del titular de la cuenta, se hace extensiva a una suma
mas amplia, cuyo limite sefiala el maximum de la hipoteca.

Siempre que esto acaece, y, repilo, que es el supuesto mas fre-

cuente, la hipoteca asegura obligaciones preexistentes, y en ese as-
pecto puede calificarse de ordinaria, y al mismo tiempo es una.
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hipoteca de mdximum en cuanto garantiza la posible amplidcion de
esas obligaciones.

Esto, que pudiéramos Hlamar parte interna del negocio juridico,
se concreta v exlerioriza para acomodarlo a los preceptos de la vi-
gente legalidad, en una declaracién explicita, consignada ¢n la es-
critura de constitucién de hipoteca, de que ésta asegura hasta el
maximum que se fije €l resulrado de las operaciones bancarias que
tiene en curso el cliente de que se trata y las que le fueren acepta-
das en lo sucesivo; resultado que habra de reflejarse en ¢l saldo
deudor de su cuenta corriente de crédito en la fecha seiialada para
la lrquidacion.

LLas operacioncs que pueden qquedar garantizadas en esa forma
son todas aquellas susceptibles de producir un asienio al thaber o
al debe de la cuenta corriente del Llitular ; es decir, cuantas se ini-
cien y terminen con un abono o adeudo en didha cuenta. Esas ope-
raciones en si no tienen relacion directa con la garaniia hipoteca-
ria. Por eso me parece poco explicable que se discuta por los auto-
res si las letras de cambio y los pagarés cuva creacién, descuento
o pago producen dichos asientos llevan afectos, mientras circulan,
la garantia hipotecaria a favor de sus legitimos tenedores. Lsos
efectos no llevan otras garantias que la de las firmas de los que en
ellos intervienen como libradores, endosantes o aceptantes. Sélo
cuando son recogidos por la entidad acreedora y adeudados en la
cuenta corriente del deudor adquiere su importe €] caracter de sal-
do reclamable con cargo a ia hipoteca en la fedha sefialada para
la liquidacidén de aquélla.

En realidad, por lo tanto, sblo existe una cuenta corrienic de
crédito en la que se reflejan, por abonos y adeudos, todas las ope-
raciones que rcaliza el utular en ¢l establecimiento que abre la
cuenta, v el saldo deudor de ésta es lo que garantiza la hipoteca
con relacidn a tercero. Es, pucs, indispensable que quede hien es-
tablecido en la escritura de constitucidén de esa *hipoteca de mdxi-
mum que la entidad acreedora queda plenamente facultada para
adeudar en la cuenta corriente del deudor todos los efectos que éste
se thalle obligado a recoger v que por su cuenta pague dicha
entidad.

Claro esta que en esa escritura se hace también constar que
para fijar ¢l saldo deudor a los efectos de la regla segunda del ar-
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ticulo 131 de la ley Hipotecaria se presentard una certificacion
expedida por e Jefe de Contabilidad del Banco acreditante pun-
tualizando el estado de la cuenta corriente el dia en que se proce-
de al cierre para iniciar la reclamacién judicial ; v se establece el
pacta de que esc docuinento no serd impugnable en da via ejecu-
iiva v sf sblo en la ordinaria, después de icrminado el procedimien-
to sumario o el ejecutivo. Igualmente se consigna en la escritura,
para «que quede cumplido 1o dispuesto cn el articulo 130 de la ci-
tada l.ey, el precio en que se tasa la finca lhipotecada y el domi-
cilio de! deudor para la practica de los requerimientos v notifica-
ciones.

Tal es, expuesto en breve resumen, la préactica bancaria mas
seguida en la ordenacidn de las cuentas corrientes de crédito con
garantia thipotecaria.

A mi entender, se halla en perfecto acuerdo con las normas le-
gales vigentes; pero no se me oculla que esta afirmacion pudiera
ser discutida.

Para evitarlo, parece lo méas indicado modificar el articulo 153
de la ley Hipotecaria con objeto de recoger en su nuevo texto, en
lo que fuere procedente, la resciada prictica bancaria v lo dispues-
to en el articulo 203 del Reglamento, cuya eficacia, en el momenio
actual, puede ser objeto de controversia, por discrepar, en punto
de 1mportancia, del precepto legal que se propone desarrollar.

Ya sé que, en cuanto va expuesto, no hay nada que ustedes no
conozcan, quizds con mayor detalle. Pero aunque asi sea, no huel-
ga, a m1 entender, que ustedes puedan contrastar otras referencias
con ta menos autorizada, si hien muy sincera, que se refleja en
las anteriores lincas.»n



Expropiaciones sin indemni-
" zacion

La Ley de 24 de Agosto de 1932, que deoretd la expropiacién
sin indemnizacién de las fincas rusticas y de los Derechos reales im-
puestos sobre las de tal naturaleza, originard, en la practica, infi-
nidad de conflictos que no estuvo en €l 4nimo del legislador el pro-
ducir, pecro que por la vaguedad e imprecision de sus preceplos
unas veces, v por la nadecuada expresion otras, ha de ser semi-
llero inagowabie de reclamaciones, con la secuela obligada de in-
atiles v dispendiosos gastos, que, en gran parte, han de recaer
sobre las arcas del Tesoro.

No es mi proposito, en la presente ocasién, entrar a examinar
la Ley desde el punto de vista de los puros principios del Dere-
cho. Guiame sélo el de poner de manifiesto algunas de las multi-
ples dificultades que en su aplicacién se han de¢ presentar, por si
ello sirve para que, bien al dictar ¢! Reglamento para su aplica-
cién, se prevengan, en lo que en las disposiciones de tal indole
cabe, o bien para que por las Cortes se promulgue una nueva ley,
aclaratoria, de rectificacién o como ‘quiera lamarsela, para que
puedan, legalmente, cumplirse algunos de sus precceptos, que tal
como sc hallan redactados son hoy de imposible cumplimiento.

El articulo 1.° de la Ley declara expropiadas sin indemniza-
cién y en benchcio del Estado «todas las fincas rusticas y Derechos
reales impuestos sobre fincas rusticas, cualesquiera que sean su
extension y cultivo, que sean propiedad de cuantas personas natu-
rales v juridicas han intervenido en el pasado complol contra el
régimen, ocurrido en los dias 9, 10 v 11 de] presenie mesn. (Agos-
to de 1932.)
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No obstante la descuidada redaccién del parrafo transorito, lo
que resalta en él con toda claridad y sin género alguno de duda
es que las fincas expropiadas son las que sean propicdad de las per-
'sonas a que el mismo se- refiere.

Mas si en cuanto a las personas a quienes afecta la expropia-
cién no hay, o, al menos, no debe haber duda alguna, si que la
hay, y grande, respecto de qué fincas son las que debemos incluir
los ‘Registradores en los estados o relaciones que el articulo 3.° nos
ordena confeccionar. Dice este articulo: «Una vez publicada en la
Gaceta de Madrid la relacién a que se refiere el articulo anteriorn
(no es una; son dos, una procedente del Ministerio de Justicia y
otra del de Gobernacidn, v relativas ambas a las personas que se
conceptuan responsables), «los Registradores de la Propiedad pro-
cederdn, en un plazo méximo de treinta dias, a confeccionar unos
estados por Ayvuntamientos, en los cuales figuren la descripcion
de las fincas rusticas v Derechos reales impuestos sobre fincas
rdsticas pertenecientes a las personas naturales y juridicas rela-
cionadas en la Gaceta y que posean propiedad de esa naturaleza en
la jurisdiccién de los Registros respectivosn.

iClaro es que el citado articulo dice cosa muy diferente a lo que
quiso decir, pues lo que ordena es que el Registrador confeccione
un estado de las fincas que se posean en la jurisdiccion del Regis-
tro respectivo, lo cual no siempre serd posible, va .que de las que
no aparezcan inscritas no podrd dar descripcién alguna, cuando,
precisamente. lo que se quiso decir es que el estado se confeccio-
nard con vista de las fincas que consten inscritas. Esta impreci-
sién de lenguaje es facil de subsanar, por sentido comuin, mas no
sucede lo mismo con la frase wque posean propiedad dc esa natu-
raleza», estampada muy poco después de decir «descripcién de
las fincas rusticas y Derechos reales impuestos sobre fincas ris-
ticas pertenecientes a las personas...», con lo que la oracion gra-
matical queda construida en la siguiente forma: «descripcién de
las fincas rusticas v Derechos reales impuestos sobre fincas rusti-
cas pertenecientes a las personas que posean propiedad de esa
clasen.

Dicese de una finca rustica que pertenece a una persona cuan-
do ésta tiene la propiedad de ella; y de la misma finca se dice que
la posee una persona cuando ésta goza de su tenencia material.
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Ahora bien: la tenencia material puede gozarse en concepto de
duefio, de arrendatario, de precarista, de deposiiario, de adminis-
trador, etc., de donde resulia que el verbo poseer tiene una acep-
cién mas amplia que el de pertenecer, y de aqui la vaguedad de
la Lev, o, mejor dwcho, la imprecision o inadecuada expresidn,
por cuanto al hablar de poseer extiende sus etectos a todos los ca-
sos anteriormente resefiados, en itanto que al referirse a la perte--
nencia los limita exclusivamente a la propiedad.

Relacionando este articulo con €l primero, se ve que las tinicas
fincas sujetas a expropiacidon son las que en propiedad tengan los
encartados, pero la forma en xque aparece redactado el articu-
lo 3.° ha dado lugar a diversas dudas respecto de si en las relacio-
nes mandadas formar deberian incluirse las fincas que se tuvieran
en arrendamiento y las que estuvieren sujetas a una administra-
cién para cumplir fincs henéficos o piadosos, en los casos en que
el arrendatario o el administrador fuese alguna de las personas en
la Gaceta relacionadas.

Otro caso muy frecuente v de enorme trascendencia es el que
sc refiere a si deben relacionarse o no las fincas que a nombre del
encartado figuren inscritas, constando del asiento del Registro
que fueron adquiridas a titulo oneroso constante matrimonio.
La cuestiéon, mirada serenamente v desde el exclusivo punto de
vista del Deredho, no ofrece lugar a duda, pero desde el punto de
vista de la responsabilidad del Registrador, si. A nosotros, como
Registradores, se nos ordena relacionar las fincas que aparezcan
inscritas en propiedad a nombre de los encartados, pero no se nos
dan reglas para determinar cudndo se entiende que esa inscripcion
de propiedad existe, y como lo cierto es que a nombre de una per-
sona se encuentran fincas inscritas que consta fueron compradas
por ella constante matrimonio, la perplejidad del Registrador se
produce y el temor a incurrir en responsabilidad invade su dnimo.
El soliloquio que consigo mismo establece es el siguiente: «Si
atiendo a que Ja Ley me dice propiedad del encariado, es eviden-
e que esta hnca, que adquirid a titulo oneroso durante su matri-
monio, no es de su propiedad, puesto que pertenece a la sociedad
conyugal, que es una persona juridica distinta de él. Ahora bien :
¢l nenc parte en dicha sociedad, luego, en este aspecio, puede
decirse que tiene parte en la propiedad de la finca, mas ;es esto



EXPROPIACIONES SIN INDEMNIZACION 935

asi? Jin la realidad juridica, no, puesto que hasta que la sociedad
no se liquide no se puede saber st en ella el pasivo es superior al
activo, pues de ser ésic menor que aquél, como todo el activo
queda absorbido por ‘las deudas de 1a sociedad, no hay remanente
liquido, v al no existir éste no hay lhaber de los socios y, por con-
siguiente, no existe propiedad de la finca. l.uego si esa propiedad
no es real, sino aparente, v la Ley me exige que dé relacién de las
fincas que sean propiedad de tal persona, es incuestionable que
ésta no la debo relacionar. Hay otra razén para que me abstenga
de relacionarla: la Ley que me ordena es, en realidad, una Ley
punitiva, pero aun cuando no tuviera tal caracier, nadie le podria
negar el de onerosa, v. en dltimo término. el de fiscal, v como las
de las tres clases indiadas son de interpretacién restrictiva, el
término propiedad debe entenderse en su sentido extricto de exclu-
sividad, v como la presente finca no es de la propiedad exclusiva
del encartado, no debo incluirla en la relacidn. Pero ¢ v si luego
quien en definitiva tiene ‘que resolver entiende que dicha finca
debid incluirse ¥ estima que la omisidn es un acto de desacato a
la Ley, o de desobediencia al Poder ejecutivo v me impone, por
ello, una sanciéon? Pues bien: como yo no pretendo desacatar la
Lev, ni estd en m1 animo desobedecer a 'quien me puede mandar,
ni quiero (segun la frase tan en boga) boicolear la reforma agra--
ria, incluyo la finca en Ia relacidn vy, luego, que quicn tenga que
resolver resuelva.» Esie es el final del proceso mental del Reg-s-
trador «que se encuentra en el frecuentisimo caso indicado, y asi
han ido a engrosar el inventario de fincas expropiadas sin indem-
mzacién innumerables de ellas pertenecientes a socicdades conyu--

.

i el titulo de adqummo’n ni el estado cml det acquxrente 0 pro-
pietario de la finca, no hav posibilidad de que al formar el inven-
tario scan cxcluidas las que no deben figurar en él, v que, para
eliminarlas, hay necesidad de entablar un recurso, v, en ocasio--
nes, tal vez un pleito, con o que sc originaran cuantiosos gastos a
las partes, y, desde luego, gran pérdida de tiempo en resolver unos
y otros, lo que lhubiera podido evitarse si, con tiempo, se hubie-
sen dictado las normas reglamentarias para desarrollar v desen-
volver los preceptos de la Ley, va que no es sélo el caso que he
citado como e¢jemplo el Unico que puede darse, sino que en ana-.

3
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.logas circunstancias se hallan las fincas afectas a condiciones re-
.solutorias, sustituciones fideicomisarias, etc.

Por si estas lineas llegan a tiempo para ser tenidas en cuenta
«| dia en que se dicten las normas reglamentarias que hay necesi-
.dad de formular por imperativo categérico de la ley, voy a lhacer
un breve examen de las razones que, en mi opinién, abonan la
teoria de 'que las fincas pertenecientes a Ja sociedad conyugal no son
susceptibles de expropiacién por causa de encartamiento.

s una verdad incontroverubic que en roda situacidn matrimo-
nial existen tres personalidades distintas v perfectamente caracteri-
.zadas: las naturales del marido v de la mujer y la juridica de la
sociedad convugal por ambos formada. Cada una de ellas tiene su
patrimonio particular e inconfundible con los demds, y derechos y
.obligaciones, respecto del mismo, que nuestro Cédigo civil re-
gula.

La existenciar de las tres distintas personalidades mencionadas
ha sido reconocida por la Direccién general de Reforma Agraria,
de acuerdo con el Consejo ejecutivo del Instituto, al establecer ¢n
el apartado ¢) del nimero sépiimo de la Orden de 30 de Diciembre
de 1932 \que la sociedad comyugal, representada por el marido,
declarar las fincas -gananciales, considerdndose las hectareas, li-
quidos imponibles v rentas catastradas como patrimonio indepen-
diente del de cada uno de los cényuges.

Ante declaracién tan lerminante, hecha precisamente con mi-
ras a la efectividad de la reforma agraria, parece que no debieran
existir dudas acerca de que las fincas de la sociedad conyugal que
-por necesidad han de aparecer inscritas a nombre de uno de los
conyuges, no son de su propiedad y que, por consiguiente, cuan-
do él esté encartado, ni deben incluirse en los cstados que formen
los Registradores ni menos incorporarse al inventario que de tales
bienes hay que formar.

Sin embargo, a esta solucidn, en la que hermanadas van la 16gi-
ca y la juridicidad, se le opone el reparo de que pudiendo tener
en dichas fincas algin derecho de propiedad el encartado, y pre-
sumiéndose, segin el Cédigo, la propiedad por mitad a favor de
ambos conyuges, la expropiacién debe llegar, al menos, a la mitad
-de ellas.

No me parece muy acertada esta teoria, por cuanto esa pre-
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suncién de copropiedad sélo puede darse una vez que la sociedad
haya sido disuelta, y tan sélo respecto de aquellos bienes que
'constituyan el remanente ganancial de la misma, pues no hay que
olvidar ique el articulo 1.418 del Cédigo establece que después de
disuelta la sociedad conyugal se procederd a la formacién del in-
ventario de todos sus bienes, dcl que, segun el 1.422, se detraeran,
en primer lugar, la dote v los parafernales de la mujer, para pagar
después las deudas 'y las cargas y obligaciones de la sociedad. Si
de esta detraccién resuliare que no habia suficiente para pagar los
dos primeros conceptos, es evidente que no habria gananciales, vy,
por lo tanto, que el marido no tenfa participacion alguna en la pro-
piedad de sus bienes. Si, pues, en una sociedad que, de hecho,
se ‘halle en tal situacidn se expropian ¢l todo o la mitad de los bie-
nes que figuren inscritos a nombre de! marido, como represen-
tante de aquélla, ¢en qué situacién queda la mujer?

Si el Estado quiere expropiar no sélo lo que actualmente per-
tenece, sino lo que el dia de mafiana pueda pertenecer a un encar-
tado, no hay més remedio -que establecer una anotacién preven-
tiva a su favor, de andlogas caracteristicas y consecuencias a la
de! derecho thereditario de un deudor (que se toma sobre ia tota-
lidad de los bienes de la herencia), sobre los hienes de la sociedad
conyugal, para hacer efectivo el derecho sobre los que de ellos
pudieren serle adjudicados en el dia de la disolucién, y provocar
ésta atendiendo al espiritu de lo dispuesto en el articulo 1.433, en
relacién con el parrafo tercero del 1.417, ambos del citado Cédigo,
ya 'que la expropiacidén sin indemnizacién (que en sus efectos equi-
vale a la confiscacién) crea una situacién mudho mas grave que
la de la interdiccién civil por nuestras leyes prevista.

No es que entienda que esia solucidn sea justa, pues creo que
se estd en el mismo caso .que se estaria si se declarase que el pro-
posito del legislador ‘habia sido el de expropiar no sélo la propie-
dad presente, sino también la futura, como la herencia, por ejem-
plo, ya que el derccho eventual a adquirir en propiedad parte de
los bienes comprados durante el matrimonio es un thecho futuro
v dependiente de la situacién econdémica de la sociedad, el dia
que ésta se exfinga; mas la admito y la propongo como mal me-
nor 'y para no dejar’ desamparados en absoluto los derechos del
cényuge inocente.



98 EXPROPIACTONES SIN INDEMNIZACION

También debieran excluirse de las relaciones o estados forma-
dos por los Registradores las fincas sujetas a condiciones reso-
lutorias y a sustituciones fideicomisarias, toda vez gque en unas y
otras la propiedad no ¢s plena y puede desaparecer en el momento
menos pensado ; y como la expropiaciéon que thace el Estado, en
consideraciéon a la persona del propictario, €s a perpetuidad, y los
fines de la reforma agraria exigen que de las fincas de que se
use para ellos pueda disponerse perpetuamcente, las que se encuen-
tren en las condiciones indicadas no sirven para la finalidad pro-
puesta y, por lal razén, no deben ser incorporadas al inventario
de las susceptibles de utihizacién social. Otra cosa serfa «que €l Es-
tado se subrogara en fos derechos que en las citadas fincas tengan
los encartados para aplicar el producto de los mismos a necesida-
des de la reforma.

El articulo 5.° de la ley ordena que la Inspeccidn general de los
Servicios Socialagrarios (hoy el Instituto de Reforma Agraria) hard
el inventario de las fincas expropiadas, procediendo a su jubilacion
(quiere decir publicacidn) oficial en el plazo maximo de seis me-
ses, a partir de da fcecha en que la ley se promulgue; v como la
promulgacion tuvo lugar el 25 de Agosto de 1932, los seis meses
venceran el 235 del préximo mes de Febrero.

¢'Es posible que en tal término esté finalizado el inventario?
Paréceme que no.

Son preliminares obligados, segin el articulo 2.°, que el Mi-
nisterio de Justicia dicte las disposiciones oportunas, con objeto
de que, una vez susianciados los procesos correspondientes, se
remita a la Presidencia del Consejo de Ministros relacién de los
declarados reos de delito por la participacién en los hechos mo-
tivadores de la ley, para que, examinada y ratificada por el Con-
sejo dicha relacién, con vista de los justificantes que se aporten,
se publique en la Gaceta, a fin de que los Registradores de la Pro-
piedad formen tos estados de las fincas que aparezcan en los res-
pectivos Registros como de la propiedad de los declarados reos
de delito, estados que han de ser la iniciacién del inventario. De
modo que, segiin la ley ordena, la primera relacién que hay que
publicar es la de aquellas personas a las que los Tribunales ha-
yan castigado; y como los procesos ain no se han terminado y
no thay, por consiguiente, declaracién alguna judicial de respon-
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sabilidad, la lista no ha podido ser formada ni publicada en la
Gaceta, para que los Registradores procedieran a la formacién de
los oportunos estados.

Otra relacion de personas afectadas por la ley ordena formar
el citado articulo 2.%; mas ésta a cargo del Ministerio de la Go-
bernacién v con car4cter, a mi entender, de complementaria de
la primera, puesto que se ha de referir a las personas que, sin ha-
ber sido sancionadas por los Tribunales (lo que supone, necesa-
riamente, 'que se hayan terminado flos procesos), hayan prestado
avuda o acatamiento a los rebeldes.

Y antes de pasar adelante, una pequefia digresién. Hace tiem-
po que barrunto «que mi cabeza no estd muy firme; que todas las
monsergas juridicas de que atiborraron mi meollo en la Univer-
sidad los Azcdrate, Sanchez Roman, Alvarez del Manzano,
Santa Maria de Paredes. Fernindez Prida y deméis maestros de
mi época, y que, durante muchos afios, tuve por verdades incon-
-cusas, no eran mas que deliquios de imaginaciones calenturientas
y desequilibradas por el estudio, 'y que yo, que he tenido la osa-
dia de creerme, durante mas de treinta anos, en posesion de un
bagaje juridico que me permitia discurrir por mi cuenta, no soy
mas que un infeliz mentecato, sin dos adarmes de materia gris
en la cavidad que resguarda el cuero cabelludo y sin mas sentido
comun «que €l que pueda rener un recien nacido. ; Que por qué,
-entonces, pierdo el tiempo en escribir cuartillas, en que éstas se
publiquen w en thacerlo perder a los que tengan el mal gusto de
leerlas? jAh! En primer lugar, porque sélo .tengo barruntos de
que ocurra todo lo que he dicho, pero no certeza absoluta; y en
segundo término, porque el impulso de la velocidad adquirida du-
rante mas de seis lustros de dedicarme a estos menesteres no per-
miten que me detenga, en seco, en la carrera emprendida. Y viene
todo esto a cuento de que, segun he dicho antes, la relacién de
encartados que el Ministerio de la Gobernacién tha de formar es
complementaria de la de los sancionados o declarados reos de de-
1ito que ha de suministrar el de Justicia; mas como ésta aln no
ha aparecido y, en cambio, aquél publicé va dos, una en 11 de
Octubre y otra en 24 de Diciembre del pasado afio, de aqui que
mi entender sea erréneo, y que donde yo he creido ver una subor-
dinacién no exista ésta, pues de existir a buen seguro que se hu-
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biera esperado a la declaracién de los Tribunales para que el Mi-
nistro de la Gobernacidén thubiera dado el nombre, o los nombres,
de las personas que no hubieran sido sancionadas por la Admi-
nistracién de Justicia. Luego el que, indudablemente, anda mal
de la cabeza soy yo.

Volviendo a coger el hilo del enmarafado ovillo en ¢l punto
que lo dejé, me encuentro con que, a partir del 11 de Octubre,
tiene el Registrador treinta dias para formar los estados, los que,
aun en ¢l supuesto mds favorable de que sean naturales y no hé-
hiles, terminaron el 10 de Noviembre; y como los Awvuntamien-
tos tienen otro plazo igual para rectificar o ratificar los antedichos
estados con el respectivo informe, alcanzando este plazo hasta el
10 de Diciembre, por lo que hace a la primera lista, v hasta el
22 de Febrero, por lo que se refiere a la segunda, hasta esta wlti-
ma fecha no es posible que el Instituto tenga en su poder los da-
tos necesarios para formalizar el inventario, siquiera sea tan sélo
de las fincas comprendidas en los estados formados a consecuen-
cia de la publicacién en la Gaceta de las dos referidas relaciones
gubernativas, por lo «que resulta dificilisimo que en los tres dias
que restan, a partir de la fecha wltimamente citada, para comple-
tar los seis meses contados desde la promulgacién de la ley, el
citado organismo dé el original a la imprenta y aparezca en el
diario oficial el inventario que la ley ordena formar.

Aun en el supuesto de que tal cosa pudiera, materialmente,
hacerse, siempre quedaria incumplido el precepto legal, puesto
que el inventario de los hienes pertenecientes a las personas de-
claradas reos de delito no estd ni siquira iniciado, ya que ¢l punto
de arranque ha de ser da aparicién en la Gacetla de la relacion de
las personas sancionadas, y #sta, hasta la fecha, no ha aparecido,
sin que thaya ni posibilidad remota de calcular cudndo se publi-
car4, por ser condicién indispensable para ello la de que se sen-
tencien Jos diversos procesos incoados.

Espiritus suspicaces pudieran ver una infraccién legal en la
circunstancia de .irse publicando, por dosis, en la Gaceta, el in-
ventario de las fincas pertcnecientes a las personas comprendidas
en las dos relaciones suministradas por el Ministerio de ia Gober-
nacién, puesto que la ley habla de la publicacién del inventario,
después quc esté formado; pero no dispone que se vaya publi-
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cando fragmentariamente, ni que los inventarios sean tantos como
relaciones se publiquen. La ley habla de un inventario y de dos
telaciones, pero no de mas; y aunque realmente es asi, no es me-
nos cierto que no prohibe que se haga en la forma en que se ha
lhecho, y como lo que taxativamente no estd prohibido debe en-
_tenderse como permitido, de aqui que la suspicacia de esos espi-
ritus de \que hablo no tenga fundamento serio en que apoyarse.

Las leyes deben interpretarse, dentro de lo posible, de acuerdo
con la rrealidad préctica, y ésta es que no thabiendo posibilidad ma-
terial de que el inventario esté terminado en la fecha prefijada,
con muy buen acuerdo y sano criterio, se ha ido publicando por
fracciones, conforme la confeccién de él lo permitia.

Mas como todo, en este mundo, tiene sus ventajas y sus in-
convenientes, también el proceder en esta forma adolece de los
segundos, toda vez que el articulo 8.° de la ley concede un plazo
de treinta dias para recurrir contra la inclusién de fincas en el in-
ventario, plazo que empieza a correr desde la publicacién oficial
del mismo. Ahora bien: el inventario es uno; aun no estd ter-
minado y, aun cuando se han publicado porciones de él, no ha
concluido su publicacién y, por lo tanto, no tha empezado a correr
el término para recurrir. Se est4d en el mismo caso 'que en el de la
ley que se publica en dos o tres Gacetas, 'que hasta que se termina
en la tliima no se entiende publicada. Mas contra esta teoria esta
la de que ¢l plazo se da con relacién a la publicacién de cada finca,
y que, por lo tanto, empieza a correr desde dicha fecha. Entre
estas dos opinwones, ;cudl es la cierta? Yo no me atrevo a defi-
nirlo, por mdas que razones de oportunidad y de utilidad social
abonen ia segunda.

El problema grave que se tha de presentar es el que se refiere
a la publicacién de las partes del inventario de los hienes que co-
rrespondan a las personas comprendidas en las futuras listas del
Ministerio de la Gobernacién y del de Justicia. Tales partes es
evidente que no ‘han de poderse formar antes del 25 de Febrero.
& Qué se lhace con ellas? ; Se publican? 'Se falta a la letra termi-
nante de la ey, que ordena se forme y se publique el inventario
en el plazo de seis meses. ¢ No se publican? Entonces se falta no
s6lo a la letra, sino también al espiritu de la misma ley, que es
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el de que todos los declarados reos de delito sufran las consecuen-
cias de tal declaracién.

Estas dificultades podrian obviarse promulgando una nueva
ley, lo que seria conveniente que se hiciera antes de cumplirse el
indicado plazo; pero ;se promulgarda? Mucdho lo dudo, pues el
tiempo apremia, y no parece 'que, hasta ahora, se thaya caido en
la cuenta de tal neccesidad. . '

Alguna nueva disposicién se precisa para que los Registrado--
res podamos cumplir con la obligacién que en la de 24 de Agosto
del pasado afio se nos impone de converlir en inscripciones de
dominio las anotaciones (j !) marginales tomadas en virtud de la
confeccién de los estados de fincas pertenecientes a las personas
que figuran en las relaciones puhlicadas en la (Gacetla, inscripcio-
nes de dominio que hay que practicar a favor del Estado en la
personalidad juridica del Instituto de Reforma agraria, en el que
se ha refundido la anterior Inspeccién general de los Servicios
Socialagrarios, en cuanto transcurran los seis meses de las re-
feridas anofaciones marginales, si éstas no than sido canceladas.
por orden del citado organismo.

Ahora bien: ghay posibilidad de realizar esa conversién con
arreglo a los preceptos de la ley Hipotecaria?

Esta, en el numero 1.° de su articulo 2.°, establece que en los
Registros de la Propiedad se inscribirdn los titulos traslativos del
dominio, los 'que, segin el articulo 3.°, para que puedan ser ins-
critos, deberan estar consignados en escritura publica, ejecutoria
o documento auténtico, expedido por Autoridad judicial o por el
Gobierno o sus agentes, en la forma que prescriben los Regla-
mentos.

Luego do primero 'que se necesita para poder verificar una ins-
cripcién en el Registro de la Propiedad es la existencia de un
titulo, y después, la consignacién de éste en un documento de
determinadas condiciones.

Aun dando por supuesto que la ley de 24 de Agosto de 1932,
al declarar expropiados sin indemnizacién los bienes de natura-
leza ristica de la propiedad de los encartados por el movimiento
revolucionario del mismo mes, crea el titulo traslativo del domi-
nio de dichos bienes, siempre faltard la escritura publica, la eje—
cutoria o el documento auténtico en que el mismo esté consignado,
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pu€s no basta decir, como algunos sostienen, con mas buen deseo
que aclerto, 'que el documento en ‘que €l titulo se consigna es el
ejemplar de la Gaceta de Madrid en que aparece la relacién de
las fincas que se expropian, 'ya que siempre adoleceria de la falta
de las condiciones de autenticidad, en el sentido que la ley Hipo-
tecaria exige.

LLa declaracién terminante de la lev, por si sola, no debe pro-
ducir la inscripcién, como sin previa declaracién judicial de he-
rederos no pueden los hijos ejercitar sus derechos de tales respecto
de la herencia del padre, no obstante la declaracién explicita de la
lev al atribuirles tal cardcter, y del mismo modo que, imponiendo
el Cédigo penal determinada pena al autor de un asesinato, ésta
no le puede ser aplicada hasta que por los Tribunales competen-
tes no se acuerde, aun en el indudable caso de su procedencia,
por thaber sido sorprendido in fraganti.

Luego si para poder surtir efectos toda disposicién legal exige
su plasticidad {(digdmoslo as{) en un documento que ha de reunir
determinados requisitos, la contenida en la ley de 24 de Agosto
no deberfa constituir una excepcion a la regla general, v para
poder tener ingreso en el Registro de la Propiedad necesitaria
sujetarse a las exigencias del articulo 3.° de la ley Hipotecaria.

Pero hay mas: el articulo ¢.° de ésta exige, como circunstan-
cias que tha de contener la inscripcidén : 4.° la naturaleza del titulo
que haya de inscribirse y su fecha; 7.°, el nombre y residencia
del Tribunal, Juzgado, Notario o funcionario que autorice el ti-
tulo que se hava de inscribir ; y 8.°, la fecha de la presentacién
del titulo en el Registro, con expresién de la hora ; y el articulo 30
declara nulas las inscripciones cuando carezcan de las circuns-
tancias de los numeros 4.° y 8.° del articulo 9.°, estableciendo el
articulo 28, que se considerard como fecha de la inscripcidn, para
todos los efectos que ésta deba producir, la fedha del asiento de
presentacién, que deberd constar en la inscripcidon misma.

La récnica thipotecaria exige, para llegar a la inscripcidn de
cualquier titulo, la previa presentacién de éste en un libro espe-
cial que, como registro de entrada de documentos, acredite el in-
greso de éstos en la oficina; libro que, ademés, determina la prio-
ridad de tiempo en relacion con el mejor derecho. Asi, nuestra
ley, en su articulu 238, le crea con el nombre de Diario, para que
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en el momento de ser presentado un Litulo se extienda un breve
asiento de su contenido. Es el articulo 240 el que determina las
circunstancias '\que en lales asientos se han de expresar, y entre
ellas figuran: 1.°, el nombre, apellido v vecindad del presentante
del titulo; 3.° la especie del titulo presentado, su fecha y auto-
ridad o funcionario que lo suscriba; -y 7.° la firma del Registra-
dor y de la persona que presente el titulo, o de un testigo, si ésta
no pudiere firmar. ‘

¢ Cémo se compaginan todas estas prescripciones con las de
la ley de 24 de” Agosio? Aun cuando en el terrcno de los puros
principios juridicos sea casi imposible lograr la adecuada compa-
ginacién, en las impurezas de la realidad quizds quepa conseguir-
lo con un buen deseo por parte de todos.

LLa ley de 24 de Agosto, al ordenar que por el solo transcurso
de seis meses, a partir de la fecha de la nota marginal, y siem-
pre 'que no ‘haya resolucién en contra del Instituto de Reforma
Agraria, procedan los Registradores, de oficio, a convertir aquélla
en inscripcién de dominio a favor del Estado, prescinde de la ne-
cesidad del asiento de presentaciéon y de la de consignar en la
inscripcién las circunstancias que como esenciales de ella antes
se han enumerado, por lo que, aplicando el principio de que toda
ley posterior deroga la anterior, puede entenderse que, en el es-
pecialisimo caso de la expropiacién sin indemnizacién que la ley
crea, las inscripciones en que la efectividad de la misma se haga
conslar estan exceptuadas de contener los requisitos que exige el
articulo ¢9.° de la ley Hipotecaria y de la necesidad de la presen-
tacién de documento alguno en el libro Diario.

A la creacién de un nuevo modo de adquirir ha de responder
la de la ordenacién juridica posterior, hasta llegar a la constancia
de la adquisicién cn el Registro de la Propiedad; y aun cuando
tal ordenacién requirtese la existencia de normas interpretativas
y de desenvolvimiento del precepto legal, las que seria muy con-
venicnte que se diesen antes de tener que aplicar éste, la falia de
ellas no exime de su cumplimiento; y ante la imposibilidad de
saber a qué reglas haya ‘que sujelarse para extender las inscrip-
ciones de que me vengo ocupando, paréceme conveniente expresar
mi criterio personal sobre ¢l particular, v aun proponer una
féormula de inscripcién, con el fin de 'que, si uno y otra se consi-
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deran acertados (y lo mismo si se estiman erréneos), sirvan de
punto de partida para provocar una resolucién de cardcter ofi-
cial—la que pudiera consignarse en el ‘Reglamento que la ley or-
dena publicar, y que ain no ha aparecido—, y, sobre todo, para
que los Registradores a quienes interese piensen sobre ello y va-
yan formando su composicion de lugar para cuando llegue el mo-
.mento.

Antes de pasar adelante he de hacer una advertencia. Como
-de lo que llevo expuesto, al hablar de los articulos de la ley Hi-
potecaria, se deduce que thay una manifiesta oposicién entre éstos
y lo que dispone la ley de 24 de Agosto, v que, como nosotros,
para inscribir o denegar nos themos de atener a las disposiciones
de la primera, por virtud de lo dispuesto en el articulo 18 de ella,
nos veriamos precisados a no admitir la inscripcién de dominio
a favor del Estado en la forma ordenada, no ya por faltas en las
formalidades extrinsecas del documento, sino por inexistencia de
£ste. Y aqui la advertencia. En mi modesta opinién carecemos de
facultades calificadoras en el caso que examino. La funcién cali-
ficadora ique la dey nos confiere, en tanto existe, en cuanto por
-disposicién legal se exige un acto posterior para concretar la re-
lacién juridica creada por la dey, y a este acto posterior, al que la
ley exige determinadas condiciones de fondo 'y forma, es al que
debemos y podemos aplicar la calificacién. Mas cuando la ley
prescinde de todo acto posterior a la creacién de la relacién juri-
dica y ordena taxaiivamente inscribir sin mas requisito que el del
transcurso del tiempo, a partir de una fecha determinada, pasado
éste la inscripcidén se impone, ineludiblemente, por declaracién
expresa de la lev. IEs decir; 'que mientras no se dicten normas re-
glamentarias, en cuyvo caso €llas nos dirdn lo que proceda hacer,
la obligacién de inscribir es ineludible, sin que por verificar la
inscripcion se nos pueda exigir responsabilidad hipotecaria, pues-
to que en cumplimiento de un precepto claro y terminante de la
ley obramos, y, en cambio, s{ se nos podria exigir responsabilidad
por denegar o suspender la inscripcién, aun cuando nuestra deci-
.sién estuviera fundada en los preceptos de la ley Hipotecaria, por
incumplimiento e infraccién de la de 24 de Agosto del afio ultimo.

Si al promulgarse el Reglamento de ésta quisieran armonizar-
se sus preceptos con los de la Hipotecaria, podria establecerse que
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la inscripcién se practicase en virtud de una comunicacién del
Instituto de Reforma Agraria, que pudiera estar concebida en tér--
minos analogos a los siguientes : «Publicado en la Gaccla de Ma--
drid de ... el inventario de fincas a que se refiere el articulo 5.° de
la Ley de 24 de Agosto de 1932, y comprendida en él, bajo el nu-
mero ... de las correspondientes a la provincia de ..., como de la
propiedad de don ... la incluida en ..., lugar del estado formado
por V. S. en ..., y habiendo quedado firme la expropiacion de la
misma, lo pongo en su conocimtento a ‘in de que proceda a exten-
der la correspondiente inscripcién de dominio a favor del Estado,
de conformidad con lo establecido en el apartado segundo del ar-
ticulo 4.° de la citada Lev.»

Esta solucién tiene la ventaja de dejar a salvo, en gran parte,
los prestigios de la ley Hipotecaria, mas ofrece el inconveniente
de acumular sobre el Instituto y sobre los Registradores un tra-
bajo improbo, ya 'que por mucho que se quisiera simplificar no-
thabria mas remedio que expedir, por lo menos, una comunicacién
por cada encartado y Registro.

La comunicacién referida seria la base del asiento de presen-
tacién, tomando la designacién de la finca bien del cjemplar del
estado archivado en el Registro o bien de la Gaceta en que el in-
ventario se ‘hubiese publicado. La recepcién por correo de la co-
municacion mencionada no seria obstaculo a su presentacién en
el Diario, 'ya que siendo un precepto del 'Reglamento el que prohi--
be sentar Jos documentos por tal conducto recibidos, reglamenta--
riamente puede ser derogado, y como la presentacion sc haria de
oficio, y, por consiguiente, no existirfa presentante, la firma de
€ste o la de algin testigo se harfan innecesarias.

St se admite el principio (y realmente hay que admitirle) de
que toda ley posterior deroga la anterior, aunque sc abriera un
portillo en la ley Hipotecaria, se ganaria en brevedad y economia,
pues entonces, al transcurrir los seis meses de que antes se ha
lhablado, se procederia a extender, de oficio, la inscripcién (impro-
piamente llamada de conversién, ya «que ‘la nota marginal carece
de elementos convertibles), sin necesidad alguna de asiento pre-
vio de presentacién.

La férmula. para la inscripcién pudiera ser la siguiente :

«La finca de este nimero ... cuya descripcidn consta en la ins-
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cripcidén ... Ycargas y valor segtin el Registro) era propia de
don ..., v le ha sido expropiada por el Estado en virtud de lo dis-
puesto en el articulo primero de la Ley de veinticuatro de Agosto:
de mil novecientos tremnta y dos, publicada en la Gaceta del si--
guiente dia. A consecuencia de haber transcurrido seis meses des-
de la fecha de la nota extendida al margen de la inscripcion ulti--
mamente citada, sin que se hava thecho constar haber quedado
ésta sin efecto, en cumplimiento de lo ordenado en el apartado
segundo del articulo cuarto de la citada Ley, inscribo esta finca a
favor del Instituto de Reforma Agraria, en represenlacién del
Estado. Resulta asi del Registro y de los mencionados preceptos
legales. Por practicarse esta inscripcion de oficio, ¥ sin mds ante-
cedente ni documento que el precepto legal citado, ni se ha prac-
ticado asiento alguno de presentacién, ni existe declaracién de
pago del Impuesto, ni de no hallarse sujeto a él o estar exento
el acto que se inscribe. De conformidad con los mencionados pre-
ceptos legales extiendo la presente, que firmo, en ...»

Algunos puntos mas deberia tratar, pero sobre ser varios de
ellos de otro orden, ajeno al interés general y ninguno de tan
urgente exposicién como los que tratados quedan, dadas las exa-
geradas dimensiones que este mal pergeriado articulo va alcanzan-
do, thago punto final, no sin antes hacer constar, como wltima ob-
servacién, que, aunque incorporado temporalmente al Instituto de
Reforma Agraria, con otros prestigiosos compaiieros, cuanto he
manifestado en el curso de este trabajo es de mi exclusiva respon-
sabilidad y apreciacién personal, sin que thava tenido el mas lige-
ro cambio de impresiones con ellos y sin que, por consiguiente,
tenga el ‘mas leve indicio de lo que en ¢l Organismo en que hoy
presto mis servicios, se pueda pensar sobre todos y cada uno de los
puntos por mi tratados. Que conste asi para la debida claridad ¥
que nadie tome lo dicho m4s que como una opinién particular de
un Registrador que por haber entrado ya en el duodécimo lustro-
de su existencia, a las veces chochea.

JoaQuin Navarro v CARBONELL,

Registracor de la Frojied. d.



Por folletos y revistas

«E! cauce abandonado y el antiguo propietario del terreno», por
ANDREA GUARNERI CitaTi, Profesor de la Universidad de Me-
sina. Riwista di Diritto Civile, MilAn. Paginas 209 a la 224.
Afio 1931.

La critica moderna ha consolidado definitivamente que, como
sucedia en el Derecho romano, cuando un rio ‘hubiese transfor-
mado en propio lecho un fundo entero, y después, cambiando nue-
vamente su curso, lo abandonase, el cauce abandonado volvia, en
‘todo caso, al antiguo propietario del terreno.

Fué Riccobono qquien puso fin a la controversia sobre la fa-
mosa frase sed vix est ut id obtineat del frag. 7, dist. 41-1, quien
demostré que estdbamos en presencia de un principio que se hu-
biese interpolado por los compiladores del Digesto.

IEsta interpretacién, en el Derecho intermedio, ha influido no-
tablemente sobre la cuestién planteada.

La opinién dominante llegd a constituir una doctrina, la cual
requeria que thubiese pasado un pequefio periodo de tiempo, por
ejemplo, diez afios, para volver el iecho al antiguo propietario,
limitacién extrafia a las fuentes romanas, pues el derecho de pro-
piedad no se extinguia con el simple no uso.

(En el Derecho moderno se ha suscitado también la misma duda,
dado el silencio que las 1legislaciones, entre otras la francesa y la
italiana, han guardado, limitdndose a dar una regla general para
la atribucién del ledho abandonado por el rio.

Lo mismo que en el Derecho intermedio, se han dividido las
opiniones, habiendo triunfado la que impone como solucién el
articulo 461 del Cddigo civil italiano, articulo 370 del nuestro, la
cual vamos a defender brevemente.

En efecto, el articulo 461, que afirma que si un rio o torrente
se forma un nuevo lecho abandonando el antiguo, éste pertenece
a los propietarios riberefios, no da pretexto para dar lugar a la
excepcion acogida en el Derecho romano, y en el Derecho inter-
medio, en cuanto que la palabra antiguo, Unica que puede ofre-
«cer discusién, no puede interpretarse en el sentido de que sea el
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formado ab origine, o al menos en tiempos remotos, sino COMO
contrapuesto al nuevo, en sentido de precedente respecto al actual.

Que no se pueden invocar las fuentes romanas ni las interme-
dias, v que el invocarlas es contraproducente, lo patentiza el he-
cho de que, si el legislador no desconocia la excepcién existente
en el Derecho romano, las controversias agitadas sobre la mate-
ria en el intermedio, la débil reglamentacién resultante de seguir
una u otra opinién, se acogié a la regla general sin mencionar
la excepcién, vy no dié apoyo el intérprete para adoptarla, es evi-
dente el deseo de que el articulo 461 se aplique a todos los casos
en que €| rio o torrente abandonc el propio cauce por otro.

La misma conclusién se deduce de la historia del articulo: el
primer proyecto ‘Cassinis, revision del Cédigo Albertino, afirma
que los cauces de rios y torrentes son de uso publico v atribuye
la propiedad del terreno abandonado al propietario del suelo ya
ocupado por las aguas; el segundo proyecto Cassinis acogia la
norma codificada por el legislador francés en el articulo 363: el
tercero de ‘Miglieti contenia el articulo 478, casi idéntico al de
hoy ; el cuarto de Pisanelli volvia sobre el primero, y atribufa al
propietario la libre disposicién del terreno abandonado; pero la
Comisidn senatorial vuelve al Derecho romano cldsico, eliminan-
do 1a distincién entre aguas v cauces, y acogiendo, en el articu-
lo 474, el derecho de los propietarios riberefios al repartimiento
del cauce abandonado. Después de grandes criticas y nuevo estu-
dio, la Comisién acogi6é la propuesta de Pisanelli de adoptar el
principio de que el cauce perteneciese a los mencionados propie-
tarios, pero sélo desde el dia en que sc estableciese la linea me-
dia, habiéndose observado, entre tanto, el derecho actual de alu-
vién. '

Resulta, por lo tanto, que fué siempre considerada incompa-
tible la disposicién del articulo 461 con la atribucién del cauce a
los propietarios precedentes, y que la historia anterior es un ar-
gumento formidable en favor de la tesis de que el legislador co-
dificé sélo el principio cldsico romano de adquisicién por acce-
sidn sin acoger la excepcién justinianea de readquisicién de la
propiedad, que, para mayor abundamiento, se demostré posterior-
mente que ‘habian sido interpoladas.

Conduce también al mismo resuitado la consideracién de que,

v
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para atribu’r el derecho a personas distintas de las sefialadas en
el articulo 461, dado el sistema de la legislacion italiana$ seria ne-
cesar a una norma taxativa. IEfectivamente concuerda la doctrina
y la jurisprudencia en que los cauces, como las aguas, son del
dominio nacional ; luego, cuando un rio forma su lecho en un fun-
do privado, el terreno ocupado deja de ser privado y se naciona-
liza ; se ha extinguido el antiguo dominio y surge e! del Estado;
al mudarse nuevamente el cauce, éste es del lEEstado y no vuelve
ipso jurc a sus antiguos propietarios. No puede hablarse de wna
resurreccion de ia antigua prop.edad, sino de una adquisicién ex
-novo concedida por el legislador, bajo la condicion que se irate
de un suceso material v a favor de ciertos propietarios, los ribe-
renos.

Dado este supucsto, es evidente: 1.° que el intérprete no pue-
de extender la renuncia del Estado a personas distintas de las se-
fialadas en el articulo 461 ; 2.°, que para adquirir un cauce por
titulo distinto al del mentado articulo, seria preciso una disposi-
c:6n legal en que se reconociese que no habian perdido la pro-
piedad de aquellos terrenos, disposicién que no existe.

Y no se objete que también en Derccho romano el cauce era
ptublico quoad wusum et propictatem, y, sin embargo, una vez
abandonado, volvia al propictario antiguo, pues atribuia el cauce
abandonado sélo a los propietarios de los fundos ribereiios jure
accesionis, y retenia, con el cambio ocurrido, definitivamente ex-
t.nto el derecho del propietario, como una consecuencia indeci.-
nable de la transformacién subita del fundo y de ‘haberse con-
sentido en alia res, y ademds publica.

Verdad es que Justiniano quiso que el lecho abandonado voi-
viese a su antiguo propietario, aunque no existiese la ratio vici-
nitatis ; mas este principio no es una derivacidn 16gica del hechc
de que el terreno se convierte en privado, sino de una disposicién
legislativa .que pugna contra las consecuencias légicas y juridicas
que debieran derivarse de aquel abandono. En efecto, como en
virtud de la transformacidén, el campo -ha perdido sn forma propia
y de privado se ha convertido en publico, cuando vuelva a ser
susceplibie de entrar en el comercio, o deba pertenecer jure ac-
cesionis a los propietarios ribereiios, o considerarse como res mnu-
llius, que cede primo capienti, pero nunca retrotraerse al antiguo
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duefio por haberse extinguido la antigua propiedad ; por el con-
trario, la atribucién al antiguo propietar.o deriva de una dispos:-
cién que ha sido interpolada, violando la estricta ratio, como ex-
plicitamente reconoce el mismo Justiniano.

Pero hay ‘mds. [En el Derecho romano la readquisiciédn de esta
propicdad supone que el derecho queda quiescente, que el cauce
abandonado no entre en el patrimonio del ‘Estado, sino que pase
al dominio privado por accesién, como ocupante rex nullius, o
volviendo al antiguo propietario ; estas suposiciones no son apli-
cables a nuestro Derecho, porque la prop-edad privada se extin-
gue con la ocupacidn del rio, y porque el rio abandonado entra
en el patrimonio del [Estado ; luego si el legislador adoptd el prin-
-cipio general sin acoger la excepcién, ésta no puede entrar en
nuestro ordenamiento juridico.

«Sobre la técnica juridican, por JoaQuin Scaputo, Profesor de la
Universidad de Palermo. Idem {d. pAgs. 224 a la 251. Afio 1937.

Si se admite la técnica en cualquier disciplina cientifica, no
lhay razén para que no se aplique al ‘Derecho. Algunos quisieran
que el Derecho fuese asequible a los profanos, v ya es antigua la
discrepancia entre la prictica que se gloria de no servirse de me-
dios técnicos, y la ciencia que los utiliza.

IEfectivamente, ya Savigni hablé de la poca consideracién que
los practicos tenian por la ciencia, v Bilow de la conducta de los
tedricos, que hacian inaplicable el Derecho a la practica, y méas
recientemente Polacco, de que no puede servir una técnica que
reliuye a los profanos, aunque en otra parte afirma que solo es
verdadero jurista, para el cual lo no esencial se convierte en esen-
cial y lo esencial en no esencial.

Nosotros demostraremos : primero, que no se puede menospre-
ciar la técnica juridica, porque sin ella no se interpretard recta-
mente la ley; segundo, que son injustificados los ataques contra
.ella, v tercero, que representa el tnico medlo de progreso y des-
.arrollo del Derecho constituido.

Donde hay un método y un procedimiento, existe una técni-
«ca; pero ésta se coloca, segiin su objeto, medios y resultados a
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que aspira; por eso la técnica jurid ca puede dstinguirse en le-
gislativa e interpretativa.

Considerando por ahora la técnica interpretativa, puede afir-
marse que, cOn Sus procesos, €s elemento constitutivo de la ela-
boracién cientifica del Derecho. El imés reciente tratadista de la
técnica juridica, Geny, d'st'ngue una eclaboracién cientifica de
una elaboracién técnica del Derecho. Segun él, la actividad del
jurisconsulto oscilar4 entre el dato y lo construido. El primero
estaria constituido por la formulacién de la norma tal como es
en estado bruto, v el segundo convertiria la regla bruta en un
precepto susceptible de insertarse en la vida: la elaboracién cienti-
fica comproba‘r'ia los datos, y la técnica designaria un esfuerzo
especial y de algin modo artificial. Esta doctrina es muy peli-
grosa, por distinguir injustamente la elaboracién cientifica de ia
técnica, pues si podemos distinguir la crencia de la técnica, enten-
diendo por aquélla el conjunto de resuitados obtenidos mediante
la técnica, no es posible distinguir el procedimiento cientifico del
técnico al referirnos al conjunto de actividades necesarias para
obtener resultados cientificos. Si la ciencia juridica estd consti--
tuida por el conocimiento del Derecho, y es un sistema armoénico
de relaciones, no se consiguen esos resultados sino interpretando
las normas juridicas con 1os medios técnicos disponibles.

Y no se diga que la ciencia sc distingue de la practica, y, por
lo tanto, de la técnica, frecuentemente identificada con la préc-
t:ca; la investigacién cientifica estudia la regla abstracta, y 'a
practica la aplica el caso concreto, pero los métodos que utilizan
deben ser jos mismos; la técnica debe acoplar al hecho la regla
que la investigacién cientifica pone en hipétesis; pero este cam-
po, mas extenso que el de la practica, nada dice en relacién con
los medios de originarse el derecho. La prictica también conduce
a revelar las aplicaciones de las normas juridicas, sin que ello
constituya mas que la ocasién de la rcvelacién de la norma, la
cual, una vez descubrerta, tiene una extensidon mas general y abs-
tracta, como debe haberlo sido el método seguido para obtenerla.

Geny ha distinguido una claboracién de otra por haher dado:
a la conciencia juridica un contenido arbitrario, pues la percep-
cién inmediata y directa de la naturaleza de las cosas para la
formulacién de la norma juridica es, para el ordenamiento juridico,
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la actividad legislativa, no la interpretativa, como si ésta pudiese
quedar fuera de aquélla, Con estos limites tendriamos una ciencia
de la legistacién, no de la interpretacion, y se condenarfa a la
ciencia a una minutio capilis maxima, porque estaria constituida
por supersticiones de la naturaleza. Pensaria cientificamente el
profano y artificialmente el técnico, o viceversa, que la ciencia no
es una suma de conocimientos puestos unos a continuacién de
otros, sino la unién armonica de ellos, 1a cual 'se realiza mediante
la técnica.

Queda por considerar la calificacién de artificial que da Geny
a la técnica juridica v a los conceptos vy construcciones, que son
los medios técnicos indispensabies a cualquier conocimiento cien-
tifico. Si asi fuese, deberiamos negar la realidad de cualquier con-
cepto o construccion. Es cierto que nuevos conceptos y construc-
ciones juridicas pueden demostrar la falta de fundamento de otros
anteriores, y que al admitirse una nueva hipdtesis pueden origi-
narse cambios en los conceptos y construcciones; viejas figuras
desaparecen ; nuevas surgen o se desenvuelven, mas no puecde,
inducirse dec aqui que los medios de conocimiento sean por si
mismos artificiales, a no ser que admitamos que la realidad cxiste
sélo en el mundo fisico, ¥ eso con limitaciones, porque también
con él se dan cambios importantes,

(Geny pone en guardia contra los procedimientos intelectuales,
los cuales deben ser severamente controlados para mantener su
contacto con la realidad y con los intereses morales, econédmicos
y sociales que los refinamientos del intelectualismo tienden a de-
formar facilmente. Es cierto que no se puede justificar una ido-
latria peor el concepto mismo y que nada hlay mas peiigroso que
una generalizacién artificial, a la que nada responde en concreto;
pero también hay que temer las exageraciones contrarias y recor-
dar que el intérprete tiene limites en la consideracién de la
realidad, aunque no la perciba directamente, sino mediante el or-
denamiento juridico, el cual constituye una ciencia normativa, no
derivativa. El intémprete, o sea el técnico, se refiere a lo que debe
ser 'segun el derecho constituido, no a lo que es segin el mundo
fisico, v debe procurar que la Ley responda a la realidad social ;
" pero si los medios técnicos de que se vale no consienten tal re-
sultado, no puedc traicionar su misién, que es la de indicar el de-

8
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recho como es, no como debe ser. La norma juridica, pues, siem-
pre incompleta por ser abstracta, serd completada en todo caso por
Ja interpretacién, y creadora en la aplicacidén de la norma abstrac-
ta al caso concreto. Bl intérprete no puede ser un autémata al apli-
car la férmula, porque interpretar es explicar, adaptar, completar,
pero ha de tener siempre limites al aplicar analdgicamente la nor-
ma, por valerse de una voluntad legislativa no expresa. Lo que
importa, pues, ¢s que toda interpretacién, aun la analdgica, esté
articulada con el sistema legislativo y lo declare efectivamente,
cuyo valor declarativo se justifica si se tiene en cuenta que el de-
recho se manifiesta como un organismo viviente, y que las leyes
han de referirse a una personalidad, que piensa v obra, y que, al
manifestarse en las leyes, sin dafio de su individualidad, cuando
ofrece lagunas, espera ¢l complemento del futuro pensar objetivo.

Esta ‘manifestacién del ordenamiento juridico como un orga-
nismo viviente explica como nada hay en la interpretacién, aun-
que sea analdgica, y que la ficcién de fa actividad declarativa del
intérprete comienza cuando la interpretacién de la norma no se
puede reconducir al ordenamiento juridico, jpero entonces, si exis-
te deformacién de la técnica, desaparece también la ciencia ju-
ridica.

Agreguemos ahora a lo dicho que la unica técnica conciliablc
con la necesidad del ordenamiento juridico positivo es la construc-
tiva. Ella es la dnica que, por un lado, mantiene el enlace con las
normas constituidas, respetando, en lo jposible, el dogma de la
seguridad del derecho, y, por otro, atribuye al técnico los poderes
necesarios para coordinar el derecho a la vida social, beneficiando
la representacién del ordenamiento juridico como organismo vi-
viente.

Los medios de que se vale la técnica han sido enumerados jpor
Geny en la siguiente forma: conceptos formados por palabras y
por férmulas, definiciones, divisiones, clasificaciones, categorias,
construcciones y ficciones. Se¢ tratard sélo de los dos uitimos por
scr los mas fructuosos y podérseles considerar como constitutivos
de la técnica juridica siriclo sensu.

En efecto, el precepto juridico debe ser abstracto por el con-
tenido, y, por tanto, elastico e independiente : pero para que sea
practico debe conorctarse y hacerse particular. Tal transforma-
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cion no puede verificarse sin la construccién juridica que del ana-
lisis y sintesis de cada uno de los elementos contenidos en la nor-
ma, hace apto al organismo para ser aplicado a la infinita varie-
.dad de casos ofrecidos por la vida.

Manifiestan algunos que la construccion es una mera formula-
-cién o exposicion de conceptos ; mas hav que tener en cuenta quc
aqui se trata del procedimiento lamado de transposicién, que se
funda en el origen y transformacién del conocimiento humano,
que, arrancando de la percepcién material, termina en la abstrac-
ta, o sea en las representaciones, a las que no escapa la estruc-
tura fundamental del orden juridico, siendo tan espontineas, se-
gin afirma Baumgartem, que nadie piensa en que esta transposi-
cién del poder juridico encuentre obstidculos en el mundo mate-
rial.

Pongamos algunos ejemplos: Lo inmediato del poder sobre
la cosa que existe en los derechos reales, es una imagen pracrica
para designar la obligaciéon negativa que incumbe a todos de no
turbar el ejercicio del derecho; natural es e! concepto de la no-
vacion como una transfusio atque traslatio de una obligacién a dtra.
En caso de confusién de varias obligaciones en el mismo sujeto,
el jurisperito técnico obra con la representacién de las obligacio-
nes como fuerzas, y con el concepto material de la absorcién de
tas mas débiles por las mas fuertes.

El ensayo hecho responde de lo fructuoso del método, sobre
todo si se tiene en cuenta que representacidén natural es la misma
concepcion fundamental del derecho como organismo viviente.

La técnica constructiva se vale rambién de ficciones, contra las
cuales se ha levantado una verdadera cruzada por el artificio del
procedimiento que sugieren al intérmprete : estas criticas son justi-
ficadas ; jpero convendria distinguir entre 'la técnica constructiva
conforme al ordenamiento positivo de otras formas a que se recu-
rre en la prictica y que no estan legitimadas y que se utilizan, o
para huir la aplicacion de la norma fundandose en situaciones par-
ticulares, o para reglamentar figuras no reguladas particularmente
por el legislador: si lo primero, bay que repudiarlas, porque sus
resultados son arbitrarios con relacién al ordenamiento juridico;
si lo segundo, no merecen frecuentemente el nombre de ficciones
y son justificadas por el ordenamiento positivo.
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Para esclarecer, respecto a las ficciones interpretativas, la dis—
tincién anterior, observemos que el legislador recurre a ellas en
el campo de las figuras no regladas particularmente ; asi ocurre
con las ficciones legislativas a propdsito de la pérdida de la per-
sona juridica al lado de la fisica, de la filiacién adoptiva al lado.
de la natural; pero examinada la cuestién algo a fondo, sc ve
que hay un diverso fundamento para la denominacién Gnica de
ficciones, esto es. que el legislador ha sido inducido a regular
igualmente dos figuras juridicas por una semejanza intrinseca.

La diferencia marcada se hace esencial cuando de la actividad’
del legislador se pasa a la del inténprete. Efectivamente, segun el
articulo tercero de las disposiciones preliminares al Codigo civil
italiano, el intérprete, ni aun en la esfera de los hechos nuevos,.
puede salirse del procedimiento analdgico; pero si da a las hguras.
un mismo reglamento por razén de las semejanzas encontradas,
estd dentro del procedimiento analdgico, v, en realidad, no exis--
te la ficcidn. Cuando, en presencia de un hecho no regulado par-.
ticularmente por el derecho positivo, investiga si se le pucde adap-
tar algiin reglamento positivo, cuando examina cudl sea la figura
antigua, regulada positivamente ¢ no, que menos se aleja de la:
nueva para tratar la scgunda a la par de la primera, nada hay de
artificial ; nada que contraste con el ordenamiento positivo. Al
contrario, se ejerce un procedimiento que tiene la doble ventaja
de ser autorizado por el ordenamiento positivo, y se sigue, en los
limites de lo posible, la evolucién de las necesidades de ta vida
practica. En efecto, en los limites sefialados, las pretendidas fic-
ciones tienen estructura declarativa, y se reducen al ordenamien-
to |positivo, como cualquier forma mdas simple del procedimiento.
analogico. Y, por otra parte, representan un medio muy intere-.
sante de construccion y desarrollo del derecho positivo. Se oye
decir con frecuencia que el positivismo no estd en las condiciones
de seguir la vida, y de este modo presta con el procedimiento ana-
légico medios legitimos para dominarla, sin renunciar a esquemas
y figuras ya constituidas, que forman su esencia y coartan la li--
bertad irreflexiva del intérprete.

FeEDERICO BrAVO [.OPEZ,

De la Direccibn general de los Registros.



jurisprudencia de la Direccién
-de los Registros v del Notariado

.ANOTACION PREVENTIVA DE EMBARGO. INSCRITA LA FINCA EMBARGADA
A NOMBRE DE LA TESTAMENTAR{A INDIVISA DE UNA SENORA, Y DE-
CRETADO EL EMBARGO CONTRA LOS BIENES DE SU HERENCIA, NO
EXISTE INCONVENIENTE QUE IMPIDA LA ANOTACION, PORQUE DICHA
TESTAMENTARIA NO ES ENTIDAD DISTINTA DE LA DE SU HERENCIA,
SINO QUE CONSTITUYE UN CONJUNTO DE ELEMENTOS PATRIMONIA-
LES A MODO DE ENTIDAD INDEPENDIENTE «UNIVERSUM [US»n CON
BASTANTE Y CLARA ATRIBUCION A LA DE LA CAUSANTE EN LA OLTI-
MA DE LAS INSCRIPCIONES DE LA FINCA EMBARGADA. LA CAUSA DEL
EMBARGO NO ES DE LA CALIFICACION DEL REGISTRADOR.

~Resolucion de 18 de Noviembre de 1932. (Gaceta de 17 de Di-
ciembre de 1933.)

En actuaciones incidentales del juicio de testamentaria de dofia
Dolores Rodriguez Escobar, seguidas en Sevilla, y para pago de
cuenta jurada que presemi$é un Abogado, por honorarios deven-
gados como Contador partidor dirimente, contra los herederos, se
requirié a dofia Inés Sofia Escobar, para 'que, como heredera de
dofia Ana, que a su vez lo fué de doiia Dolores, citada antes, y
por falta de pago se decretd el embargo de finca inscrita en favor
- de esta wltima sefora.

2] Registrador de la Propiedad del Mediodia, de Sevilla, sus-
pendid la anotacién, por «resultar inscrita la finca embargada a
nombre de la «Testamentaria indivisa de dofia Maria de los Do-
lores Rodriguez ‘Escobar», persona distinta de aquella contra la
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que se sigue el procedimiento, y no llenarse los requisitos, caso de
ser ésta heredera de la titular de la finca, segin el Registro que-
determina el péarrafo segundo de la regla scgunda del articulo 141
del Reglamento para la ejecucién de la vigente ley Hipotecaria, y,
en su defecto, tomada anotaciéon de suspension a instancia del ac-
tor y presentante del mandamiento en esta oficina, D. Antonio
Martinez Jordan».

En el recurso inerpuesto, el Presidente de la Audiencia dejo
sin efecto la nota del Registrador, y la Direccién general, vistos-
los articulos 20 v 42 de la ley Hipotecaria, 103 y 141 del Regla-
mento para su ejecucién, 8, 12 y 1.453 de la ley de Enjuiciamien-
to civil, y las Resoluciones de 31 de Octubre de 1878 y 14 de Fe-
brero de 1929, confirma el auto apelado mediante las siguientes
consideraciones : .

Asegurando las anotaciones de embargo la efectividad de un
derecho de obligacidon, obran con independencia del Derecho civil,
quedando los mandamientos que las ordenan, como documentos
judiciales, sujetos a las limitaciones impuestas a Jos Registradores
jpara su calificacion, sblo extensiva, ¢n general, a la competencia
del Juez, a la naturaleza del mandato, en relacién con la del juicio
o procedimiento en ‘que hubiese recaido y a los obstaculos que
puedan nacer del Registro en concordancia con las normas funda--
mentales del sistema.

Una de ellas es la establecida por €l articulo 20 de la ley Hipote--
caria, al garantizar que no se pueda anotar preventivamente un
inmueble a espaldas de su propietario, segtin el Registro, sin que
se persiga contra éste obligacién alguna; por lo cual, siendo €l’
propietario de una ffinca aquél a cuyo favor aparece inscrita, es-
tdndolo la embargada a nombre de la testamentaria indivisa de
dofia Maria de los Dolores Rodriguez Escobar, y decretado el em-
bargo contra los bienes de su therencia, no puede de ningdn modo
estimarse la existencia de obsticulo alguno que impida la anota-
cién, constituyendo como constituve Ja therencia un conjunto de
elementos patrimoniales a modo de entidad independiente—univer-
sum jus—con suficiente y clara atribucién a la de didha sefiora
en’la uUltima inscripcién de la finca embargada.

Por ello, "la testamentaria indivisa de dofia Maria de los Dolo--
res Rodriguez ‘Escobar no puede ser persona distinta de la de su:
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herencia, contra cuvos bicnes y rentas se decretd el embargo, em-
bargd que no debe ni puede confundirse con el requerimiento de
pago que se hizo a una heredera—haciéndose constar, por cierto,
que el apremio se dirigia contra los bienes de la herencia, repre-
sentante, al fin, de ella. con obligaciones solidarias con los demas
herederos—, como requisito previo a aquél, por ser actuaciones de
significacién, ritualidad v alcance distintos.

Mucho menos puede establecerse el supuesto legal que implica
la cita en la nota del Registrador, del parrafo segundo, de la regla
segunda, del articulo 141 del Reglamento hipotecario, ya que es
notorio que en cl caso origen de este recurso, ni realmente se ejer-
cita la accién contra herederos, ni las deudas son propiamente de
ellos, ni el espiritu ni la letra de la disposicién puede ser nunca en-
torpecedora de la anotacién, pues tiende precisamente a facilitarla
cuando la falta de previa inscripcién del derecho ‘hereditario a
favor de los therederos, por ejercitarse acciones contra ellos por
deudas propias de los mismos, pueda impedirla.

Aunque el hecho del embargo es el que reclama el amparo del
Registro, mediante la anotacién, v su causa no es al Registrador
sino al Juzgado a quien incumbe calificarla, no deben tampoco
olvidarse, a mayor abundamiento, los preceptos sustantivos que
regulan la obligacién (articulos 1.064 y 1.084 del Cédigo civil y
sentencia del Tribunal Supremo de 22 de Febrero de 1gor), asi
como tampoco que a la heredera dofia Inés Sofia Escobar la queda
integro su derecho para ejercitario en el juicio correspondiente, de
considerarse perjudicada por creer indebidos los honorarios recla-
mados.

CONTRATOS ENTRE MARIDO Y MUJER. LA ADJUDICACION O CESION EN
PAGO QUE HACE EL MARIDO A LA MUJER DE TODO SU PATRIMONIO
EN PAGO DE CANTIDAD RECIBIDA DE LA MISMA PARA SU ADMINISTRA-
CION, PROCEDENTE, AL PARECER, DE PARAFERNALES, SI BIEN NO
ES CONTRATO- DE LOS EXPRESAMENTE PROHIBIDOS EN EL CODIGO
CIVIL A LOS CONYUGES, ES SOSPECHOSO PARA LA JURISPRUDENCIA
Y NO INSCRIBIBLE POR EL REGISTRADOR, OBLIGADO A JUZGAR DE
LA VALIDEZ O NULIDAD DE LOS PACTOS Y A DETERMINAR SI LA
DENOMINACION DADA EN LA ESCRITURA ENCUBRE—SIMULACION—
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ALGUN ACTO O CONTRATO NULO. ADEMAS ES INADLCUADO COMO
GARANTIA QUE QUIERE SER EQUIVALENTE A UNA RESTITUCION AN-
TICIPADA, PORQUE TODO HA DE QUEDAR A RESULTAS DE LA LIQUI-
DACION DE LA SOCIEDAD ECONOMICA MATRIMONIAL, Y CABE LA
SOSPECHA DE QUERER OCULTAR, BAJO LA APARIENCIA DE GARAN-
TIZAR LOS INTERESES DE LA ESPOSA, UNA LIBERALIDAD QUE, ADE-
MAS DEL POSIBLE PERJUICIO DE TERCERO, ESTA TERMINANTEMENTE
PROHIBIDA.

Resolucion de 22 de Noviembre de 1932. (Gaceta de 20 de Di-
ciembre de 1932.)

El Notario de Bilbao, D. Arluro Ventura y Sold, autorizé dos
escrituras : una, el 24 de Abril de 1932, por la que doiia Matilde
de Azcue entregd en el acto a su esposo, 'D. Gerardo de Yandiola,
para su administracién, 100.000 pesetas, «ue manifestaba proce-
dentes de créditos heredados de su madre, advirtiendo el Notario
al marido la obligacién de garantizar con hipoteca la cntrega;
otra, el 28 del mismo ‘mes, por la que el marido alega que, tha-
biendo dispuesto de la cantidad dicha y en la imposibilidad, por
tanto, de devolverla, hace cesién a su esposa de fincas que le per-
tenecen, y de un establecimiento de que es duefo, cesién hecha
por el valor pericial v que no alcanza mas que ¢l valor de So.oc0
pesetas.

El Registrador de la Propiedad de Valmaseda, por su susti-
tuto, puso en la dltima de las escrituras nola de no admisién de
inscripcidén, porque la cesién en pago que comprende envuelve
una verdadera donacién de bienes de las prohibidas y declaradas
nulas por el articulo 1.334 del Cédigo civil.

El Presidente de la Audiencia revocé la nota del Registrador,
y la Direccidn general, vistos los articulos 4.°, 1.275, 1.334, 1.384,
1.390, 1.391 y 1.438 del Codigo civil; 18 y 635 de la ley Hipoteca-
ria ; la Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de Noviembre de 1881
y las Resoluciones de este Centro de 23 de Octubre de 1899, 14 de
Noviembre de 1906 y 28 de funio de 1910, revoca el auto apelado
y confirma la nota del Registrador con los fundamentos que
siguen :

En efecto: segin afirma el Registrador apelante, aparece claro



JURISPRUDENCIA DE LA DIRECCISON 121

«en su primer informe el por 'qué de su afirmacién de ser nulo e in-
inscribible, como adjudicacién en pago, ¢l contrato celebrado por
los esposos Yandiola-Azcue en la escritura de 28 de Abril de 1924,
esto es, s6lo en gracia a la discusién planteada por el Notario re-
currente, que asi lo calificd en su escrito de interposicién del re-
curso ; razén por la que no son de aplicacién para la decisién de
éste ni el articulo 124 del Reglamento hipotecario ni la Resolucién
de este Centro de 21 de Septiembre de 1911, citadas en el segundo
considerando de los del auto presidencial, al no ser exacta la su-
puesta alegacién por parte del Registrador en su informe, de una
cuestién no planteada en la nota denegatoria.

Por tanto, la cuestidn que ha de examinarse en este recurso
para resolver si la escritura -que lo ha motivado se lhalla extendida
con sujecion a las prescripciones legales, es la de si, como dice
la' nota recurrida, el contrato celebrado por los sefiores Yandiola
y Azcue es nulo, por encubrir, bajo forma onerosa, una donacion
de las prohibidas por el Cédigo civil.

Ante todo, la faculiad calificadora de los Registradores ex-
cluye indiscutiblemente, por su misma indole, como dice el ape-
lante, que thavan de aceptar necesariamente cuando aparezca de
Tas escrituras que la motiven y en el mismo sentido, siendo, por
€l contrario, inherente v propio de tal especial funcién juzgar,
siempre por lo que resulte de las mismas, de la validez o nulidad
de los pactos, contratos u obligaciones en ellas consignados y aun
determinar si la denominacién dada en la escritura encubre—si-
‘mulacién—algin acto o contrato nulo; porque imponiéndoles el
articulo 65 de la Lev la obligacién de negar la inscripcién de los
documentos que adolezcan de faltas insubsanables, es de toda evi-
dencia que aquellas circunstancias son o pueden ser fuente de esta
clase de faltas.

Para estimar la realidad de la procedencia de los bienes entre-
gados por la esposa al marido como parafernales para su admi-
nistracién. puede estimarse suficiente la precisa referencia—no ta-
chada de falsa, ni siquiera de inexacta—hecha en la escritura de
24 de Abril a la particional en que los crédiios, después de enaje-
nados, fueron adjudicados a aquélla con tal caracter, particulari-
zando incluso la fecha del otorgamiento y nombre del Notario
autorizante ; va'que, ademds, como esta Direccién tiene declarado,
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la enajcnacién de los bienes parafernales da también derecho a la
mujer (1.390 del 'Cédigo civil) para exigir la constitucién de hipo-
teca por el importe del precio que el marido reciba hajo la fe de
Notario.

Sin embargo, el hecho de que los ¢onyuges Yandiola no hayan
procedido en la dnica forma realmente adecuada para garantizar
el marido la devolucién, 1o mismo de los bienes dotales estimados
que de los inestimados muebles y de los parafernales de esta clase
entregados para su administracién, o sea a la constitucion de la
hipoteca legal ique establecen de consuno el Cédigo y la ley Hi-
potecaria, no obstante la advertencia de esta obligacidn, que apa-
rece hecha por el Notario, v por aquél rehusada, en la primera
de las escrituras, acudiendo, por el contrario, a la formalizacion
de un contrato de los no prohibidos, ciertamente, de un modo ex-
preso a marido y mujer en aquel Cuerpo legal. pero sospechoso
para Ja jurisprudencia, por la semejanza que halla entre tal adju-
dicacién o cesién en pago v la compraventa, ¢ inadecuado, de to-
dos modos. para aquella finalidad de garantia, por equivaler a
una restitucién anticipada, que la ley \quiere aplazada, en su caso,
para el momento de liquidarse la sociedad econémica matrimo-
nial, thace fundada la sospecha de que bajo esa apariencia se haya
pretendido ocuitar, con posible perjuicio para terceros, una ver-
dadera liberalidad de las terminantemente prohibidas en el ar-
ticulo 1.334.

El conjunto de las circunstancias del caso—adjudicacién o ce-
sién de bienes 'que constituyen el patrimonio integro del marido
cedente, incluso el establecimiento en que ejerce su comercio, en
sustitucion o restitucién de una cantidad que se dice procedente
de la realizacién de créditos adjudicados a la esposa en concepto
de parafernales v entregados al marido, cuatro dias antes, en es-
critura ante Notario, para su administracién, y de la que afirma
aquél, sin mas justificacién, dispuso para atenciones propias, des-
de luego sin intervencion de la esposa, y sin haber constituido la
hipoteca legal correspondiente, por haber alegado, ante Ja adver-
tencia de esta obligacién por el Notario, la carencia de bienes in-
muebles de que, no obstante, aparece como duefio a partir del
afio 1917, segin la escritura en 'que hace cesién de ellos—llevan
al dnimo el convencimiento, ex re ipsa, y a reserva, naturalmente,
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de cuanto en su caso pudieran resolver los Tribunales competen-
tes, de que la escritura primera tuvo sélo por finalidad preparar
el reconocimiento de una deuda inexistente, para motivar-—causa
contrati—un supuesto pago animo donandi.

SEGREGACION DE FINCA. MEDIANER{A. LA EXIGENCIA REGLAMENTA--
RIA DE RELACIONAR EN LA SEGREGACION LA INSCRIPCION ANTIGUA
Y LA ACTUAL IMPLICA LA NECESIDAD DE DESCRIBIR LO QUE SE SE--
GREGA, BIEN PARA UNIRLO O BIEN PARA HACER FINCA NUEVA, EXI-
GENCIA QUE EN ESTE CASO NO SE CUMPLIO EN FORMA LEGAL. LA
CARACTERISTICA DE LA SERVIDUMBRE DE MEDIANERIA ES LA PRO-
INDIVISION, Y NO SIENDO ANTES DEL NUEVO CONTRATO, SEGUN
AFIRMAN LOS OTORGANTES, MEDIANERO EL MURO QUE SEPARA DOS
CASAS, AL DECLARARLO AHORA MEDIANERQ, Y NO OBSTANTE ELLO
CEDER UN DUERO AL OTRO LA SUPERFICIE QUE OCUPA DICHO-
MURO, SE CREA UNA SITUACION HIPOTECARIA DE TIPO CONTRA-
DICTORIO.

Resolucion de 23 de Noviembre de 1932. (Gaceta de 22 de Di-
ciembre de 1932.)

En escritura otorgada el 29 de Septiembre de 1927 ante el No-
tario de Melilla, D. Juan Castello Requena, se hace constar que
D. Eduardo Gallego era duefio de una casa con extensién super-
ficial de 756 metros cuadrados, de cuya finca se segregd y paso
a poder de D. Andrés Varea una extensién de 192 metros cua-
drados, en la 'que se construyd otra casa, separada de la anterior
por un muro (que no era medianero, habiendo llegado ambos, apo-
derado el Sr. Gallego por D. Antonio Varela, a una transaccion,
en virtud de la cual dicho muro quedaba medianero de las dos ca-
sas, .quedando la segunda ampliada en su solar, en la parte de-
terreno que ocupaba el repetido muro, segregdndose del solar de-
la primera casa mencionada una superficie de 3,33 metros cuadra-
dos para agregar a la segunda finca, describiéndose de nuevo am--
bas casas y atribuyendo a la primera 506,67 metros, y a la otra,

195,33-
El Registrador de la Propiedad de Melilla suspendié la ins--
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.cripcién, «por observarse las siguientes falias: Primera. No cons-
tar, respecto del trozo segregado, los requisitos que exige el ar-
ticulo 9.° de la ley Hipotecaria. Segunda. Existir oscuridad, por-
que el concepto de medianeria se contradice con la enajenacion
integra de la superficie ocupada por €l muro divisorio y no se dice
a quién éste pertenece en todo o parte. Tercera. Haberse excedido
el mandatario de aquello a que le faculla el poder. Parecen sub-
.sanables».

Confirmada la nota por el Presidente de la Audiencia de Se-
villa, Ja Direccién general, vistos los articulos 9.° y 13 de la ley
Hipotecaria; 59 y 60 del Reglamento para su ejecucién; 1.713,
1.714 ¥ 1.727 del Codigo civil, vy la ‘Resolucién de este Centro
de 135 de Oclubre de 1917, declara, con revocacion parcial del auto
apelado, 'que la escritura adolece de los dos primeros defectos de
la nota del Registrador, pero no del tercero, con los siguientes
razonamientos :

Los dos primeros defectos atribuidos en la nota puesta por el
Registrador al documento calificado—falta de descripcion del trozo
segregado v oscuridad en el concepto de la medianeria—han de
examinarse necesariamente en relacién con los supuestos que puc-
den y tienen que deducirse y se deducen de la escritura, o sea el
de la constitucién de una servidumbre de medianeria y el de una
segregacidn de finca, con o sin agrupacidn o reunion a otra, a fin
de determinar en cada uno de los dos supuestos si estdn o no en-
-cuadrados en Jas normas establecidas para la inscripciéon en el
Registro de las alteraciones que producen.

Siendo la medianeria, en nuestro Derecho positivo, una ser-
vidumbre real de caracter legal v de interés privado, consecuen-
cia, en su manifestacion mas importante, de la unién de los edi-
ficios en la vida urbana, en los que la pared o muro que los divide

sirve en su integridad fisica a las dos casas colindantes, la comu-
nidad juridica del muro medianero no puede entenderse en el sen-
tido de que pertenczca por mitad a cada uno de los propietarios
-contliguos, porque la caracteristica de tal servidumbre es la pro-
indivisién en toda su extensién y espesor, de donde se deduce que,
no existiendo entre las dos casas descritas la servidumbre de me-
-dianeria—porque contra la presuncidn legal (articulo 372 del Cé-
-digo civil), en el titulo por el que se segregd la segunda, se esta-
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blecié que el muro no serfa medianero—, si la medianeria se quiso-
crear por la escritura de 27 de Septiembre de 1927, no se hizo en
la forma adecuada a su naturaleza, capaz de producir, sin confu-
sién, los efectos que la publicidad registral lleva consigo, ya que
lo que se cre$ fué una situacién hipotecaria de tipo contradictorio.

Asi como la servidumbre de medianeria quedaria desvirtuada
con la atribucién a las fincas de partes divididas y sefialadas en
el muro que las separa, o con la del solar que ocupa todo él, del
mismo modo, en el supuesto de la segregacién, queda ésta incom--
pleta en la forma que sc realiz6 en la escritura, porque la exigen-
cia reglamentaria de relacionar la inscripcién antigua v la nueva
lleva consigo la necesidad de describir la parte que se segrega en
forma que evite confusiones, bien para constituir finca indepen-
diente o para reunirla a otra, como se hizo en la escritura de que
se trata, aunque, como en aquel caso, no se cumpliesen tampoco
los preceptos legales.

En cuanto al tercer defecto, que habiendo facultado D. Eduar-
do Gallego a D. Antonio Varela para -que en su nombre pudiera
wiransigir la cuestion pendiente con D. Andrés Varea Roman so--
bre el asunto de la medianeria de las casas», que seiala, pudiendo
cobrar la medianeria y «cederle los pocos metros ocupados», asi
como para cuanto le sea «anexo y dependienten, no puede esti--
marse que €l mandatario traspasara los limites del mandato espe-
cial que se le confirié, si se tiene en cuenta la confusién que se
produjo al extender la escritura, en relacién con la configuracién
técnica para la realizacién del propédsito \que indujo a los compa-
Tecientes en la misma.

CANCELACION DE CARGAS MENCIONADAS DE OFICIO. ES PROCEDENTE
LA DE UNA MENCION QUE HA VENIDO HACIENDOSE DE OFICIO EN
LOS ASIENTOS DE UNA FINCA EN EL REGISTRO MODERNO, Y POR
VIRTUD DE MERAS REFERENCIAS A LA EXTINGUIDA CONTADURIA,
YA QUE, ADEMAS, NO FUE RECONOCIDA, SINO MAS BIEN NEGADA
EN LOS TITULOS INSCRITOS CON POSTERIORIDAD AL ASIENTO EN
QUE SE HACfA LA MENCION (1).

(1} Véase sobre esta importante materia la Resolucién de 3 de Mayo de 1929. (Ga--
ceta del 15 de Agosto, pdg. 701, niim. 57 de esta RevisTa.)
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Resolucion de 29 de Noviembre de 1932. (Gaceta de 26 de Di-
ciembre de 1932.

Ante el Notario de Sevilla, D. Diego Angulo Laguna. se otor-
-gé escritura de venta de una casa por dofia Maria del Carmen del
Mazo a D. Clemente Sudrez Nifiez, transcribiéndose en su texto
una certificaciéon del Registrador de la propiedad del Mediodia,
-de Sevilla, de la que resulla que la finca se halla gravada con un
iributo perpetuo a favor de un Patronato, no obstante lo cual la
finca se vendia como libre, obligdndose la vendedora a cancelar
¢l mencionado tributo, a cuyo fin present$ instancia ante ¢! Re-
-gistrador dicho, ‘el que no admitié la inscripcién, «por observarse
el defecto de 'que la expresada carga consta mencionada en los ti-
tulos inscritos en el :Registro modernon.

En el recurso entablado por la vendedora el Presidente de Ja
Audiencia confirmé la nota del Registrador, y la Direccién ge-
neral la revoca, asi como ¢l auto, por las siguientes razones:

Como establecié la primera de las Resoluciones citadas, las
‘menciones contenidas en el Registro moderno, con referencia a
cargas o derechos consignados en asientos de las antiguas Con-
tadurias, pueden ser de dos clases: las que el Registrador tenia
<l deber de expresar, aun cuando no constaren en los titulos que
se presentasen para inscripciéon (Rcal decreto de 3o de Julio de
1862 y articulo 25, regla octava, del Reglamento hipotecario
~del 70), y otras las que constaban en dichos titulos, por indicarse
en ellos \que existian tales cargas sobre la finca o derecho objeto
de los mismos.

Que alcanzando a las primeras completamente, segun afiade
la Resolucién dicha, el precepto legal del articulo 402 de la ley
‘Hipotecaria, reformada en Abril de 1909, sélo resta ver si la men-
cién a que se refiere ¢l presente recurso puede quedar amparada,
a efectos de su no cancelacidn, por el hecho de constar en los ti-
tulos presentados a inscripcidén en el moderno Registro.

A tal efecto la Resolucién de este Centro, de 3 de Mayo de 1929,
por aplicacién de la doctrina establecida en la Real orden de 22 de
Eebrero de 1919, sent$ la de que para conseguir las ventajas que
.se propuso obtener el legislador en los articulos 401 y siguientes
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de la ley Hipotecaria de 1909 ha de exigirse, a los efectos de te-
ner por no caducada contra tercero alguna carga, el cumplimiento,
mediante una interpretacién rigurosa, de los requisitos de inscrip-
cién especial, v separada de los gravdmenes, a instancia de parte,
en el Registro moderno, o de existencia de una transmision ya
inscripta por virtud de actos posteriores a 31 de Diciembre de 186z,
que establecié el parrafo segundo ‘del articulo gor1, pudiendo, «si
se quiere extremar la precauciénn, otorgar validez a los recono-
cimientos formales inscriptos en el Registro moderno, pero nunca
a 'las menciones hedhas de oficio en los asientos de éste por virtud
de meras referencias a la antigua Contaduria y a las indicaciones
de cargas arcaicas.

Segtn aparece en el parrafo octavo de la certificacién expedila
por el Registrador de la Propiedad del Norte, de Sevilla, en g de
Julio de 1931, obrante en cstc cxpedicnte, el asiento de la antigua
Contaduria, en el que resultaba mencionado el tributo, no apa-
rece transcripto a los libros del Registro moderno de Sevilla; no
-existiendo tampoco inscripcién especial y separada del gravamen
a instancia de parte.

Segin la misma certificacién en la inscripcién primera .del Re-
gistro moderno consta que de un asiento de la antigua Contadu-
tia—que no ha sido trasladado, como se ha dicho—resulta hallarse
afecta una casa, calle del Burro, nimero 2, a un tributo perpetuo
de 270 reales anuales, a favor del Patronato del Canénigo D. Diego
Tucas. .

Siempre conforme a los términos de dicha certificacién y a las
afirmaciones del recurrente, no contradichas por el Registrador
del Madiodia, en los tirulos que produjeron las sucesivas inscrip-
-ciones en el Registro moderno, se afirmé que la finca se hallaba
libre de cargas, vy que o el Registrador padecié un error al afir-
mar o contrario en la certificacién respectiva o en cuanto a la
finca gravada, o porque la carga estaba prescripta.

Por tanto, segtn la frase transcripta de la Resolucién de 3 de
Mayo de 1929, la mencién de que se trata ha venido haciéndose
-de oficio en los asientos de la finca en el Registro moderno y por
virtud de meras referencias a la antigua Contaduria.

Ademds, tampoco nos thallamos ante el caso de tener que otor-
:gar validez a reconocimientos formales inscriptos, ya que, como
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se dice, en los succsivos titulos inscritos se niega, lejos de reco-
nocerse, la existencia de la carga.

Necesariamente ha de entenderse en este sentido la disposicion
del parrafo segundo del articulo 508 del Reglamento hipotecario,
puesto que, aparte la incongruencia que supondria la interpreta-
cién pretendida por el Registrador del Mediodia, opuesta a lo que
Ja ley fundamental prescribe, la Real orden de 22 dc [ebrero
de 1919 declard viciosa, a tales efectos, la inclusién que venia ha-
ciéndose por algunos Registradores en las certificaciones de de--
rechos, cargas o afecciones realmente no subsistentes, habiendo
bastado para ello, en muchos casos, segin advertia, una mencidon
hecha de oficio en las primeras inscripciones de una finca, una
indicacién contradictoria en la parte expositiva de las escrituras
presentadas en los Registros o una simple transmision de la pro-
piedad gravada «sin reconocimiento expreso o tacito del gra-
vameny.

PoODER. SE RECONOCE, UNA VEZ MAS, LA FACULTAD DEL REGISTRA-
DOR DE EXIGIR LA PRESENTACION DE LAS ESCRITURAS DE PODER
CUANDO NO SE INSERTAN, NO YA LITERALMENTE EN ALGUNA DE
SUS CLAUSULAS, SINO TAMBIEN EN TODA SU INTEGRIDAD, BAJO:
LA FE DEL NOTARIO AUTORIZANTE. BASANDOSE LA CALIFICACION
DEL REGISTRADOR EN NO ACOMPANARSE, NI PRESENTARSE AL RE-
QUERIMIENTO HECHO, UN DOCUMENTO PREPARATORIO. N! TIENE,
EN RIGOR, PERSONALIDAD EL NOTARIO AUTORIZANTE PARA RECU--
RRIR CONTRA AQUELLA, NI PROCEDE LA DECLARACION QUE INSIS-
TENTEMENTE SOLICITA, DE HALLARSE BIEN EXTENDIDA LA ESCRI-
TURA PRINCIPAL. LA REsoLucién DE 23 DE MAaARZO DE 1926
(Gaceta de 26 de Abril de 1926, pag. 378, nim. 17 de esta RE-
VISTA), QUE CITA EL RECURRENTE, NO SE REFIERE A ESTE EXTREMO:
_DE CALIFICACION, SINO AL DE NEGARSE LA INSCRIPCION, POR NO
INSERTARSE EN LA ESCRITURA EL PODER, LITERALMENTE, EN TODA.
SU EXTENSION.

Resolucidn de 20 de Diciembre de 1932. (Gaceta de 4 de Emero
de 1933.)

El Registrador de la propiedad de Leén suspendid la inscrip-

cion de una escritura de compraventa, autorizada por el Notario.
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de la misma capital, D. José Gonzélez Palomino, en la que, con-
curriendo una persona con poder de éste, se insertaban tan sélo
en dicha escritura las cldusulas ‘que para €l otorgamiento le facul-
taban expresamente, «porque habiendo transcurrido ‘quince dias
desde la fecha de su presentacién sin que el presentante, a pesar
de thaber sido requerido para ello, seglin consta en €l asiento de
presentacién, hava aportado las escrituras de mandato que acre-
diten la representacién con que obra D. José Luis Grasset y Ja-
mar, no es posible hacer su calificaciénn.

En el recurso interpuesto por el Notario el Presidente de la
Audiencia confirmé la nota del Registrador, con igual acuerdo de
la Direccién general, basado en las siguientes consideraciones:

'Motivada la negativa del Registrador, por hechos extrafos,
a la redaccién de la escritura presentada a inscripcién y que no
suponen, por tanto, la existencia de defectos en aquélla, cual es la
no aportacién del documento exigido para la calificacién de la
capacidad de uno de los otorgantes—que incumbe al Registrador,
a tenor del articulo 18 de la ley—, ni era procedente la declaracién,
en .que insiste el Notario apelante, de ‘hallarse extendida aquélla
con arreglo a las prescripciones y formalidades legales, ni tamypoco,
en rigor, el reconocimiento de personalidad al Notario para in-
terponer el recurso por este motivo.

En efecto, una cosa es rechazar la inscripcién de una escritu-
ra—como lo fué la que motivé la Resolucién de 23 de Marzo
de 1926—por el fundamento de no haberse insertado en ella, lite-
ralmente v en toda su extensién, determinado poder, v otra muy
distinta suspender la inscripcién, como lo tha hedho el Registrador
de la Propiedad de I.edn, en cuanto a la escritura que motiva el
presente recurso, por no haberse aportado las copias de las de
mandato, requerido como fué para ello el presentante, segin se
hizo constar en el mismo asiento de presentacién, lo \que equivale
a hacer uso del derecho que al Registrador asiste, y reconoce la
misma Resolucién citada, de exigir dichas copias «como documen-
tos de mayor autenticidad que los traslados, testimonios o copias
de copian.

Tampoco es licito interpretar las palabras de la Resolucién,
referidas a los casos excepcionales de duda, por parte del Regis-
trador, sobre la veracidad o fidelidad de la transcripcién parcial,

9
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como sefialamiento taxativo de los tinicos casos en que le sea per-
mitida la reclamacién de dichas primeras copias, va ‘que una in-
terpretacién tan apegada a la letra, de lo que no pudo ser en la
intencién de la Direccién general sino un razonamiento, ejempli-
ficativo, en apoyo de la doctrina sentada, de la no necesidad de
la-insercion integra, conduciria fatalmente a la conclusién, desde
luego inadmisible, a que llega el apelante, esto es, que la peticion
de la copia del mandato signifique necesariamente una desconsi-
deracién, una duda grave, e incluso una injuria para el’ Notario.

Si, como advierte el articulo 124 del Reglamento hipotecario,
s6lo pueden ser discutidas en el recurso gubernativo las cuestio-
nes que se relacionan con la calificacién del Registrador, resulia
evidente .que apareciendo haber sido denegada la inscripcién de
la escritura origen del recurso en que recay6é la Resolucién de
23 de Marzo de 1926, entre otros motivos que no tienen relacién
con el presente caso, por €l fundamento escuelo de «no insertarse
literalmente el poder...», debe entenderse que sélo en cuanto a
este extremo se pronuncidé en rigor el Centro directivo.

‘En consecuencia, al fijarse en esa Resolucién el alcance de lo
que a la letra pudiera parecer exige el Reglamento del Notariado,
en su articulo 244, sobre forma de relacionar en los instrumentos
las escrituras de poder, debe entenderse se dejé a salvo la facultad
que a los Registradores fué siempre reconocida, a los efectos de
su deber de calificaciéon de la capacidad de los otorgantes, esto es,
la de exigir la presentacién de lales documentos, justificativos de
las relaciones de representacién, siempre ‘que no se insertasen, no
ya literalmente en alguna de sus cldusulas, sino también en toda
su integridad, bajo 1a fe del Notario autorizante, puesto que atri-
buida al Registrador la responsabilidad integra de su calificacién
puede, como dice la Resolucién de 14 de Febrero-de 1916, aparte
las dudas que excepcionalmente pudieran surgir en su 4nimo so-
bre la veracidad o fidelidad de la copia parcial, en relacién con
el todo, llegar a separarse del criterio expresado por el Notario
por otros motivos doctrinales o por razones de hecho.
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CAPACIDAD DE LA IGLESIA PARA VENDER. SI BIEN LOS BIENES ADQUI-
RIDOS POR LA IGLESIA CON POSTERIORIDAD AL (CONVENIO-LEY
DE 4 DE ABRIL DE 1860, EN EL QUE SE RECONOCIO LA PLENA CA-
PACIDAD DE AQUELLA PARA ADQUIRIR Y POSEER TODA CLASE DE
BIENES, ESTAN EXCEPTUADOS DE LA DESAMORTIZACION, LA DECLA-
RACION DE EXCEPCION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD CIVIL, Y
SIN EL TRASLADO DE LA ORDEN QUE LA JUSTIFIQUE NO SE PODRA
INSCRIBIR LA VENTA. LA SUSPENSION DE LA FACULTAD DE VEN-
DER, ETC., DECRETADA EN 20 DE AGOSTO DE IQ3I, CON REFE-
RENCIA A LA IGLESIA, ACLARADA POR DECRETO DE 3 DE ‘NOVIEM-
BRE SIGUIENTE, EN CUANTO A PERMITIRSE LA INSCRIPCION DE LOS
ACTOS DE TAL NATURALEZA, CELEBRADOS VALIDAMENTE CON AN-
TERIORIDAD A DICHO 20 DE AGOSTO, ES COSA DISTINTA DE LA
NECESIDAD DE DEMOSTRAR LA EXCLUSION DE LA DESAMORTIZA-
CION (1).

Resolucion de 23 de Diciembre de 1932. (Gaceta de 6 de Enero
de 1933.)

El 1 de Julio de 1931, y ante el Notario de Tarragona, don
José Maria Faura Ubach, se autorizd escritura por la que don Ma-
nuel Tarres Orga, en su calidad de Cura parroco de la de San
Juan Bautista de dicha ciudad, con la autorizacién necesaria, ven-
de una finca inscrita en favor de dicha Parroquia en virtud de cer-
tificacién de posesién.

El Registrador de la Propiedad de Tarragona suspendié la ins-
cripcién por no acompaiiarse el traslado de la Orden que justifi-
que que la finca vendida estd exceptuada de la desamortizacién ;
revocd esta nota el Presidente de la Audiencia, v la Direccién re-
voco el auto apelado, todo ello en el recurso interpuesto por el
Notario. ’ ,

Si bien es cierto que el Convenio-ley de 4 de Abril de 1860 per-
mitio a la Iglesia adquirir y poseer toda clase de bienes, y, por
tanto, las adquisiciones hechas por la Iglesia catélica con posterio-
ridad al Convenio-ley referido se encuentran exceptuadas de la
desamortizacién, no es menos verdad que la declaracién de excep-

(1) Véase la Resolucién de 19 de Abril de 1928. (Gacetu de 25 de Junio, pdg. 637,
ntmero 44 de esta Revista,)
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cién, a los efectos de las Leyes desamortizadoras, sea cualquiera la
razén en 'que se funde, corresponde hacerla a la Administracion,
sin que pueda inferirse ni suponerse por funcionarios a quienes no
corresponde, al ejercer sus actividades técnicas a fines enteramen-
te distintos.

Sentada esta doctrina, no puede prescindirse en el caso que
motiva este recurso, de la presentaciéon de la Orden, dictada por
el Ramo de la Administracién piiblica competente, declarando ex-
ceptuada la finca que se trata de inscribir de los efectos de la des-
amortizacién ; cuya inscripcién, sin embargo, podrda producirse
una vez que se acompafie a la escritura la referida Orden, inexcu-
sable lo mismo antes que después del Decreto de 20 de Agosto de
1931, -que ningGn pronunciamiento contiene en tal sentido, por
ser cosa distinta la autorizacién del Gobierno, que exige para la
venta de la demostracién de hallarse excluida de la desamortiza-
cidn la finca que se trata de enajenar.

Siguiendo igual inspiracién la Resolucién de 19 de Abril de
1928, exigié la presentacién de la Orden que declara exceptuada
de la desamortizacién la finca de que se trataba en aquel caso, a
pesar de existir la afirmacién del Diocesano de que estaba excep-
tuada de la aplicacién de las leyes desamortizadoras, y precisa-
mente en virtud de tal afirmacién, entendiendo que no era la Auto-
ridad eclesidstica, sino la Autoridad civil competente la que debia
formular tal declaracién.

Finalmente, como expresa acertadamente el auto apelado, el
Decreto de 20 de Agosto de 1931, -que declaré suspendida la facul-
tad de venta, enajenacién y gravamen de los bienes de la Iglesia,
ha sido aclarado por la Orden circular del Ministerio de Justicia de
5 de Noviembre del mismo afio, en el sentido de que la obligacién
que el articulo 2.° del Decreto impuso a los Registradores de dene-
gar la inscripcién de los titulos correspondientes, se refiere exclu-
sivamente a los formalizados con posterioridad, contraviniendo sus
disposiciones, y no a aquellos otros actos o contratos vilidamente
otorgados con anterioridad a la publicacién del Decreto, los cuales.
tendran el valor juridico, la eficacia y efectos que las leyes les
confieran.

Lurs R. LuEso,
Registrador de la Propiedad.
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CIVIL

39. Letra de cambio. Si median librador, aceptante y tomador, 7 es
innecesaria la provision de fondos? Sentencia de 24 de Marzo
de 1932.

Dotia M. formul6é demanda contra su tio don L., alegando que
este seilor fué administrador de dofia X., madre del demandado v
abuela de la actora, y pidiéndole ésta que rindiera cuentas de la ad-
ministracién hasta el fallecimiento de dofia X., el demandado se
negé, y habiendo sido nombrado albacea administrador de los bie-
nes relictos, se encontraron con que este sefior habia girado una
letra contra su madre, a la orden de un Banco, por 6.000 pesetas,
la que fué pagada por el administrador de la testamentaria al de-
mandado, de su peculio particular, as{ como otra letra de 35.000 pe-
setas, letras que carecian de fundamento, ya que la abuela de la
actora, dofia X., por su posicién econdmica, no podia tener deudas
y tampoco estaba demostrado que el demandado la hubiese pro-
visto de fondos, v, a pesar de ser operaciones particulares del de-
mandado, se le formd a éste una hijuela para pago de deudas, por
lo que pedia fuese condenado a rendir cuentas de la administracién
v, como consecuencia de ello, que se anulase la hijuela que se le
formé para pagar el importe de las dos letras.

El Juzgado condend en parte, cual se pedia en la demanda, pero
esta sentencia fué revocada por la Territorial, que sélo confirmé el
pronunciamiento referente a la rendicién de cuentas, absolviendo



134 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

de las dem4s pretensiones. Interpuesto recurso por la demandante,
la Sala no lo admite en cuanto se pretende que el fallo recurrido
contiene una falta de declaracién sobre la pretensién deducida en
el pleito acerca de la nulidad de unos documentos privados, pues
aparte la flagrante contradiccién en que la recurrente incurre al
ocuparse de dichos documentos, es notorio que la absolucién de
todo lo no declarado especialmente en la parte dispositiva de la
sentencia equivale a la resolucién negativa de las demas pretensio-
nes deducidas en la contienda.

Procede desestimar también el segundo motivo porque sus razo-
namientos tienden a calificar de donacién el acto contenido en los.
aludidos documentos privados, contra la apreciacién de la Sala que
los reputa como pago de servicios prestados, sustituyendo de este
modo el propio criterio al formado por el Tribunal a quo, y del
mismo modo califica de nulos e ineficaces didhos documentos, con-
trariando el juicio del Tribunal sentenciador formado en vista de
las pruebas que libremente aprecid.

No es admisible el tercer motivo, pues apoyandose en la supues-
ta infraccién de los articulos 456, 457 y 458 del Cédigo de comercio,
parte del error de suponer que en las letras de cambio tan sélo
han intervenido dos personas, librador y aceptante, en cuyo caso
serian aplicables los preceptos que como infringidos se citan, mas
la realidad evidencia que ademds concurrié una tercera, que fué
el tomador J. en una y el Banco Hispano Americano en la otra,
por lo que era innecesaria la provisién de fondos, ya que se trata
de contratos en que mediaban pactos independientes que eviden-
cian la causa licita de la obligacidn, limitada a operaciones de cré-
dito, verdaderos préstamos obtenidos por la librada, de los toma-
dores de las letras y de cuyas cantidades libremente dispuso, y
como en el segundo concepto se limita a combatir y negar la vali-
dez y eficacia de los repetidos documentos privados, calificando su
contenido como donacién, lo que ya fué objeto de anteriores razo-
namientos, es visto que el Tribunal sentenciador no ha incurrido en
las infracciones de ley ni de doctrina legal invocadas, y si bien
este motivo del recurso va encaminado, sin pedirlo expresamente,
a conseguir la nulidad o rescisién de unas operaciones particiona-
les, no se indica la razén en que se apoya, por cuanto no menciona
lesién de legitima, exceso de los contadores ni otra causa de nuli-
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dad, siendo de desestimar, por cuanto va expuesto, el tercero y ul-
timo de los motivos del recurso.

40. Contrato de cuentas de participacion. Sentencia.de 11 de
Marzo de 1932.

Don P. formulé demanda contra don T., exponiendo que el
demandado era duefio de una fdbrica de sombreros, valorada en
cierta suma, habiendo celebrado un contrato con el actor, en el
que éste se comprometié a aportar 15.000 pesetas y después otras
cantidades, cuyo total se iria rebajando del capital de la fabrica
en cuanto a la participacién de don T, y aumentando ia del actor,
llevando la direccién técnica don T. y la contabilidad e! deman-
dante, siendo la duracién del contrato cinco afios. Que con estas
bases el actor entregé en total 29.000 pesetas, y de acuerdo con di-
chas bases, se repartieron ias ganancias dos afios, segidn balances
lhechos por el demandante, pero a partir de este momento el deman-

dado no firmé méas balances, trasladando la fabrica de sitio y reco-
nociendo por ultimo que la aportacién del actor era de 24.000 pe-
sctas, pidiendo sentencia para {a condena del demandado a pagar
esa suma.

El demandado opuso que €l contrato no era sélo de sociedad,
sino de compra de la fabrica, habiendo quedado comprometido a
ensefiar al actor la parte técnica del negocio, a lo cual €l actor no se
presté, con otros extremos encaminados a fundamentar la absolu-
cién que pedia.

| Juzgado y la Audiencia accedieron a la demanda, y fa Sala
declaré no haber lugar al recurso porque solicitada en la demanda

A
se dictase sentcncia condenando a

bar la rendicidn de cuentas y, por consecuencia, a pagar al actor
24.000 pesetas, y no negada en la contestacién la obligacién de abo-
narias, es evidente que se pudo en la réplica, con arreglo al articulo
548 de la ley de Enjuiciamiento, modificar la primitiva peticién en
sentido aliernativo, sosteniendo aquella peticién o el pago de la
cantidad que resultara en periodo de prueba, va que el objeto prin-
cipal del pleito era ‘fijar €l saldo, sin que 'quepa alegar que el de-
mandado no pudo pedir, haciendo uso de la reconvencidn, la nuli-
dad de los balances primitivos, porque es indudable que al contes-
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tar la demanda pudo ejercitar el derecho que le concede el articulo
548 antes dicho, por todo lo cual es visto que si el demandado no
solicitd la nulidad de los balances, ni el cumplimiento del contra-
to, obedecié a causas a él sélo imputables, y el Tribunal a quo, al
fijar la cantidad adeudada por el resultado de la prueba, no incurrié
en e} vicio de incongruencia porque existié una relacién de confor-
midad entre las periciones deducidas v la parte dispositiva de la
sentencia.

Tampoco infringe la sentencia recurrida los articulos 1.091, 1.234,
1.255, 1.256 ¥ 1.260 del Cddigo civil, ni el principio de derecho
pacta sunl servanda, que parte del supuesto de que asociados los
litigantes por cinco afios forzosos, ese pacto es ley thasta que, trans-
curridos los cinco afios, uno de ellos pida su término, maxime
cuando no se solicité por los mismos la nulidad o rescisién del con-
trato que los unia, mas se olvida \que ese supuesto contraria las afir-
maciones del Tribunal de instancia, ya que éste se funda en un
estado de thecho no atacado en casacion conforme al nimero siete del
articulo 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil, cual es que el con-
trato se ‘habia rescindido al expirar el plazo de los cinco afios por
actos de ambos litigantes, y a mayor abundamiento, a instancia del
propio demandado, y adem4s estima con notorio acterto que se
trata de un contrato de cuentas en participacién en que, conforme
al articulo 243 del Cédigo de comercio, debié el demandado, como
verdadero gestor, proceder a la rendicién de cuentas y liquidacién
al terminar el indicado plazo.

41. Tercero. Valor del documento privado enlre das paries. Inler-
pretacion y alcance de los articulos 1.278 a r1.28o0 del Cddigo
civil. No liene la condicion de tercero el heredero del que ha -
tervenido en el acto o contrato. Sentencia de 11 de Marzo
de 1932.

Varios sefiores formularon demanda contra dofia M., alegando
que los actores y el marido de la demandada compraron a X., pro
indiviso y por documento privado, una casa; que con fecha poste-
rior, X. murié con restamento, en el que instituyd hercdero al marido
de la demandada, coparticipe con los actores en la casa comprada,
el que fallecié también, instituyendo heredera universal a la viuda,
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hoy demandada, adjudicdndosele la casa en cuestién, v como sélo
tenia una participacién en la misma, como heredera de su esposo,
pedian se declarase que la casa era de todos los participes, la nuli-
dad de las operaciones particionales 'y la nulidad de las inscripcio-
nes hechas en el Registro de la Propiedad.

Comprobada, en virtud de prueba pericial, la autenticidad de
ias firmas del documento privado, el Juzgado y la Audiencia acce-
dieron a la demanda, y el Supremo rechaza el recurso ¢onsiderando
que no hay infraccién del articulo 1.225 del Cédigo civil, pues esti-
méandose por la Sala sentenciadora ser auténticas las firmas, mani-
fiesto es que el documento privado tiene el mismo valor que la escri-
tura ptblica entre los que lo suscriben y sus causahabientes, y sien-
do la demandada la causahabiente de su marido, como Unica there-
dera del mismo, y éste a su vez de X., como heredero del expresa-
do X., es evidente que el repetido documento privado, en el que
-consta el contrato de venta, tiene, para obligar a la demandada, el
mismo valor y eficacia que la escritura publica, conforme al articu-
lo 1.255 del Cédigo civil.

Tampoco infringe este Tribunal los articulos 1.218, 1.279 v 1.280.
-del Cédigo civil, pues, segun reiterada jurisprudencia de esta Sala,
en el articulo 1.279 se consigna una facultad a favor de los con-
tratantes y no una obligacién que afecte a los mismos, sin que, por
no haberse hecho wuso de esta facultad, se enerve la accién que a
los contratantes corresponde para hacer efectivo ¢l derecho nacido
de la concesién, siendo tambrién constante la jurisprudencia del
Supremo, que afirma y establece, con respecto al articulo 1.280, que
la falta de escritura publica no obsta a la eficacia del contrato cele-
brado por documento privado en los casos en que aquélla se preci-
.se, siempre que concurran en tal contrato las condiciones esencia-
les para su validez, y este articulo no modifica el precepto general
-del 1.278 v su alcance no es otro, conforme al 1.279, que el de po-
derse compeler los contratantes a elevar el contrato a escritura pu-
blica; y tampoco puede la recurrente invocar con éxito su condi-
cién de tercero a los efectos de los artioulos 1.227 y 1.230 del repeti-
do Cdédigo, ya que tal condicidn sélo puede ostentarse validamente
por el que no ‘haya intervenido en el acto o contrato vy la demandada
no puede tener en el contrato de venta, origen de este juicio, la
<ondicién de tercero, por ser heredera de su marido, uno de los
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compradores de la casa, pues, segun constante jurisprudencia de
esta Sala, no pueden ser considerados como terceros respecto de un
contrato los herederos del que lo celebré.

El Tribunal de instancia no infringe los articulos 23, 24, 34 ¥
389 de la ley Hipotecaria, bastando para justificar tal afirmacién
tener en cuenta, con referencia al articulo 23, que el mismo no puede
conceder derecho alguno a la demandada, que no es tercero respec-
to del contrato de venta, segin el considerando anterior; que el
articulo 24 ha sido debidamente observado por los demandantes y
por la Sala al pedir los primeros y otorgar la segunda la cancela-
cién de la inscripcién de domunio en el Registro de la Propiedad
de 1a casa de referencia, inscrita a favor del recurrente; que el ar-
ticulo 34 no puede amparar tampoco derecho alguno de la deman-
dada, pues el mismo sélo garantiza los que correspondan a quie-
nes (1) hayan contratado por titulo oneroso con aquellos que apa-
rezcan del Registro con facultad legitima para ejecutar el acto o
contrato realizado ; y la demandada pretendié adquirir su derechor
a la casa de referencia, ostentando el caricter de tinica y universal
heredera de su marido, como continuadora, por tanto, de la perso-
nalidad juridica de éste; y, por witimo, tampoco tha infringido el
Tribunal a quo €l articulo 389 de 1a Ley, pues como reiteradamente:
se afirma en la presente sentencia, no se trata con la presentacién
del documento privado de hacer efectivo, en perjuicio de tercero,
un derecho que debid ser inscrito, va que hay que afirmar una vez
mas que la demandada, como causahabiente de su marido, no es
tercero; y en su virtud, el derecdho que se trata de thacer efectivo
en su perjuicio, e€s imposible afirmar que esté regulado por el ar-
ticulo 389 de la ley Hipotecaria, por lo que también debe ser deses-
timado el segundo de los motivos del presente recurso.

Al apreciar la Sala el valor probatorio del repetido contrato
privado de venta, no incidié en el error de hecho alegado, porque
desde el momento en que €l Tribunal de instancia lo estima como
legalmente reconocido, tal documento tiene la fuerza probatoria
que le atribuve el articulo 1.225 del Cédigo civil, sin que puedan
prevalecer contra tal estimacién las presunciones alegadas por el
recurrente en contra de la eficacia del indicado documento, ya que

(1) Ved Sentencias: 7 de Mayo de 1902, 24 de Enero de 1907 y 11 de Octubre:
de 1909,
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las mismas no han sido admitidas por la Sala, sin que tampoco
sea procedente para negar valor probatorio al documento privado
el oponerlo a otros documentos publicos, pues correspondiendo la
apreciacién de la prueba a la Sala sentenciadora, ésta, en uso de
sus facultades, puede vilidamente, conforme a la jurisprudencia del
Tribunal Supremo, estimar que el contenido de un documento put-’
blico puede destruirse por los demas medios de prueba reconocidos
por la ley.

ENJUICIAMIENTO CIVIL

42. Recurso de revision. Para que prospere, ces preciso que el
cohecho, violencia o maquinaocidon fraudulenta se havan realiza-
do por hechos ajenos al pleito, debidamente probados? Sen-
tencia de 31 de Marzo de 1932.

Una sefiora formulé demanda contra su medio hermano, ale-
gando que los abuelos de la actora tuvieron una tienda; que al fa-
llecer el abuelo quedaron de este matrimonio dos hijos, uno de
ellos padre de la actora, volviendo Ja abuela a contraer matrimo-
nio y poniendo el esposo de ésta la tienda a su nombre, la que lue-
go vendié a otro hijo, o sea al demandado, pidiendo fuera conde-
nado a entregarle el establecimiento o su valor.

El Juzgado absolvié de la demanda y condené en las costas a
la demandante, fundado en -que ésta no habia justificado los hechos
necesarios para que se estimaran como reservables los bienes en
litigio ; que, por el contrario, su padre habia recibido su legitima
en escritura, -que en todo caso habia prescrito la accién ejercitada

Audiencia la del inferior y no dando lugar el Supremo al recurso
de casacién por infracciéon de ley; interpuesto el de revisién, la
Sala lo rechaza, considerando que para ‘que el recurso extraordina-
rio de revisién pueda prosperar, fundado en el nimero cuatro del
articulo 1.7¢06, se precisa, con arreglo a la doctrina de este Tribu-
al, que el cohecho, violencia 0 maquinacién fraudulenta por la que
sc supone dictada la sentencia, se haya realizado por thechos aje-
nos al pleito debidamente probados.
Que ninguno de los hechos en que se funda el recurso puede-
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hallarse comprendido en el precepto citado, ya que la recurrente
se limita a reproducir los mismos alegados en el pleito, donde se
discutieron ampliamente y fueron objeto de la decisién de los Tri-
bunales, sin que se afiada otro alguno constitutivo de maquinacio-
nes fraudulentas, violencia o cohecho que hayan tenido lugar fuera
de los autos, siendo prueba evidente de €llo que en el primer fun-
-damento de theoho del recurso se reproducen alegaciones que fueron
rechazadas por las sentencias recaidas y en los demds pruebas v
hechos que ahora no cabe examinar. '

43. Quebrantamiento de forma. Cajas de alquiler en los Bancos.
El reconocimiento de los ficheros de un Banco no estd prohibido
por los arliculos 45 y 46 del Codigo de comercio. Sentencia de
10 de Marzo de 1g32.

Una sefiora alquilé una caja en el Banco de Espaiia, depositando
.en ella diferentes cosas, dejando al cabo de cierto tiempo de pagar
-el alquiler. IEl Banco, después de intentar el cobro inttilmente, en
€l domicilio de la seiiora, domicilio que figuraba en el Negociado
correspondiente, pero donde ésta ya no vivia, en presencia de No-
tario procedié a la apertura de la caja, formando con todo el con-
tenido un paquete, que se precinté debidamente. La sefiora formulé
~demanda contra el Banco para que le condenase a entregar todo lo
que ella tenia en su caja, alegando que el Banco conocia dos domi-
-cilios posteriores a aquel en que le habian hecho las notificaciones,
y para probar esto pedia se examinasen los ficheros del Banco, a lo
que el Juzgado no accedié por estimar que la aludida prueba im-
plicaria la pesquisa o reconocimiento de los libros de comerciantes,
prohibido por los articulos 45 y 46 del Cédigo de comercio.

X1 Juzgado condend al Banco a la devolucién del contenido de la
caja, absolviéndole del resto de la demanda. La actora intenté que
la Audiencia decretase haber lugar a la practica de la prueba dene-
gada por el Juzgado, a lo ‘que la Audiencia no accedid, y la Sala
no admite €l recurso, considerando que no puede estimarse infrac-
-cion procesal determinante de la procedencia de este recurso el
haberse denegado la prueba interesada por la recurrente en razén a
la impertinencia de la misma, toda vez que lo interesante a los fines
«que dicha parte debia acredilar no era si en otros negociados u ofi-
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cinas de Bancos distintos constaba o no el domiciilo de la sefiora,.
sino si aparecia o no en el negociado de Cajas de alquiler, donde-
dicha sefiora debia cuidar 'que, segin lo estatuido, se hicieran
constar los cambios de domicilio, dando la oportuna noticia para
que en todo momento pudiera ser avisada en caso necesario; y aun--
que por esta razén es inadmisible el recurso, no puede decirse que
lo sea también por el motivo «que se invoca en el auto resolutorio
del recurso de reposicién contra la providencia que acepté la Au-
diencia al conocer en apelacién, porque el reconocimiento de fichas
en uno o varios ficheros no implica la pesquisa o investigacion de
contabilidad que prohiben los articulos 435 y 46 del Cédigo de co-
mercio, como se dice erréneamente en aquella resolucion.

CIVIL

44. Accidn personal, hipotecaria y pignoraticia. Interpretacion del
articulo 1.872 del Cddigo civil, Ejercitada la accion hipoteca-
ria y reducido el débito puede hacerse efectiva lu garantia pig-
noraticia, y aduefidndose de la prenda procede dar carta de pago
de la totalidad del crédito. Sentencia de 3 de Marzo de 1932.
Ponente, don Aurelio Ballesteros.

La representacidon de la “sucesién de don M. formulé demanda
contra el Banco de Espaiia exponiendo que don M., en vida, con-
certé con el Banco la apertura de un crédito de dos millones de
pesetas, consignandose en péliza firmada por el deudor y dos fia-
dores solidarios, por plazo de noventa dias, prorrogable por otro
igual, si el Banco no pedia el reintegro, entregandose en prenda
4.000 Azucareras, por valor de dos millones de pesetas, y otorgan-
dose a la vez escritura de hipoteca de una casa a favor del Banco,
en la ‘que se pacté que éste podia ejercitar la accién personal, la
pignoraticia o la ‘hipotecaria, indistinta, sucesiva o simultinea-
mente.

Al final de uno de los plazos de noventa dias el Banco pidié
el reintegro de los dos millones, mas los intereses, instando dili-
gencias preparatorias de ejecucién, que no dieron resultado, por
lo que utiliz6 el procedimiento sumario de la ley Hipotecaria: sacéd
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.a subasta la finca hipotecada y por falta de postor le fué adjudi-
cada en un millén v medio de pesetas. Después ordend en Bolsa
la venta de las acciones 'que tenia en prenda y, a falta de compra-
dor, pidié la adjudicacién por el 10 por 100 de su valor; pero
como aun quedaba un descubierto de 400.000 pesetas se dirigid
contra un fiador, a lo que accedié el Juzgado; pero la Audiencia
revocd la sentencia y el Supremo rechazé el recurso.

Después de lo expuesto, don M. requirié notarialmente al Ban-
co para que no prescribiese la accién, y por muerte de aquél la
sucesién formulé demanda contra el Banco, pidiendo se declarase
que esta entidad, por el solo hecho de adjudicarse, en la forma
que lo thizo, las Azucareras, quedé obligada a dar a su deudor carta
de pago de la totalidad del crédito y, como consecuencia, a de-
volver la casa adjudicada. El Juzgado y la Audiencia accedieron
.a la demanda ; pero el SUPREMO ADMITE el recurso, considerando
que la cuestién capital es de interpretacién del articulo 1.872 del
Cédigo civil, por lo que se refiere a la carta de pago de la tota-
lidad del crédito. En la escritura antes referida no se creaba en-
tre €l total crédito garantizado y la garantia supletoria de las
.4.000 acciones €l nexo juridico concreto que sujeta la prenda Unica
al cumplimiento de la obligacién principal, sino que establecia
varios dercchos e garantia en seguridad del mismo crédito, sin
distribuirlo enire el inmueble y los titulos, y es natural que, al
ejercitar el Banco el procedimiento especial de los articulos 129 y
siguientes de la ley Hipotecaria v obtener la adjudicacién por
millén y medio de pesetas, se extinguié la deuda en la misma can-
tidad, con arreglo a la regla 10 del articulo 131.

Por consecuencia de este pago parcial -quedé reducido el cré-
dito inicial y gravitando el saldo sobre la prenda constituida, de
suerte que, cuando el Consejo del Banco decidié hacer efectiva la
garantia pignoraticia, don M. sélo debia una cuarta parte del cré-
dito y pudo liberar la prenda en cuestién mediante el pago de la
deuda. :

Al ser el Banco acreedor, por un saldo de mas de medio millén
de pesetas, se lhallaba autorizado para proceder con arreglo al ar-
ticulo 1.872; mas por virtud de la forma en que adquirid las
4.000 acciones ‘puede decirse que se thizo duefio de la prenda y
-quedé obligado a dar carta de pago, no sélo de las 200.000 pe-
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setas en '‘que valoré los titulos, sino de la totalidad del crédito, o
sea de la cantidad entonces asegurada por la garantia pignorati-
cia y exigible en el procedimiento, nunca del crédito de los dos
millones, que ya estaba pagado en parte, y no podia revivir en su
integridad sin la anulacién del acto de adjudicacién de la casa por
millén v medio de pesetas.

Esta interpretacion, contraria a la que sirve de base al fallo
recurrido, se ajusta a los precedentes del citado articulo, que apa-
rece como punto de confluencia o fdérmula conciliadora de la co-
rriente juridica romana, orientada en el sentido de conceder al
acreedor un derecdho de enajenacién, pero sin autorizar el pacto
comisorio ni la apropiacién directa, y las influencias germanicas,
que confiaban a las autoridades el procedimiento de liquidacién,
sobre todo para que el acreedor conservara la accién personal con-
tra el deudor, destacando el cardcter real de la responsabilidad
garantida ; responde, en segundo término, a la diferencia entre el
derecho de retencién a que la prenda depreciada quedaria, en cier-
to modo, asimilada si la apropiacién hubiera de realizarse por un
crédito inexistente, y la facultad concedida al acreedor ¢ implicita
en la accién pignoraticia, inorem, de ‘hacerse pago con arreglo a
la ley ; permite la aplicacion del articulo 1.872 a las garantias co-
rreales y a los deredhos de seguridad o afianzamientos de méaxi-
mum cuando el crédito se ha distribuido, concretado o fijado so-
bre las distintas cosas gravadas, y evita el absurdo de estimar de-
bido lo que se reputa pagado, para dar efectos retroactivos a un
acto juridico y anular al cabo de catorce anos las situaciones legi-
timadas por decisién judicial.

'Sobre no contradecir ias anteriores afinmaciones no €s de apli-
cacion la sentencia de esta Sala de 28 de Abril de 1918, por ser
distintas las pretensiones de aquel pleito de las del actual, ya que
entonces se perseguia por el Banco de Espaiia el cobro del resto
de su crédito, después de adueriarse de la prenda, mientras que
ahora se persigue sustanciaimente la devolucién de la cosa adju-
dicada por virtud del ejercicio de la accién hipotecaria.

LR

Aparte de registrar el hecho curioso de un asunto ganado por
el Banco de Espafia, es interesante la sentencia extractada en la
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doctrina de la prenda, campo siempre el mds apropiado para gran-
des discusiones (1).

Para una ampliacion de la miateria, referente a las acciones que
asisten al acreedor hipotecario, remilimos al lector al trabajo del
seiior Lopes de Haro en Revista de Legislaciéon y Jurispruden-
cia (2), pareciendo oportuno recordar los dictamencs de los seifio-
res Valverde, D¢ Diego y Martinez Ruiz, citados por Aguilar en
Revista de Derecho privado (3).

45. Presuncidn del articulo 41 de la ley Hipolecaria. Las cues-
tiones referentes a la posesion no pueden ser discutidas en un
desahucio. 4 quién incumbe la prueba de las obligaciones.
Sentencia de 4 de Abril de 1932.

Don A. interpuso demanda de desahucio contra los esposos.
J. y C. exponiendo que por escritura dicho matrimonio vendié a
una Sociedad un determinado patrimonio de inmuebles risticos
y urbanos, detallados en otra escritura posterior, fincas vendidas
por la Sociedad al actor, especificindose en ésta que los compra-
dores entraban en posesién de las mismas, salvo en lo que se in-
dicaba ; y como los referidos esposos no abandonaban las fincas
que en precario tenian, no obstante la conciliacién intentada, pe-
dia fueran desahuciados. El Juzgado accedié al desahucio; pero
la Territorial de Zaragoza revocd la sentencia e interpuesto re-
curso el SUPREMO LO ADMITE y casa y anula la sentencia recurrida,
porque ¢l precepto comprendido en el articulo 41 de la ley Hipo-
tecaria, segun el cual, «quien tenga inscrito a su nombre el do-
minio de inmuebles o derechos reales, se presume, a los efectos
del Cédigo civil, que tiene la posesién de los mismos y, por tanto,
gozard de todos los derechos consignados en el libro II del refe-
rido Cddigo a favor del propietario y del poseedor de buena fen,
establece una presuncidn juris tantum vilida y eficaz mientras no
sea destruida por los Tribunales, declarando que «los términos.

(1) Véase la nota bibliografica del articulo 1.872 del Cédigo civil, en Caivo
Camina. «Legislacién, Jurisprudencia v Bibliografia sobre el Cédigo civiln,.
1928, pag. 892.

(2) Diciembre de 1930, tomo CLVII.

(3) Tomo XIII, pag. 378.
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de la inscripcidn no concuerdan (mejor serfa coinciden) con la
realidad juridica o que existe un poseedor de mejor condicién»,
las cuales declaraciones no es dable thacerlas en el sumario juicio
de desahucio, y nunca en cualquier otro, si no se ha planteado
por las partes en debida forma la impugnacién del titulo inscrito,
incurriendo el Tribunal sentenciador, que no lha aplicado la ante-
rior doctrina, en las infracciones legales que se citan en la pri-
mera parte del segundo motivo de| recurso, asi como también in-
fringe los preceptos y doctrina legal que se invocan al negar que
los actores, dueiios de las fincas a que el desahucio se refiere, sc-
gun el Registro, sean parte legitima para promover esta clase de
juicios.

Es constante doctrina, establecida en copiosa jurisprudencia,
que la prueba incumbe al demandante, v al demandado, de lo que
opone para destruir o enervar la accién contra él ejercitada ; y co-
mo la Sala sentenciadora 1o tha apreciado de distinto modo, al en-
tender .que la afirmacién del demandado, de shaber abandonado
alguna de las fincas objeto del desahucio, debia ser destruida por
los actores, es evidente la infraccién del articulo 1.214 del Cédigo
civil,

El articulo 41 de la ley Hipotecaria jué, con el 24, por obra y
gracia de la reforma de 190g (1), un pederoso reconsiituyente de
nueslro menguado régimen hipolecario; pero su interpretacidn
por el Supremo, y mads tarde la discutida reforma de 13 de Junio

de 1927 (2), han hecho que perdiera gran parte de la eficacia que
pora ¢l sofid don Pable Martines Pardo (3).

Muchas dudas surgen de su redaccion actual, a alguna pudo
atender el Supremo ; pero debemos conformarnos, por ahora, con

(1) Ved Mariano Aldama. «La weforma hipotecarian. 1g0g

(2) Véase: Mon Pascual, «La nueva reforma de la ley Hipotecarian, Re-
visTa CRITICA, 1927, pdg. 502.—]. Gonzalez, «La reforma de la ley Hipote-
carian, REevista Critica, 1927, pag. 425.—Navarro Carbonell, «Reforma del
articulo 41», en la misma Revista, pAg. 401.—Lépez de Haro, «La reforma del
articulo 41, ctc.», Revista de Derecho Privado, 1927, pag. 267.

(3) Prélogo a «Reforma de la {egislacién hipotecarian, por D. Pedro Hi-
gueras Sabater. Tomo I, pdg. XXVII.
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la declaracion de que el referido arliculo establece una presuncion

juris tantum.

Sucesion intestada en Aragon. Preferencia del Apéndice fo-
ral sobre el Cddigo civil en la sucesién de los colaterales. Sen-

tencia de 4 de Abril de 1932.

40.

En un abintestato, promovido en Aragén, comparecieron, de
una parte, tres parientes dentro del cuarto grado, y de otra. dos
de quinto, por linea materna, alegando sustanciaimente los pri-
meros que cran los mas proximos parientes, y que, segun €l ar-
ticulo 934 del 1Cédigo civil, reformado por Decreto (7) de 13 de
Enero de 1928, no habiendo hermanos, ni hijos de hermanos,
ni cényuge, sucederdn en la herencia del difunto los demas pa-
rientes del mismo en linea colateral, hasta el cuarto grado, mas
alld del cual no se extiende el derecho de heredar abintestato, ca-
reciendo, en su consecuencia, de deredhos los demas parientes re-
clamantes y debiendo ser ellos los herederos. Los parientes de
quinto grado se opusieron, porque, segtin €l articulo 39 del Apén-
dice foral, en su namero 3.°, cuando no existan descendientes,
ascendicntes ni hermanos del causante, seran dlamados a partici-
par <de sus bicnes los colaterales en su grado mas préoximo en la
linea de la cual el causante hubo los bienes, pues en cuanto a és-
tos el Derecho foral prevalece sobre el (Codigo civil.

El Juzgado dicté sentencia declarando therederos a los parien-
tes de cuarto grado; pero la Territorial de Zaragoza la revocd,
declarando therederos abintestato, en los bienes de linea paterna,
a los de cuarto grado, y c¢n los bienes maternos, a los parientes
de quinto.

Uno de los parientes de cuarto grado interpuso recurso, que
el Supremo no admite, considerando que el fondo del mismo tien-
de a 'que esta Sala determinc €] orden de suceder abintestato en la
linea colateral en Aragén cuando los causantes no dejan hermanos,
declarando si el Cédigo civil rige en dicha regién la indicada ma-
teria, con preferencia a su legislacién foral, concretada hoy en el
Apéndice de 7 de Diciembre de 1925, ya que la Sala sentenciadora
estimé aplicable a la cuestién debatida el Derecho foral, y el Juz-
gado, el Codigo civil.
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Asi como esta Sala tiene establecido que en los recursos de
casacién, por infraccién de lev, no pueden discutirse ni resolverse
cuestiones no propuestas en el juicio, de igual manera el Supre-
mo, dada la indole de la casacién, no puede discutir preceptos le-
-gales cuya infraccién no se ha alegado por el recurrente ; éste ale-
gé, como base del recurso, la violacién de los articulos 12, 956
y 957 del Cédigo civil, estos dos reformados por Decreto de 1928,
‘declarado subsistente por el actual Gobierno; que en cuanto al
articulo 12, aunque no se precisa en su parrafo segundo, es el que
podria estimarse infringido, al establecer para las regiones forales
‘un principio de derecho supletorio; pero en cuanto a Aragén, la
preferencia hay que decidirla por el artfculo 13, que no se alega
en el recurso.

Aun admitiendo en el terreno de la discusion que la Sala sen-
tenciadora hubiera infringido el articulo 12, al no declarar prefe-
rente el Codigo a la legislacidén foral, tampoco podria prosperar
-el recurso, porque los articulos del Cédigo civil, ‘que en tal caso
serian aplicables al litigio, no serian los 956 y 957 invocados, sino
que los articulos infringidos serfan los 934 ¥ 035, articulos que
tuvo presente el Juzgado al fallar la preferencia de la legislacién
comiin ;: pero nunca los 936 y ¢57, cuya violacién se alega.

Como legal consecuencia de lo expuesto es innecesario exami-
nar la interpretacion indebida de los articulos 39, en su regla ter-
cera, v 40 del Apéndice, porque esta errdnea interpretacién se
basa en que debhié de aplicar la Sala los referidos articulos 956
v 957, aparte de que el articulo 39, en la regla tercera, no esta-
blece preferencia del cuarto grado en la linea colateral.

Llamo la atencion sobre la doctrina que se desprende de la
Senlencia anterior y lo que sostiene el culto Regisirador don Ra-
mon de la Rica en su ‘interesantisimo trabajo «La sucesion intes-
tada en Aragon después del Apéndice foraln (RevisTA CRITICA,
Enero de 1932, padg. 20). En el citado arliculo puede encontrarse
un completo estudio de esla maleria, de la que creemos innecesario
dar mas bibliografia, después de la que contiene y de lo dicho por
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Castdn (1) en la Revista de Legislacién y Jurisprudencia (t. CXXV,
pagina 267). Sobre algunas consecuencias y crilica de la reforma
hecha en el Cdodigo civil por el Decrelo de Enero de 1928 puede
consultarse Mawra: «Bosquejo historico de la Dictadwran (t. 11,
pagina 108); José Maria Foncillas : «La reforma del Cddigo civil:
en materia de sucesion abintestaton (2), y el muy modesto trahajo-
del que estas lineas cscribe : «La sucesion abintestato y el arlicu-
lo 1.653 del Cddigo civil» (3).
ENrRIQUE TAULET,

Nutar1o de Valencis,

(1) A quien con un acierto indiscutible acaba de llevar el Ministro de
Justicia, sefior Albornoz, a da Magistratura del Supremo.

(2) Revista Cririca, 1928, pag. 434.

(3) Revista CriTica, 1928, pag. 292.

"BANCO ESPANOL DE CREDITO |

Capital autorizado... ... 100.000.000 de pesetas
Capital desembolsado .. 51.355.500 -
Reservas. ... .......... 63.026.907,21 —_

Domicilio social: Alcala, 14, Madrid
CAJA DE AHORROS
Intereses que se abonan: 4 por 100. Libretas, mdximum 25.000 pe-
setas. Cajas abiertas los dias laborables de 10 a 2
Sucursales en Espafia y Marruecos
Corresponsales en las principales ciudades del mundo
Ejecucién de toda clase de operaciones de Banca y Bolsa
Cuentas corrientes a la vista con un interés anual de 2 y medio por j00
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El Banco Espafiol de Crédito pone a disposicién del publico, para la con-

servacién de valores, documentos, joyas, objetos preciosos, etc., un departamento

de caJas DE ALQUILER con todas las seguridades que la experiencia aconseja. Este

departamento est4 abierto todos los dias laborables desde las 8 a las 14 y desde
las 16 a las 21 horas. Horas de Caja: de 108 14.

Para cuentas corrientes de 1o0a 14y de16a 17,




Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

XVII

Permuta de [incas. Tramile de vista en segunda instancia. Boni-
Jicacion en el ensanche de Madrid. Comprobacion de walores.

L]

1.> La vista s6lo se da en segunda instancia cuando hay mas
partes que el apelante.

2.° La honificacién del 50 por 100 sbélo es para edificios ter-
minados y no en construccion.

3.° La comprobacién de valores capitalizando las cargas no
es admisible, debiendo hacerse, o por uno de los medios regla-
mentarios ordinarios, o por tasacion.

4.° La resolucién del recurso ha de comprender todas las
-cuestiones, aunque no las planteen los interesados.

1. ‘El trAmite de vista para formular alegaciones en segunda
instancia sélo procede cuando haya mdas partes que la apelante,
segun el articulo 89 del Reglamento de procedimiento econdémico-
administrativo, y conforme lo iha declarado la Sentencia de 26 de
Mayo de 1928.

2. La bonificacién del 50 por 100 de los edificios de Madrid
y Barcelona sélo es para los totalmente construidos y no para los
que se hallen aun en construccion, segin Sentencia del Supremo
de 27 de Mayo de 1923, debiendo acreditarse plenamente tal circuns-
tancia y sin contradiccidn alguna entre la escrifura de venta y la
certificacién del arquitecto, y no siendo admisible tal prueba sin
nuevo esclarecimiento si se da tal contradiccidn.
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3. La Oficina liquidadora, como para la comprobacién no se
presentasen datos oficiales, capitalizé el canon de arriendo en unas.
fincas y en otras lo dedujo de las cargas que gravaban sobre ellas.
IZ1 Tribunal revoca esa comprobacién: los articulos 8o v 81 del
Reglamento del impuesto no admiten que se fije el valor de las-
fincas por el de sus cargas hipotecarias, que normalmente es dis-
tinto, con objeto de que en el margen diferencial puedan desen-
volverse las fluctuaciones en el valor de la realizacion de la ga-
rantia.

4. Segun el articulo 20 del ‘Reglamento procesal, toda recla-
macién econdmicoadministrativa somele a resoluciéon todas las.
cuestiones que ofrezca el expediente aunque no las planteen los
interesados, y por ello debe sefialarse como defecto el no deducir
de 1a base de la liquidacién 30.000 pesetas que fueron objeto de
liquidacién por la plus valia de los bienes adquiridos en la permu-
ta, es decir, por el mismo concepto de la liquidacidon que se im-
pugna. (Acuerdo del Central de 4 de Octubre de 1932.) 107 de
1932.

XVIII

Compraventa de muebles. Estd sujela al impuesto la de los en-
seres o mdquinas de una fdbrica de licores aunque no conste
sino en un recibo que fué aportado a los autos de uwn pleito por
la entidad compradora, sin que goce de exencidn mi como con-
trato wverbal mi como venta de mercancias producidas en finca
propia ni como mercancias vendidas en comercio o tienda.

El recibo de la cantidad decia asi: «X. ha recibido de Z. la
cantidad de ..., en pago de las mercancias, muebles, envases, cré-
ditos y deméas correspondientes al negocio de aguardientes, licores
y similares que con fecha de hoy vendo perpetuamente a Z., con la
obligacién de pago por parte de la misma de los débitos pendien-
tes en dicho negocio en cl dia de la fecha, segin el balance prac-
ticado.—1 de Agosto de 1925.»

La entidad compradora alegd que parte del precio se aplicé a
mercancias, parte a pago de créditos y parte a mobiliario y enva-
ses, pero que el contrato fué verbal y, ademas, versé sobre mue-
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bles que procedian de finca de que era duefio el que los enajenaba,
y por ello esta exento del impuesto el contrato en todo o, si no, en
parte.

El Tribunal lo declara sujeto al impuesto. La exencién del ar-
ticulo 6.°, nimero 8, del Reglamento del impuesto para los contra-
tos ‘que se realicen por documento privado, cuando el que enajena
sea duefio de las fincas de que proceden los bienes vendidos, no es
aplicable al caso expresado, porque los bienes cedidos no proce-
den de finca donde se produzcan, sino de una fabrica, y no consta
que fueran elaborados en la misma, o si constituyen primeras ma-
terias para ‘la industria alli desarrollada; tampoco puede incluirse
entre los verbales, exentos segun el articulo 6.°, nimero 5, del
Reglamento, porque en el documento transcrito no sélo se da re-
cibo del precio de la venta, sino que se hace constar la enajenacién
de los géneros, enseres y créditos, con la obligacién del compra-
dor de ahonar estos ultimos pendientes el dia de la venta, y ade-
mas se hace referencia expresa al balance social, no obstante que
en el documento privado no consta la firma del comprador, pues el
documento se hallaba en su poder v lo presenté en autos de mavor
cuantia sobre reivindicacién del negocio de fabricacién de aguar-
diente para justificar la compra y el pago, v ademas el documen-
to esta otorgado en armonfa con el balance y por el valor que en
éste se daba a los bienes sociales, evidenciando todo ello la exis~
tencia de una compravenia de muebles sujeta al impuesto, ya que
tampoco €s aplicable Ja exencidn de ventas en establecimiento mer-
cantil, pues ese concepto sélo lo es a los contratos privados hechos
en establecimientos mercantiles, en ‘que constantemente se verifi-
can transacciones para adquirir mercancias necesarias para los dis-
tintos usos de la vida, concepto no adaptable a la compra de una
fabrica en globo. (Acuerdo del Central de 6 de Diciembre de

1932.) 111 de 1932.
XIX
Parafernales. Deudas. Errores de fijacion de conceptos liquidables.

o

1.°  Para disfrutar del concepto de parafernales basta que se
adjudiquen, st lo aportado fueron cédulas hipotecarias del Banco
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Hipotecario, cédulas de la misma clase, sin que sea preciso que
sean las seialadas con los mismos nimeros. 2.° Si no hay meldlico
en la herencia v existen deudas, es preciso girar liquidacion para
pago de deudas con los biewes de que se trate. 3.° Es preciso pro-
bar los errores de fijacion de cifras en cada concepto si se alegan
esos errores.

1.° Justificada la aportacién de las cédulas por la esposa al
matrimonio, con la escritura de particién de los bienes de su pa-
dre, aunque no figuren alli fos nimeros de las mismas, debe tener-
se por probada esa aportacién al liquidar la sociedad conyugal de
dicha sefiora por muerte de su marido; el nimero 28 del articu-
lo 3.° de la ley del Impuesto exceptia las adjudicaciones en pago
de parafernales ique se hagan a la viuda cuando se adjudican los
mismos hienes aportados, y el articulo 22 del Reglamento de 16 de
Julio de 1932, que desarrolla tal precepto, no exige ulteriores re-
quisitos para estimar probada la igualdad entre los bienes aporta-
dos y los adjudicados: la razén fiscal del impuesto por este con-
cepto es exigirlo cuando hay cambio de bienes entre los que el
cényuge aporté y los que se le dan, porque hay entonces una ver-
dadera permuta, y eximirle si se trata de los mismos bienes, porque
entonces da vy recibe exactamente lo mismo: aportadas, pues, cé-
dulas hipotecarias ‘mediante escritura publica, y adjudicadas a la
esposa sobreviviente cédulas thipotecarias del mismo valor, aunque
no conste su numeracién, se than adjudicado los mismos bienes
aportados v no procede exigir el impuesto, va quc estd probada la
identidad de clase y especie de los bienes adjudicados.

2.° Segun el parrafo séptimo del articulo 101 del Reglamento,
en el caso de que proceda la deduccién o rebaja de deudas del
capital o bienes transmitidos por lherencia, y no haya metélico
para satisfacerlas, si se hace adjudicacién de otra clase de bienes
para su pago, se abonara el impuesto por el adjudicatario, y en caso
contrario lo haré4 el heredero por el concepto de adjudicacién para
pago de deudas; por lo tanto, admitida por fa Oficina liquidadora
la existencia de una deuda hipotecaria y otras pignoraticias como
acreditadas debidamente, y no existiendo metalico suficiente (sdlo
habia 1.350 pesetas) para su pago, y no haciéndose adjudicacién
expresa para pago deudas, procede se liquide por adjudicacién
para pago al 4,8(% por 100, si se trata de inmuebles, aunque mino-
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randose la base en las 1.3350 pesetas que existian en metdlico: la
liquidacién se tha de hacer a nombre de todos los therederos y no
s6lo de la viuda; el no hacerse adjudicacién expresa para deudas
es lo que origina esta liquidacién.

Los gastos de entierro y enfermedad, al deducirlos de la heren-
cia por estimarlos cargas de la herencia, estin en el mismo caso
que las demés deudas.

3.° La imputacién de inexactitud en el computo del tercio de
libre disposicién o de cualquier otro concepto que sirva de base
a la liquidacién debe probarse y si no se hace asi no es admisible
el supuesto error. (Acuerdo del Tribunal Central de 11 de Octubre
de 1932.) 114 de 1932.

XX
Personas juridicas. Moratoria. Los beneficios de la moratoria otor-
gada por el articulo 40 de la Ley de 31 de Marzo de 1932 al-
canza sélo a las declaraciones posteriores a su fecha, vy no a las
anteriores, hechas a virtud de requerimiento de la Adminis-
tracion.

Requerida una entidad sujeta al pago de bienes de personas
juridicas, presenté la declaracién de bienes en 15 de Febrero de
1932, girandose la liquidacién en 17 del mismo mes, ingresindose
las cuotas liquidadas en 18 de Marzo siguiente. Presentado escrito
pidiendo que se le eximiese de multas y recargos, dada su buena
fe y su ignorancia, € invocando el articulo 40 de la ley de Presu-
puestos de 1922, es desestimada su peticidn,

No constando notificado el fallo apelado en forma legal, debe
entenderse el recurso entablado en tiempo oportuno. El articulo 40
citado releva a los contribuyentes de recargos, multas e intereses
de demora si declaran 1os bienes antes de 1 de Julio de 1932 y los
satisfacen dentro de los plazos reglamentarios, pero no puede re-
ferirse a declaraciones hechas antes de su vigencia y va liquidadas
e ingresadas ; v por ello no es aplicable la moratoria legal al caso
expresado. (Acuerdo del Central de 13 de Noviembre de r1g32.)
132 de 1932.
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XXI

Legados. Insliluido un legado en un testamento gravando, con la
obligacion de abonarlo, unas obligaciones hipolecarias deposi-
tadas en el Banco de Espafia, si el testador saca dichas obliga-
ciones del Banco y las cede en plena propiedad a una funda-
cion, y al hacerse la particion los herederos declaran la inexis-
tencia del legado por huber desaparecido de la herencia los bie-
nes con cuyo mporie habia de satisfacerse aquél, ni es posible
ni legal girar liquidaciones por la adquisicion del legado ; sin
perjuicio de que se aplique el articulo 41 del Reglamento.

Una sefiora instiluvé por escritura una fundacién benéficodo-
cente; y otorgd testamento en que dispuso tres legados de pen-
sion vitalicia, expresando que 365 cédulas hipotecarias del Banco
Hipotecario pasasen a formar parte del capital de la fundacidén y
que los fres legados de pensién vitalicia se pagasen con cargo a las
cédulas referidas ; fallecido dicha sefiora, puso el albacea una de-
claracién en la Oficina liquidadora, haciendo constar que en €l
'momento de hacer el inventario no existian en el caudal relicto las
cédulas hipotecarias referidas, era vista que tacitamente habian
quedado revocados los legados por no existir las obligaciones que
determinadamente estaban gravadas con tales obligaciones; y en
escrito posterior alegd que las cédulas thabian sido entregadas a la
fundacién un aiio antes de su muerte, por lo que al morir la cau-
sante ya no le pertenecian las cédulas y el legado quedé tacitamen-
te revocado, conforme al articulo 869 del Cdédigo civil, ya que al
disponer en vida de dichas cédulas era innegable el cambio de
voluntad de la testadora, que no .queria se cumpliera el legado,
siendo tal voluntad perfectamente alterable hasta la muerte. Se
presentd un certificado del Banco haciendo constar que la tes-
tadora personalmente habia retirado en vida los valores, sin que al
morir conservara alli depdsito, y una declaracién del Patrono de la
fundacion, haciendo constar que la testadora le entregd las cédu-
las sin mediar documento alguno.

El Tribunal revoca el fallo del inferior, anulando las liquidacio-
nes de los legados, cualquiera que sea la interprelacién que se dé
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al testamento en cuanto a los legados, es lo cienrto que en la rela-
cién de bienes presentada a liquidar se hace constar expresamente
que los legados han quedado sin efecto, y consiguientemente no se
hace adjudicacidon alguna a las legatarias ; y en los escritos de ale-
gaciones y apelacién no se hace manifestacion de thaber resultado
favorecidas las legatarias con el legado y, al contrario, sc pide se
tengan los legados como sin efecto por thaber dispuesto en vida la
testadora de Jos bienes gravados con aquéllos, por lo cual no pue-
den entenderse aceptados ios legados de pensién y decben anular-
se las liquidaciones giradas. Son iguales, a tenor de los articulos
888, 88g, 8go v 988 del Cdédigo civil, los efectos juridicos de la no
aceptacién y repudiacién, no cabiendo, en relacién a los legados,
mas que la situacién de aceptacion o de repudiacién o no acepta-
cidén; y estando presentada a Iliquidacidon provisional en que se
hace constar lo antes expresado, ha de entenderse como no acepta-
dos, sin perjuicio de lo ‘que aparezca en la escritura definitiva; la
cuestiéon que pudiera derivarse de la aplicacién del articulo 41 del
Reglamento del impuesto (referente a que éste se exigira conforme
verdadera naturaleza juridica del acto o comrato liquidable), en
relacién a lo prevenido en el 31, parrafo 18, referente a la renuncia
de legados gratuitamenle a favor de Jos therederos, en cuyo caso
deben tributar éstos por la escala de therencias, y, por lo tanto, de
si ha lugar a exigir esa liquidacién, compete apreciarlo a la Oficina
liquidadora. (Acuerdo del Tribunal Econémicoadministrativo Cen-
tral de 22 de Noviembre de 1932.) 133 de 1932.

XXII

Moratoria. La declarada por la lev de Presupuestos de 1932 abarca
a todos los aclos o conlratos, aunque cstén sujetos ya a expe-
dientes de investigacion, v durante el periodo de la moratoria
no participan, aun por los anteriores a su fecha. los denuncia-
dores si los conlribuyentes declaran sus bienes.

La unica cuestién que en este expediente se ventila es la inter-
pretacién del articulo 40 de la Ley de 31 de Marzo de 1932, segun
el que las Corporaciones y particulares que tengan débitos directos
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¢on el Estado por contribuciones directas, indirectas, impuestos o
rentas o derechos del Estado y los declaren antes de 1 de Julio de
-ese afio, -quedaban relevados del pago de recargos, multas e in-
‘tereses de demora, excepto lo que corresponda a los arrendatarios
0 agentes ejecutivos, no participando de dichas multas en ese pe-
riodo los investigadores ni los denunciadores privados. La Orden
ministerial de 11 de Junio de 1932 (Gacela de 7 de Julio) interpreta
-el precepto aludido en el sentido de que la Gltima frase subrayada
careceria de razén si tinicamente se dejasen sin eficacia las investi-
gaciones y denuncias iniciadas en el periodo de moratoria, pues si
los contribuyentes cumplen sus obligaciones fiscales en él, aquéllas
resultan ineficaces por la propia naturaleza de la moratoria, sin
necesidad de unas explicitas afirmaciones del texto legal, que re-
sultaria redundante ; que el articulo 40 citado rompe el fondo tra-
dicional de los articulos de moratoria contenidos en otras leves de
Presupuestos, y tales variaciones implican la variacién de la doc-
trina tradicional de las moratorias en relacién con el derecho de los
-denunciantes, debiendo interpretarse tal articulo en el sentido de
reputar ineficaces las denuncias preexistentes, siempre que dentro
del término del perdén cumplan los contribuyentes sus deberes
fiscales; la doctrina expuesta es aplicable lo mismo a las denun-
-cias que a las investigaciones del impuesto de Derechos reales, v
-asi lo corrobora un informe de la Direccidn de lo Contencioso, con-
testando consulta de una Abogacia del Estado, ¢n 'que se dice que
la finalidad de toda moratoria impide la practica de diligencias de
investigacién con efectos penales durantc el periodo de aquélla,
ya que el derecho de los contribuyentes quedaria anulado si la Ad-
ministracién pudiese obligarles durante ese periodo a cumplir sus
-deberes fiscales, imponiéndoles responsabilidades, pues esos de-
‘beres pueden realizarlos seguin el articulo 40 citado, aunque estén
incursos en expediente de investigacién, pues el precepto no ex-
-ceptia del beneficio a los que estén en tal caso, previéndose ade-
mas que los denunciadores no participaran de las multas, sin per-
juicio de que renazca el derecho de investigacién si no se cumplen
«€s0s deberes. Dcbe tenerse en cuenta Unicamente que segin Orden
-de 7 de Abril de 1932 (Gacela del 8), los actos causados antes de
1 de Marzo de 1932, cuyo plazo de presentacién estuviera vencido,
:se rigen por las disposiciones en vigor cuando se causd el acto.
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Por lo ‘que una herencia de 1918 declarada antes de 1 de Julio de
1932 se ha de liquidar sin multa ni demora, con sujecién a los ti-
pos en vigor cuando se causé el acto. (Acuerdo del Central de
6 de Diciembre de 1932.) 127 de 1932.

XXIII

Personas juridicas. Personalidad del liquidador para reclamar. Los
liquidadores del impuesto obran como delegados de la Admi-
nistracion v no pueden enlablar recursos en asuntos que no les
sean personalmente peculiares, v entre éstos no se hallan la
comprobacion de wvalores de los bienes de personas juridicas
ni la liquidacion de las mismas.

Un liquidador instruyé expediente sobre comprobacion de va-
lores de los hienes de un Ayuntamiento para €l pago del impuesto
de personas juridicas, notificindose el fallo al Ayuntamiento, que
interpuso reclamacién contenciosoadministrativa contra aquél; el
liquidador, fundado en -que segun el articulo g9 del Reglamento
del impuesto debid justificar ante éi por el Ayuntamiento haber
reclamado dicha comprobacién, cosa que no hizo, giré las corres-
pondientes liquidaciones, 'que el Tribunal Provincial Econémico-
administrativo anula, fundado en 'que la reclamacién contra las li-
quidaciones debid interpretarse como una incidencia del recurso
interpuesto contra la comprobacién, v lhabida cuenta que confor-
me al articulo gg citado en relacién al 835 del mismo, cuando se
justifique ‘haberse interpuesto recurso de alzada conira la compro-
bacidn de valores, como se hizo en este caso, el liquidador girard
una liquidacién provisional sobre el valor declarado, v no habién-
dolo hecho asi €l liquidador, las liquidaciones son nulas. El liqui-
dador apelé contra ese fallo, v el recurso es desestimado. Segin
el articulo g del Reglamento de procedimiento, los funcionarios
carecen de personalidad para impugnar los acuerdos de la Admi-
nistracién, salvo en los casos que personal y directamente les afec-
tan por vulnerarse en ellos un derecho que particularmente les esté
reconocido, y siendo los liquidadores en los partidos agentes de
la Administracién, segtin los articulos 33 de la Ley, 156 del Regla-
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mento del impucsio de 11 de Marzo v 16 de Julio de 1932, acuer-
dos de la Direccién de lo Contencioso de 5 y 29 de Abril de
1916, y Tribunal Supremo en g9 de Marzo de 1917 v 15 de Abril
de 1919, y auto de 3 de Abril de 1915, es claro que dichos fun-
cionarios no pueden impugnar ias resoluciones de la Adminis-
tracién sobre comprobacién de valores o liquidacién del impues-
to, toda vez que correspondiendo a dichos liquidadores emi-
tir informes en todos los expedientes de reclamaciones promovidas
.contra actos administrativos de la oficina a su cargo, es evidente
que tales obligaciones no constituven un derecho particular a su
favor, y por ello, al dictar ¢l Tribunal Provincial el acuerdo ape-
lado no 'ha vulnerado ningun derecho establecido de un modo par-
ticular a favor del liquidador reclamante, careciendo por todo ello
bste de personalidad para reclamar. (Acuerdo del Tribunal Econd-
micoadministrativo Central de 8 de Noviembre de 1932.) 131 de

1932.
XX1V

El contrato por el cual un indusirial vende al Iistado muebles
para una dependencia oficial, previo carta del Centro respectivo,
es una compravenla de mulebles sujeta al impueslo, v no se
halla exenta.

El particular sostenia que por habérscle hecho saber por carta
-oficial que se tralaba de comprar muebles para un Centro oficial
por gestion directa y ‘haber hedho él una oferta con presupuesto
-detallado, que fué aceptada, era notorio que se trataba de una
venta de muecbles andloga a la que realizaba en su establecimiento
para particulares, no representando el libramiento con que se le
pagé otra cosa que el precio de los muebles, satisfecho conforme a
formalidades administrativas por ser su cliente el Estado, no tra-
tindose de suministro por no haberse hecho por subasta o con-
curso, va que no concurren en él las condiciones del articulo 23
del Impuesto, estando exento ese contrato, segin el namero 6 del
articulo 6.° del Reglamento. El recurso no prospera.

Segiin el nimero XV y XVIII del articulo 2.° de la ley del Im-
puesto, v el 18 del 'Reglamento, estdn sujetos al impuesto los con-
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tratos de ejecucién de obras puros y los mixtos de ejecucion con
suministro de materiales, celebrados por el Estado, Corporaciones
o particulares estén o no en escritura piablica, aun cuando haya
prestacién de servicios, liquiddndose por el tipo de compraventa si
el contratista o arrendador pone la totalidad de los materiales v se
dedica habitualmente a trabajos analogos, que son precisamente las
circunstancias del caso indicado en el epigrafe; v exceptuandose
Gnicamente aquel otro en que la obra ha de ejecutarse en materia o
-cosa que no sea propiedad del contratista, excepcién que no encaja
en este caso, toda vez que el contratista se comprometié a cons-
truir Jos muebles y entregarlos terminados, poniendo ¢l la totali-
dad de los materiales, v ademdis se dedica habitualmente a este
género de trabajos, y por ello debe pagar al tipo de liquidacién de
muebles y satisfacer él el impuesto segun el articulo 11 de la Ley,
que le obliga a ello cuando realiza ventas al Estado; no tiene di-
cho contrato €l caracter de suministro por no realizarse la entrega
en 'plazos sucesivos, -que es su nota caracteristica, v, por el contra-
rio, es de ejecucién de obras, tanto segun el articulo 1.588 del Co-
digo civil (el cual declara ‘que puede contratarse la ejecucién de
una obra conviniendo que el que la ejecute ponga solamente su in-
ustria o su trabajo, o también los materiales), como con la defi-
nicién del mismo contenida en el articulo 2.° parrafo XV de la
ley del Impuesto, y en el articulo 18 del Reglamento, que declara-
ron era contrato de obras aquél en que el trabajo contratado queda
incorporado a una cosa, sea quien sea su propietario, credndola,
modificindola o repardndola, requisitos que concurren en €l caso
expresado, puesto que el contratista comenzd la construccién de
los muebles conforme al presupuesto aprobade, poniendo €l lus
materiales por precio y con caracteristicas detalladas en los pre-
supuestos; y como quiera que seguu el ‘Reglamento vigente apli-
cable los contratos de ejecucion de obras o mixtos de obras y su-
ministros se than de liquidar como compraventas, es inevitable apli-
car .ese precepto v liquidarlo asi: esa doctrina es la misma aplica-
da para vestuario y utensilio del ejército, calificados como contra-
tos de ejecucién de obras con suministro de materiales, segin
acuerdos del Tribunal Central Econémicoadministrativo de 22 de
Enero y 19 de Febrero de 1929 y sentencia del Tribunal Supremo
de 22 de Octubre de 1930. No puede estimarse exento como con-
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trato verbal segin los ndmeros 3 y 8 del articulo 3.° de la Ley,
porque segun Sentencia del Tribunal Supremo de 20 de Noviem-
bre de 1930, no lo son aquéllos en '‘que entra una proposicién por
escrito aprobada en documento oficial, como es una Orden ministe-~-
rial ; y tampoco estd comprendido en la exencién del nimero 6 del
articulo 3.° de la Ley referente a la de la entrega de metalico por
precio de bienes o servicios personales, porque no se trata simple-
mente de tal entrega, sino de un verdadero contrato entre el in-
dustrial y el Estado, para que aquél vendiera a éste los muebles
por precio cierto y previamente concertado, con todos los requisi~
tos inherentes a las compraventas. (Acuerdo del Tribunal Central
de 22 de Noviembre de 1932.) 123 de 1932.
GABRIEL MARUECO,
Abogado del Esiado.
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