REVISTA CRITICA
DERECHO INMOBILIARIO

DEDICADA, EN GENERAL, AL ESTUDIO DEL ORDENAMIENTO CIVIL Y ES-
PECIALMENTE AL REGIMEN HIPOTECARIO

Afdo VI1i Diciembre de 1931 Nim. 84

La inscripcion de poderes en el
Registro mercantil

Su trascendencia juridica.—¢ PreSuncion juris et de jure, o Simple
aviSo preventivo >—ExégeSis de 1os preceplos del Cddigo de Co-
mercio y del Reglamento de 20 de Septiembre de 1919.

Defectuoso doblemente el Reglamento del Registro mercantil
vigente por accién y por omisién, ha traido confusién a lo que ya
era deficiente. IE1 profesor Garriguez hizo en esta Revista un estu-
dio general muy interesante.

Yo me limitaré a examinar un episodio, a titulo de modesta
aportacidén en lo que hace referencia a la inscripcién de poderes.

En el fondo de la técnica juridica, en que se inspiraron el Co-
digo de Comercio de 1829 y el vigente, €l hecho de la inscripcidn
instaura una carga sobre [os terceros, y la no inscripcién impone
esa misma carga al comerciante individual o colectivo. Por eso
debié cuidar el legislador con mds atencién de reglar las inscrip-
ciones de los poderes, ya sean «singulares o genéricos», por no se-
guir la poco afortunada distinciéon de generales y especiales, tan en
boga en la ciencia juridica y en el foro. Como el comercio es esen-
cialmente el dinamismo de la distribucién industrial, el comer-
ciante necesita vencer el espacio, multiplicar la personalidad activa,
y tiene que servir su compleja actividad por medio de represen-
taciones voluntarias, facultades expresamente para crear vinculos
juridicos, y a esta necesidad debié corresponder el legislador con-
cediendo facilidades y garantias.

a) Si el Registro mercantil es mada mas que un indice o ar-
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chivo indiciario de hechos, no se nos alcanza por qué el legislador
no los admite en toda la sencillez con que la realidad los produce
y exige exceso de formalidades. Asi el Cédigo civil reconoce validez
al mandato expreso en documento privado (articulo 1.710, parrafo
segundo), ¥ el Reglamento mercantil de 21 de Diciembpre de
1885 (articulos 38, numero segundo, en relacién con el 31) y el de
20 de Diciembre de 1919 (articulos 98, nimero primero, v 9y)
exigen la escritura publica, por cuyo contenido ha de hacerse la
Jinscripeién. El poder es una comunicacidn que el poderdante diri-
ge a los terceros notificAndoles las facultades que confirié a deter-
minada persona para que, dentro de ellas, pueda contraer vinculos
juridicos activos o pasivos, y, por tanto, no hay razén alguna que
justifique que tal comunicaciéon ha de hacerse por medio de fe-
datario. IE! hecho constitutivo nace del documento, pues la ins-
cripcion en el Registro sélo tiene aspecto declarativo; no acrece
su eficacia, sino que facilita la publicidad.

El comerciante, para inscribirse como tal en el Registro mer-
cantil, basta con que lo solicite del Registrador en solicitud en la
que consigne las circunstancias que enumera el articulo 93 del Re-
glamento, que le permite, ademas, expresar «lo que tenga por con-
veniente y sea oportuno en la inscripciénn, y conveniente y oportu-
no seria hacer constar que apoderaba a su dependiente o factor
con tales o cuales facultades. Y no es asi, si ha de regir en todo
su rigor el articulo gg9. Para lo principal, que es la inscripcion dei
comerciante, es suficiente una solicitud declarativa en papel del
timbre correspondiente, y para lo episddico, que es el apodera-
miento, es indispensable el concurso de la fe publica.

Una sociedad anénima o comanditaria o colectiva acuerda, con-
forme a sus eslatutos o a la escritura fundacional, apoderar a B,
transmitiéndole las facultades tales y cuales; extiende el acuerdo
en el libro de actas, llevado con las formalidades legales, y luego,
si quiere inscribir €l mandato, ha de concurrir ante notario.

b) E1 Cédigo (articulo 21, nimero 6) y el Reglamento mercan-
til (articulo 98, nimero primero) se refieren a la inscripcién de los
«poderes generales», o sea para aquellos que comprenden todos
los actos propios del giro o trafico del poderdante, y no menciona
los poderes «singulares», para simple auxilio o para hacer parte
del trafico, cuya existencia reconoce el articulo 281.
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A pesar de la omisién, entendemos que son inscribibles y que,
para los efectos de la inscripcién han de constar en escritura pu-
blica, ademds de los poderes «generalesy, los genéricos y los sin-
gulares a que hacen referencia los articulos 281, 282, 293 y 294 del
Cédigo de Comercio.

¢) El Reglamento de 1919, poco afortunado en originalidad),
que rapsodié en los principios del Registro de la propiedad, con
profundo error técnico y cientifico, como demostré en otras pagi-
nas de esta Revista el profesor Garriguez, no cuidé de prevenir
aquellas circunstancias o requisitos que ha de contener la inscrip-
cién de los poderes. Se tomard razon, decia el legislador en 1829
(articulos 22 y 174) : se anotaran, dice el de 1885 (articulo 21).

El Reglamento mercantil abandona este tecnicismo y dice quc
«se inscribirdn» (articulo 98) los poderes generales, y al desenvol-
ver v sefialar el contenido de tales inscripciones no exige nada
concreto ; s6lo en los de licencia del marido a la mujer ordena se
copie «la clausula en que se contengan las facultades conferidas,
0 en su caso, las de revocacién del poder o de dicha licencian. [Es
decir, que queda al arbitrio del Registrador consignar las cir-
cunstancias que le parezca, fuera de la excepc:én apuntada.

Para ampararse el comerciante y que a los terceros obste la
comunicacion del otorgamiento de poderes «generales, genéricos
o singulares», si tenemos en cuenta la omision del Reglamento,
es suficiente la mencidn en el Registro del hecho del otorgamiento
del poder y de su fecha, de la simple anotacion moderna o de la
toma de razon antigua.

En realidad la inscripcién de los poderes en el Registro mer-
cantil no es mas que una mencién publica del hecho del otorga-
miento, pero no una garantia del contenido, que dé confianza ple-
na al tercero. La comunicacion, aun declarada por medio del Re-
gistro, ampara al comerciante ; mas el tercero queda indefenso,
porque el conocimiento que recibe a través de aquel medio pue-
de ser insuficiente, inexacto o defectuoso. IEl tercero no puede con-
fiarse solamente al Registro, cuya notificacién no tiene fuerza juri-
dica, independiente o separada del hecho inscripto.

Tal como desenvuelve el Reglamento mercantil o relativo a la
inscripcién de poderes, para el tercero no es mds que una preven-
cién, un -aviso, un alerta, para que cuando contrate con el apode-
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rado le exija la exhibicién del poder, cuyo conocimiento le es ne-
cesario, porque aquél ha de ser bastante (articulo 444, numero 8,
del Cédigo de Comercio), ha de contener la autorizacién expresa
para endosar letras (articulo 447) y ademds legitimamente autori-
zada (articulo 462), y sobre ninguna de estas esenciales particu-
laridades se pronuncia el Reglamento.

El Cédigo de Comercio de 1829, al decir que de los poderes
otorgados por los comerciantes a factores y dependientes se toma-
rd razomn, queria expresar que se.trataba de una simple mencidén o
aviso, de una guia de hechos, nombres y fechas, para que el ter-
cero adoptase aquellas precauciones que la diligencia de un padre
de familia acostumbra a poner en los negocios.

Que la anotacién es la toma de razén y ambas una simple men-
cién, lo demuestra que el arancel, inserto en el Reglamento de 21
de Diciembre de 1883, sefiala como honorarios por la inscripcion
de poderes tres pesetas, y el vigente, cinco. El articulo 174 del
Cédigo de Comercio de 1829 no concedia excesiva trascendencia
juridica a la toma de razén de los poderes, al ordenar que, ade-
mas, «se fijar4d un extracto en los estrados del Juzgado de prime-
ra instancia del punto donde esté establecido el factorn, lo que
equivalia a, expresar que el Registro era el aviso del comerciante
a los terceros para que acudiesen a enterarse a los estrados del
Juzgado. Claro es que para los que sabemos lo que es eso de los
estrados del Juzgado, en los cuales se hacen notificaciones y pu-
blicaciones, era afiadir a una ficcion otra ficcidon para perjudicar
a los terceros.

d), Si anotar y tomar razon significa extractar los poderes, tam-
poco el tercero estd garantizado. Exiractar un poder e incluir el
extracto- como un episodio o circunstancia en la hoja de inscripcidn
de un comerciante es inducir a posibles errores y nulidades de los
vingulos juridicos creados con terceros o por terceros. La anota-
cién, toma de razén o inscripcién tiene por objeto robustecer la
confianza del tercero; pero si no es transcripcién literal, el ter-
cero,queda indefenso. Un apoderamiento, y mas en negocios mer-
cantiles, es complejo: suele eslar limitado por el giro, trafico o
negocio, del poderdante; si procede de Socicdad o Comparfita hay
que estudiar su generaciéon legitima (estatutos sociales, acuerdos,
actas), las. facultades y las restricciones, el objeto y fin que se
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propuso el poderdante, el sentido interno y el literal, y extractar
todo ello, sin que se resienta la arquitectura intencional y literal del
documento, es dificil.

II

Abandonado por el Reglamento mercantil a la iniciativa de los
Registradores, las circunstancias que ha de contener la ‘inscrip-
cién de poderes, que, segin el contexto del articulo 21 del Cédigo
de Comercio, se limitardn a anotarlos, la proteccién de los terce-
ros es muy débil y a veces ilusoria.

El Registro mercantil, en cuanto se relaciona con la inscfip-
ci6én de poderes, no es una realidad juridica: o es una ficcidn o es
un simple aviso preventivo para el tercero, que tendrd que buscar
la verdad en el propio documento escrito.

Al tercero no se le protege con saber que el comerciante ha
conferido poderes a determinada persona si no conoce la medida
del apoderamiento, y no s6lo la extensién Iiteral, sino la pro-
fundidad interna. Asi, por ejemplo, un comerciante otorga po-
der a un factor para librar, aceptar ¥ endosar letras; asi se ins-
cribe en el Registro. A primera vista esto es suficiente para que
el tercero acepte letras libradas por el factor a nombre de su co-
mitente o -que las reciba, en el mismo concepto, por endoso, Yy,
sin embargo, ese tercero, que se limitd a confiar solamente en la
inscripcién del poder, si no se enteré ademas de la clase de co-
mercio u operaciones a que se dedica el poderdante, requisito que
con el ndmero segundo debe constar en la hoja de inscripcion,
puede verse sorprendido con que, por ser las cambiales libradas o
endosadas por el factor a nombre de su principal, no correspon-
dan a opcraciones comprendidas en el giro o trafico de aquél y no
le obliguen, conforme al articulo 286 del Cédigo de Coinercio.

‘Omitidas en el Reglamento mercantil las normas a que ha de
acomodarse la inscripcion de poderes, la anotacién de éstos pro-
tege el documento anotado contra los terceros no soélo en cuanto al
hecho descarnado y a la fecha, sino en todo su contenido ; porque,
al dejarla sin reglar el legislador, sin duda, es porque a los datos
del Registro no quiso darle caracter sustantivo, sino adjetivo. Si
el Registro de poderes estuviese reglado por normas, acaso pu-
diese.darse a la inscripcién toda la trascendencia sustantiva de pro=
teccidn para el otorgante y de perjuicio para el tercero, con inde.
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pendencia del documento ; pero interin quede al arbitrio del fun-
cionario encargado de hacer la inscripcién, falta la garantia del
conocimiento completo. IEn la forma deficiente e incompleta en que
estd reglada por la disposicién ministerial de 1919 la inscripcién
de poderes el tercero no estd garantido, no puede invocar en su
favor lo que exclusivamente conste en aquélla; porque si se con-
cede valor exclusivo a lo que el Registrador, segtin su prudente
arbitrio, quiso consignar, se deja desamparado al comerciante,
que entregd el titulo integro, correspondiendo a la invitacién que
le hace la ley y confiado en ésta.

El tercero, se puede objetar, no debe pechar con la deficien-
cia u omisién causada por el Registrador, a cuya objeciéon podria
contestarse que igual injusticia seria referir las consecucncias de la
omisién al poderdante ni tampoco a una responsabilidad civil
del funcionario, a quien no se limité su accién.

‘Hay que recordar que el legislador, aparte la excepcidén que se-
ftalamos en la letra ¢), no sefialé pauta o norma para la inscrip-
cién de poderes al Registrador, dejé a su arbitrio v prudencia el
consignar las circunstancias del apoderamiento, y esa libertad pue-
de hacer, de hecho, totalmente ineficaz la inscripcién.

Un comerciante confirié comisién a favor de A para vender
por cuenta de su principal las mercaderias de tal o cual clase,
siempre a plazo no superior a treinta dias. Se inscribi6 el poder
en el Registro, pero no se consigné en el asiento la limitacién del
plazo de pago. Un tercero compré al comisionista mercaderias a
plazo de noventa dias. ¢ Puede invocar en su favor, ante la nuli-
dad promovida por el comerciante, €l contenido del Registro?

Un factor, apoderado, con poder inscrito, para el negocio pro-
pio del giro o trifico del comerciante, contrae obligaciones mer-
cantiles ajenas a aquél, ¢ puede el tercero invocar contra el poder-
dante el hecho solo de la inscripcién ?

Pudiéramos multiplicar los ejemplos de posibles conflictos a
que el Reglamento mercantil, que no acert6 a reglar la inscripcién
de poderes, puede dar lugar y que deja sin norma juridica apli-
cable.

IE1 conflicto clama por una urgente reforma del Reglamento ;
pero interin no llega la hora, la cuest:6n, si se plantea, debe re-
solverse en sentido amparador del comerciante por razones juri-
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dicas v de equidad. Agquéllas las dejamos indicadas al examinar
el contenido de los preceptos reglamentarios atinentes al caso;
éstas las vamos a apuntar.

IEl comerciante, individual o colectivo, otorgd notarialmente el
mandato ; transmitié o delegd facultades que podia delegar o trans-
mitir al mandatario, las especific6, expresé su voluntad, marcéd
las limitaciones directas e indirectas del apoderamiento, y si el
tercero no las conocid en toda su plenitud por la inscripcién, €l
debe ser el perjudicado, debe sufrir la culpa de su falta de cau-
tela, al fiar exclusivamente en el resultado del Registro y no exi-
gir al apoderado la exhibicidén del poder.

‘Entonces, ;para qué sirve, en este caso, el Registro mercan-
til ? Para mucho y para poco. O para cometer la dobie y enorme
injusticia de unas consecuencias—perjuicio para tercero—, sin ha-
ber fijado las premisas—contenido de la inscripcién del poder—, ¥
engaiiar al poderdante, que lealmente presenté el documento y
fi6 en la lealtad del legislador, o no sirve para otra cosa que de
anuncio o publicidad de un hecho cuyo conocimiento pleno hay
que buscarlo en el documento inscrito. '

Producido un conflicto de hecho entre ¢l poderdante y un ter-
cero y que se concrete en que el comerciante invoque en su favor
la inscripcién de poderes conferidos, conforme al texto del docu-
mento publico, y el tercero se ampare detrds del contenido del
asiento, insuficiente o deficiente, hecho por el Reg1strador ien
favor de quién se resolveri?

A nuestro juicio, para la solucién ha de atenderse a la diligen-
cia propia del pater familia romano, que consiste en aquilatar
la prudencia o cautela con que obraron uno y otro. EEl comerciante
poderdante, al otorgar el poder ante fedatario publico y presen-
tar la copia auténtica en el Registro mercantil, hizo todo cuanto
la ley le ofrecia para ampararse contra posibles perjuicios. El ter-
cero usé de la publicidad del Registro; pero si de éste no re-
sultaba toda la intensidad y extensién del poder, y més si el asien-
to indicaba limitaciones, no fué diligente ni prudente, y debié
exigir antes de contratar la exhibicién de! poder.

. La doctrina jurisprudencial no tuvo aldn ocasién de produ-
Cirse.
ALFREDO Garcia Ramos,

Secretario de Gobierno del Tribunal Supremo.



Inexistencia del tercero hipote-
cario "

VIII. El derecho inscrito, no obstante la inscripcién, puede no
existir, no haber nacido realmente. Igualmente pueden haberse
dado en su nacimiento causas suficientes para estimarlo nulo. A
través del derecho inscrito, oculto por él ante la humanidad, exis-
te un derecho real justo a favor de otra persona, juridicamente vi-
vo, que se manifestar4 sin sombra alguna una vez declarada la in-
existencia o nulidad del derecho inscrito.

IX. IEl derecho inscrito, cierto, exacto, puede, no obstante, res-
cindirse por causas que la ley seiiala. La existencia de esas cau-
sas, por si solas, no sujeta la cosa a la voluntad de aquel a quien
favorece la rescisién. [Es preciso para ello romper, mediante el
ejercicio de las acciones que tales causas confieren, el poder de do-
minacién del titular anterior, perfecto y justamente ganado.

Mientras ello no acaece, el derecho real, la relacidn directa a la
cosa no ha nacido, respecto al favorecido, por la rescisién efec-
tuada. iLlegado este caso, surge un titular nuevo en la posicién uni-
versal de la cosa. .

X. IEl] derecho inscrito puede estar afecto a causas de resolu-
cién. [En principio, resolucién significa que se elimina la posicién
juridica que envuelve para dar lugar a otra; y causas de resolu-
cion serdn las que dan origen a tal resultado. En esta amplia acep-
cién, causas de resolucién serfan las de nulidad y las de rescisién
antes examinadas. No puede satisfacer esta conclusién, que no di-
ferencia matices. Si queremos precisar estos matices tomando por

(1) Véanse los tres numeros anteriores.
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base el derecho positivo, hemos de partir necesariamente de la creen-
cia de que los legisladores tenfan una concepcién cientifica de la
diferencia esencial de causas de rescisién y resolucién, que refle-
jaron fielmente en el articulado. Parécenos mds prudente suponer
que carecian de una acabada concepcién doctrinal-—no lograda tam-
poco en la actualidad—, y que percibian, no obstante, una dife-
renciacién de fondo que les hizo adoptar ambas denominaciones,
empledndolas con inseguridad y confusidn.

Entre la rescisién y la resolucién hallamos una dltima diferen-
cia practica. Si bien el derecho se resuelve en ambos casos, en
la' rescisién ha surtido efectos totales thasta que ha tenido lugar.
Siempre, hasta el momento de la rescisién, sélo un derecho real
sobre la cosa, una posicién de dominacién, se ha mostrado a la
humanidad. La causa de rescisién no existia como defensa de un
derecho real, y, por lo mismo, no se da en perjuicio de la huma-
nidad, ni revoca los derechos que cualquiera de sus miembros ad-
quiriera del Unico titular visible para ella. Vedmoslo en el Cédigo
civil. Su fundamento es: a) Razones de equidad en los articu-
los 1.291, 1.073, 644 v 648. b) Defensa de un derecho sobre la cosa
que no ha llegado a ganar categoria real, de los que antes hemos
llamado reales imperfectos, a los cuales la ley.proporciona protec-
cién contra el mismo duefio—mediante concederle una accién res-
cisoria de su derecho—, sin llegar a imponer la misma proteccién
ante la humanidad, dandole categoria real : articulos 1.469, 1.479,
1.483, 1.486. Si el derecho, en estos casos, tuviera para la ley ca-
tegorfa real, la accién seria resolutoria, como muestra de que no
consideraba desligada la cosa totalmente del vendedor por la ven-
ta en tanto no se cumplieran los restantes requisitos que mues-
tra su lectura. Y tendriamos asi un derecho condicional.

Por el contrario, en la resolucién el derecho que se elimina no
deja rastro, como si nunca hubiera existido, en beneficio del que
surge a la eliminacién de aquél. Expresado en otros términos, el
derecho que surge ha sido defendido ante la humanidad antes de
surgir ; ha existido en forma latente en todo momento, aun antes
de la eliminacién del derecho resuelto, puesto que, de otro modo,
no gozaria de la ilesitud que le defiende de los derechos contra-
dictorios que los miembros de la lhumanidad hubieran derivado del
derecho resuelto antes de resolverse.
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En una palabra, la causa de resolucién ha actuado como un de-
recho real. La conclusién parece imponerse: la causa de resolu-
cién es un derecho real. Nada menos cierto que esta conclusién
hecha en términos absolutos. La resolucién puede fundarse: «) 'En
fa vida normal del derecho, que nace, vive y se extingue, verbi-
gracia, artfculos 513, 1.648, 1.633, 1.659, 1.660, etc. No puede afir-
marse que las causas de resolucién constituyan derechos reales,
si Hamamos asf a un poder de dominacién actuante sobre la cosa
ante la humanidad. b) [En los preceptos legales que sefialan el 4m-
bito del derecho en su regulacién normal, verbigracia, los retrac-
tos, en sus diversas clases, tampoco constituyen un derecho real.
Prueba de ello es que para que el favorecido sea puesto directa-
mente en relacién con la cosa ante la humanidad precisa utilizar
previamente aquel precepto de ordenacién general y adquirir la
cosa sometiéndola a su dominacién. ¢) Por ditimo, vemos los ca-
sos en que la causa constituye un derecho real en todos los de-
rechos condicionales v a plazo antes examinadios—sustituciones, re-
servas, etc.—, cn los que, si se resuelve el derecho, es debido a la
condicién o el plazo que en tal forma le afectaba, al paso que el
derecho que surge actuaba siempre como real, porque desde su na-
cimiento, anterior al cumplimiento de la condicién, implicaba un
poder directo de sujecién de la cosa a su persona ante la huma-
nidad.

Resume lo expuesto el siguiente cuadro :

1.° Dominio.
Usufructe, uso y habitacidn.
Censos, foros, «rabassa mor-
tan. «revesejatn, superficie.
L Servidumbres personales vo-
2. Derechos reales limitativos del dominio. luntarias.
Hipoteca.
Anticresis,
! re i .. .
' J\Or endamiento \\En evolucidn,
« Opcidn..........
Tanteo y retractos legales.
3. Normas legales que no son derechos . $ Personules.
3 g d Servidumbres legales.

reales, sino contenido de un derecho rea.. S Prediales,
Obligaciones «propter remn.

.2 Altcraciones voluntarias de mormas le-

gales. que no limitan el dominio directa- [ Servidumbres prediales volun-

mente, sino a través de las normas nue- tarias.

VIS teirer erterneneaiee et e a et r e

L
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Promesas dec derechos reales.
Opcidn, etc.

Prohibiciones y limitaciones.
5. Derechos reales imperfectos ..... .........

6. Modalidades de los derechos en gene- a) % Titular Wnico.
ral ..o e e e e Titulares conjuntos.

v Sustituciones fideicomisa-
ON PIAZO civiviiiien oo enne .
Con plazo l rias, etc.

By Reservas.

Rivtnacto conwvencionar.
Fideicomiso familiar.
Condicién en general.

( Con condicidn . ........ ...

Podemos ya repetir la pregunta hecha antes de esta digresién :
;qué actos, derechos, vicios v causas de rescisién o resolucién
afectan al derecho inscrito?

'Y responderemos sin vacilacidn : todos los expresados ante-
riormente. El derecho inscrito corre su suerte integramente, es-
tén o no inscritas sus afecciones.

Mas tan pronto como exista un titular posterior que adquiere
su derecho y lo inscribe, derivandolo del asiento anterior, fundén-
dose en el anterior derecho inscrito, ¢afectardn a su derecho to-
das las afecciones del anterior, o, por el contrario, deberdn tenerse
por inexistentes si no constaban inscritas?

Ni lo uno ni lo otro. Sigamos paso a paso la exposicién ante-
rior para comprobarlo:

1.° '‘Ambito normal del derecho. Su regulacién, concreta por
la lev, tanto en el dominio como en los derechos reales limitati-
vos, se efecttia, segln vimos, sefialando facultades, limites, res-
tricciones y obligaciones. IEn términos generales, las restricciones
y limitaciones se pueden considerar afecciones, mas nunca derechos
reales, aunque el retracto y las servidumbres legales acusen tan
marcada analogfa con éstos, que todos los tratadistas los consideran
v estudian como tales.

IEn puridad no lo son: unas y otras son sencillamente elemen-
tos esenciales del contenido normal del dominio. Por eso, el re-
tracto y las servidumbres se transmiten con el mismo dominio de
la cosa, como expresién de su normal extensién, de su misma na-
turaleza. Y por la misma razén no pueden ser objeto de transmi-
sién o comercio, separados del dominio, como pueden serlo los de-
rechos reales limitativos. No son posiciones de sujecién de la cosa
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al hombre, sino contenidos de la posicién dominical en su nor-
malidad.

No requieren inscripcién para afectar al derecho derivado, ni
serfa posible practicarla sin reproducir la ley civil en el asiento.

2.° Alteracién voluntaria de las normas reguladoras, impo-
niendo otras, o servidumbres prediales voluntarias. Si no estdn ins-
critas las normas nuevas, o sea las servidumbres prediales, la pre-
suncion es de inexistencia.

Para la humanidad, de la que forma parte el titular de la ins-
cripcidn derivada, las normas legales no han sido alteradas, y en
ellas se mueve el derecho y actuacién del titular de quien deriva
el suyo.

3.° ‘Dominio y derechos reales limitativos del dominio. Preci-
san inscribirse para afectarle, dado el fin social del Registro.

4.° Derechos condicionales. Sé6lo aceptamos que lo sean los
que muestran dos dominaciones sobre la cosa, sujetas a una sola
condicién, segtin observamos antes.

Y se muestran tales dominaciones mediante constar en la ins-
cripcién, siquiera lo sea actualmente en forma poco correcta, me-
diante la mera inscripcion de la condicién o de las reservas y sus-
tituciones.

De otro modo no afectardn al titular derivado.

5.° Derechos reales imperfectos. No debieran inscribirse, ni
—por lo tanto—afectar al negocio derivado. Si en su evolucién
han llegado a admitirse en el Registro, y con ello a manifestarse
su conceptuacién real, deben afectar, una vez inscritos, al titular
derivado. Si; por el contrario, no tienen conceptuacién real, en el
proceso evolutivo presente, claro estd que no se inscribirdn, Mas
si, pese a ello, se inscribieran, no por eso ganardn categoria real,
produciéndose el fenémeno curioso de que los derechos inscritos,
por ejemplo una prohibicién de enajenar emitida mirando al extra-
io 0 una promesa de constituir un derecho, no producirdn efecto
real de afeccién respecto al negocio derivado, ni impedirdn la rea-
lizacién e inscripcién del negocio contradictorio.

6.° Inexistencia y nulidad. El derecho inscrito se manifiesta
vivo, existente, valido, para quien deriva de él. En nada deben
afectarle vicios de que no pudo tener conocimiento. Tales vicios
son causas de nulidad. Se dice por la ley que si pudo tener cono-
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cimiento de ellas, en algin caso, por otros asicntos del Regis-
iro, no es justo que no le afecten en tal caso, puesto que no pue-
de alegar su imposibilidad de conocerlas, Rechazamos la sugestién,
porque el vicio de la inscripcién anterior, mientras no sea decla-
rado judicialmente, no destruye la presuncién de certeza de la re-
lacidén directa del hombre sobre la cosa, ante la humanidad, ¢n un
régimen de publicidad orientado al fin de certidumbre y seguri-
dad social inmobiliaria.

7.° Causas de rescisiéon. No pueden afectarle las del derecho
de que deriva, porque no estin inscritas. Y no estan inscritas por-
que no constituyen derechos reales hasta que, ejercitadas las ac-
ciones, rompen el derecho real anterior, origiinando otro nuevo.

8. «Causas de resolucién. Distinguiremos : a) Las que se de-
ben a la extincién del derecho en su evolucién normal, verbigra-
cia, el articulo 513. Le afectan, sin necesidad de inscripcién, por-
que constituyen el dmbito ordinario del derecho de que deriva,
que es publicamente impuesto por la ley que lo regula. b) Por la
misma razén le afectan los retractos, en sus diversas clases, sin
que para ello hayan de inscribirse. ¢) Las que nacen de derechos
reales condicionales y a plazo, como las reservas, sustituciones,
retracto convencional, etc. Para que éstas alcancen al titular deri-
vado deben constar inscritas las causas que produzcan la resolu-
cidn ; estas causas no son otra cosa que los derechos reales, y
esos derechos son los que han de ser inscritos. Su inscripcién se
efecttia thaciendo constar la reserva o sustitucién o condicién direc-
tamente, no a través de deducciones que el titular denivado haga,
teniendo presente la ley y la procedencia de los bienes, como se
prelende erréneamente en las reservas.

Conocemos ahora exactamente hasta qué limites, en beneficio
de la inscripcidn derivada, ha quedado purificada la inscripcién
anterior. Y vemos que la purificacién alcanza a legitimar la falta
de capacidad de que adolecerd el adquirente en aquella inscrip-
cion anterior—transmitente en la derivada—, puesto que se impo-
ne la preexistencia en su poder del derecho, aun cuando lo adquirie-
ra sin capacidad y, por lo tanto, no lo adquiniera realmente.

Pero ese negocio derivado requiere a su vez, para que sea
vélido, la concurrencia de cuantos elementos de fondo y forma exi-
ge la ley, y entre ellos, capacidad en el transmitente y en el adqui-
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rente, causa licita, etc. La inscripcién en que se fundé no le ga-
rantiza nada de ello. Puede presumir y dar .por cierto que quien le
transmite el derecho derivado que adquiere fué capaz para adqui-
rirlo cuando lo adquirid; pero esa capacidad pudo perderla con
postenioridad a aquella fecha y antes del negocio derivado. Légi-
camente, por tanto, no puede presumir que es capaz; y €omo su
derecho corre su suerte, en eslos extremos, con independencia del
de que deriva (como corre su suerte respecto de la falta de causa),
sin que la ilesitud pueda alcanzar a tal carencia de capacidad, pues-
to que la certeza de capacidad no se muestra en la inscripcion de
que deriva, no tienen razén de ser, hipotecariamente, las ins-
cripciones de incapacidad ni el libro de incapacitados.

Vista la cuestién en esta forma, parece de gran sencillez. Sin
embargo, nos enfrenta con el problema de las limitaciones de dis-
poner, que lo complica profundamente.

" Sin 4nimo de resolverlo, més bien para solayarlo, hacemos
las siguientes consideraciones : Cierto que la capacidad del trans-
mitente, en el negocio derivado, debe, en principio, permanecer
alejada del Registro, puesto que su carencia actia plenamente so-
bre el mismo negocio, anuldndolo. Pero no es menos cierto que la
falta de capacidad puede provenir, en algun caso, de tener limita-
da la facultad de obrar, y a su vez nacer esla limitacién de un dere-
cho real, con lo que se producird el efecto de que un derecho
real no inscrito actia sobre el derecho posterior inscrito, anuldn-
dolo. Se hace preciso, por lo tanto, fijar el alcance del término «fal-
ta de capacidady.

En un sentido amplio, impropio, es posible admitir que toda li-
mitacién de disponer implica una falta de capacidad. [En el mis-
mo término de generalidad, las limilaciones de disponer, y en idén-
tico sentido, toda afeccién real o personal del derecho inscrito,
limitan la libre actuacién disposiliva del titular, ya que ésta no
puede ejercitarse contraviniéndolas. Asi, un nudo propietario ca-
recerd de capacidad para enajenar validamente la plena propie-
dad de la cosa.

Si ahora afirmamos nuevamente que las cuestiones de capaci-
dad en el transmitente del negocio derivado quedan excluidas de
la purificacién registral, que este negocio corre su suerte integra-
mente en cuanto a ellas se deba, aquellas afecciones reales del pri-
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mer negocio a las que exigimos antes inscripcién especial para
perjudicar al derivado, no la precisarAn ya. Bastara, para lograr
este resultado, que apliquemos el argumento anterior referente a
fa capacidad. Diremos: si la limitacién que implica un usufructo
significa que el duefio carece de capacidad para transmitir la ple-
na propiedad de la cosa, el contrato transmisivo de esta plena pro-
piedad podra anularse aun cuando no conste inscrito €l usufruc-
to, puesto que alegamos la falta de capacidad al efectuarse el ne-
gocio derivado, y esta causa de nulidad no necesita inscripcién,
porque sélo la utilizamos refiriéndola al segundo contrato.

Se hace preciso, en consecuencia, que rechacemos aquella acep-
cién amplia e impropia del término «falta de capacidad».

A mayor abundamiento, razonariamos asi : las afecciones a las
que hemos exigido inscripcidn especial para que perjudiquen el ne-
gocio derivado, no toman la forma de limitaciones de disponer,
en la mayoria de los casos ; son, sencillamente, derechos reales, que,
para defenderse, han de ser inscritos ; y en aquellas que no requie-
ren inscripcién para perjudicarle, nos funddbamos, para darles ta-
les efectos, en que no constituyen derechos reales, sino el con-
tenido normal del derecho inscrito.

Veamos ahora las limitaciones y prohibiciones de disponer vo-
luntarias. Tampoco constituyen materia de inscripcion, en tanto
no sean manifestacion d& un derecho real ajeno. Son, en rea-
lidad, formas rudimentarias de expresiéon del deseo de sujetar la
cosa a la voluntad del extrafio en cuyo beneficio se emiten. Lo vi-
mos anteriormente. Y sbélo cuando ese deseo de la voluntad haya
sido elevado a categoria real por el derecho actuard eficazmente
la limitacién de disponer. Mas sélo por tal motivo, por ser un
derecho real, no por envolver una limilacién de disponer, hasta
el punto de que, segin vimos, si se inscribe un derecho personal
adoptando la misma forma de limitacién, implicando aparente-
mente una incapacidad de disponer publicada, serd véalido el ne-
gocio realizado contraviniéndola. Y ello, por no haber diferencia-
do el doble concepto, a saber : derecho personal que toma aquelila
forma, y necesidad de no dar efecto real a través de una limita-
cién de disponer a un derecho, que, pese a su publicacién, sigue
siendo personal.

Podemos sacar la consecuencia siguiente: ni las limitaciones
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de disponer que implican un derecho real ajeno, ni las nacidas de
la normal regulacién del derecho, ni las expresivas de un derecho
personal, constituyen incapacidad del titular del derecho. Y si
aquéllas precisan inscribirse, éstas no pueden ser inscritas.

Por dltimo, examinemos las limitaciones y prohibiciones de dis-
poner nacidas de anotaciones preventivas, con exclusién de las ex-
presadas en el parrafo cuarto del articulo 2.° de la ley. Anéloga-
mente, no tienen mas contenido de limitacién o prohibicién que el
derecho a favor del extrafio para cuya defensa adoptan aquella
forma. Son derechos, de naturaleza real o personal, segin los ca-
sos, que no han llegado a constituir un derecho real perfecto, una
posicién de dominacién real de la cosa ante la humanidad.

Pueden, ejercitados, crear esa posicién. Y ampara la ley la po-
sible posicidn a crear mediante la anotacién.

IEsta, en si, es ya una posicién transitoria o provisional de tin-
te real o universal, sin mas contenido concreto que la de figura de de-
recho real. Y por tener, en esencia, la limitacién o prohibicién una
finalidad defensiva de un derecho, hemos de ver en ella no una
incapacidad, sino un derecho, que para su defensa precisa pu-
blicarse.

iComo resultado de las eliminaciones anteriores queda circuns-
crito el alcance de la frase «falta de capacidad» al juego del apartado
cuarto del articulo 2.° de la ley Hipotecaria: ausencia, interdic-
cién civil, locura, concurso, quiebra, prodigalidad, etc. La ca-
pacidad que exigiremos al transmitente en €l negocio derivado,
al realizarlo, serd lo que se deduce del expresado articulo; la ca-
rencia de tal capacidad serd la que origine la nulidad del nego-
cio; la misma, la que no puede presumirse del examen de la ins-
cripcién anterior {(a menos de crear un Registro de incapaci-
dades).

Por el contrario, las limitaciones de disponer que hemos elimi-
nado, que hemos rechazado en su pretendido concepto de incapaci-
dades, pueden entrar en el juego registral explicado anteriormente,
sin necesidad de que para ello se cree un Registro de incapacidades,
puesto -que al mismo tienen acceso como derechos inscribibles o
anotables. Y en tal juego de derechos sobre inmuebles a medio del
mecanismo registral tienen su campo de expresiéon y viabilidad na-
tural.
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Abordamos ahora ¢l examen de tales incapacidades concreta--
mente, situindonos para ello previamente, fuera del campo hipo--
tecario, en el campo netamente civil.

La relacién del hombre con ia cosa, ante la humanidad, no*
exige, para existir, que el hombre retina determinadas condiciones ;-
basta que sea persona. Todo hombre tiene aptitud para ser titu-
lar de esa relacién, cualquiera que sea su estado: menor de edad,
loco, etc., como plenamente capaz.

IEn principio, la relacidn se refleja en un poder subjetivo, de
dominacién de la cosa, que se centra psicolégicamente en la vo-
luntad. [Est4, ante la humanidad, sujeta la cosa a la voluntad del
titular. Toda determinacién de esa voluntad debe ser respetada uni-.
versalmente en el complejo social.

Mas esa actuacién del querer requiere a su vez un primer esta~
do de existencia de voluntad, que para adquirir calegoria juridi-
ca precisa sea consciente. Tal consciencia se determina en el cam-.
po legal—extrafio a especulaciones filoséficas—defectuosamente, en
forma negativa : carecen de capacidad los menores de edad, lo-
cos, sordomudos, embriagados, eic.

Tan pronto como la ley ordena que la voluntad ha de ser cons-
ciente para actuar con efectos juridicos, interesa a la humanidad
conocer la posible carencia de voluntad en el titular. A este fin
serd posible distinguir: a) [Estados subjetivos de incapacidad que
tienen cardcter de permanencia, como la locura; v b) Aquellos que
presenten cardcter transitorio, como la embriaguez ; facilmente pu-.
blicables los primeros e imposibles de declarar los ditimos.

Por otra parte, la voluntad ha de determinarse libremente ; de
otro modo no sera la voluntad del titular la actuante, sino la aje-
na que s€ impone mediante coaccién o violencia (sin que pueda
confundirse esto con la exigencia legal de obrar dentro de los li-
mites de su derecho, verbigracia, con la falta de libertad para esta-
blecer censos irredimibles).

La humanidad conoce la extensién del derecho real de que
es portador el titular, sabe quién es éste, sin prueba plena, si no
consta en inscripcién anterior ; con plena prueba, si consta en
ella. Necesita dnicamente cerciorarse de la consciencia de su volun-
tad, y que asi como el Registro Inmobiliario le ha mostrado un ti-.
tular indudable, ese mismo Registro u otro le muestre su cons

57
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ciencia con caracter incontrovertible ; y de la misma manera que
existe un Registro de derechos inmobiliarios, haya un Registro de
capacidades.

Todavia no sera suficienfe para su seguridad. La relacién de
la cosa con el hombre—derecho real—estd relativada por el com-.
plejo social, que produce en aquella relacién posiciones diversas
en referencia al ordenamiento universal. Estas posiciones varian
con los estados subjetivos del titular, menor edad, emancipacién,
matrimonio, divorcio, viudez, ausencia, sordomudos, prodigalidad,
interdiccion, concurso, quiebra, etc. Algunos de estos estados son
reveladores de inconsciencia de la voluntad; otros, por el contra-
tio, s6lo sefialan posiciones especiales del titular, sin implicar mas
incapacidad que la derivada de actuar, necesariamente en los tér-
minos y limites que exige el derecho a la posicidn universal que
ocupa.

Producidos tales estados, provee el derecho a su regulacidn,
modelando la actuacidon del titular, creando organismos tutelares,
imponiendo érganos representativos y seialando las atribuciones
de unos y otros.

Muéstrase ahora la conveniencia de un Registro de estados per-
sonales del titular del derecho real.

Ahora bien: en puros principios hipotecarios, nada de ello
es necesario, puesto que partimos de la afirmacién de que el ne-
gocio derivado corre su suerte integramente en estos extremos
—capacidad—, y el negocio inscrito de que deriva, al devenir in-
tegro y eficaz por la inscripcién derivada, queda a su vez purifi-
cado de las faltas de capacidad de que pudo adolecer.

Jost URIARTE BERASATEGUI,
Notario.

{Continuara.)



Obligaciones naturales ?

(Continuacion.)
II

En €l desarrollo de la teoria de la obligacién natural hubo de
tener gran influencia el derecho canénico, como derecho especial
fundado ante todo en el derecho natural, pues «la Iglesia, como
sociedad de humanos organizada, tiene por norma juridica propia
el derecho natural» (2); pero no debe atribuirsele una influencia
excesiva, dado «que si bien por un lado, la naturaleza especial del
derecho candnico y su espiritu, permite un mds detenido anélisis
de los méviles de las acciones humanas, en cuyo sentido tanto in-
fluyeron los caronistas en la teorfa de la causa, por otro, hay que -
considerar que es también peculiar de tal derecho el huir de la
coaccién externa y que por ello muchas obligaciones no ya quedan
sin accién, sino fuera del campo juridico.

En los pactos, ampliando la labor de la glosa, distinguieron
los nudos a solemmnitatem obligatorios y nudos a causa, no obli-

(1) Véanse los dos nuimeros anteriores.

Al publicarse el principio de¢ este artfcullo en el mimero anterior, se han
advertido las erratas siguientes:

Pagina 723, linea 17, dice: «inmoralidad» y debe leerse «inamovilidad»

Pagina 723, linea 27, dice: «Becousstseimn y debe decir «Bewusstseinn.

Pégina 723, linea 3, dice: udeliton y debe leerse «débiton.

Pagina 729, linea 23, dice: «pertenecian y debe leerse «pertenecen.

(2) E. Sehling: «Derecho canénicon, pag. g.
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gatorios. Extendiendo el criterio romano, se afirma que «de pacto
nudo servato oritur actio secundum canones, quia mortaliter (pe-
cat) qui non servaty (1) y el que exigia su cumplimiento, tenia
para ello como medio utilizable una «condictio ex canone». [En este
caso, de los pactos nudos, si admitimos que daban lugar en el
derecho romano a una obligacién natural, vemos que el derecho
candnico restringe el campo de la misma.

Hacemos esta ligerisima consideracién, porque la moderna es-
cuela romantica del derecho francesa (2) en su afan de identificar
el deber moral con la obligacién civil, ha insistido especialmente
en que, en realidad, la moderna teoria sobre la obligacién natural,
arranca de los canonistas. «lLa teoria de la obligacién natural ha
nacido del andlisis del deber de conciencia hecho por los canonis-
tas» (Ripert) y en romper todo lazo de unién con el derecho ro-
mano, acusando a éste injustamente muchas veces, no por defec-
tos intrinsecos del mismo, sino por no encontrar en €l sus pro-
pias doctrinas, ni base para las mismas, como ha de ocurrir ne-
ccsariamente, pues en el derecho se podrd cambiar su contenido,
Pero no su esencia, y ésta es opuesta a admitir como juridicos los
deberes morales y de conciencia. Y no es posible su admisién sin
desnaturalizar al derecho y sin establecer un juzgador, no ya con
la amplitud de criterio y sentido juridico y de la realidad del pre-
tor romano, sino con la severidad del censor y la minuciosidad
del confesor.

Aun en los casos en que es ineludible el reconocimiento de un
débito moral por el derecho, cuando no haya un deber moral que
trate de alcanzar el reconocimiento y eficacia juridica, sino que
en el mismo campo del derecho, por la aplicacién rigurosa del
derecho estricto se haya lesionado la equidad, aun entonces, la
mayor parte de las veces la correccién ha de ser extrajuridica (3).

(1) Citado por Capitant, obra citada, pag. 13g.

(2) Bonnecasse: Obra citada, tomo V, num. 128 y siguientes.

Idem : «Science du droit et Tomantismen, n. 133 y siguientes.

(3) Kant: Obra citada, tomo V, pag. 341: «Das strengste Recht ist das
grosste Unrecht (Summuin ius summa iniuria): aber diesem Ubel ist auf
dem Wege Rechtens nicht abzuhelfen; ob es gleich eine Rechtsforderung
betrifft, weil diese fur das gewissensgericht (forum poli) allein gehort, dage-

gen jede Frage Rechiens von das burgeniche Recht (forum soli) gezogen.
werden muss.»
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£l error de la escuela roméantica tiene en Francia remotos ori-
genes, pues ya DD’Argentie al estudiar la costumbre de Bretaia
(articulo 273) niega a las obligaciones naturales el caricter de ju-
ridicas especiales y las confunde con el deber moral, que cree de-
bia ser reconocido con efectos juridicos.

IEn conira de esta confusién, los tratadistas del derecho natu-
ral, que parece debian ser los mdas inclinados al predominio exce-
sivo de ¢éste, separan la obligacién natural del deber moral afir-
mando el caracter juridico de la obligacién natural, de la que dice
Grotio (1) que lo por ella debido lo es realmente, no sélo hones-
tamente. Igualmente separa Puffendorf (2) el deber moral de la
obligacién natural.

No obstante, a pesar de defender también la distincidon Ferriere,
se sigue mantenicndo en Francia la confusién por Dunod, que
en sus trabajos sobre la prescripcién, reconoce al deber moral algu-
no de los efectos juridicos propios de la obligacién natural. Pero en
el derecho francés clasico anterior a la codificacién, sobre todo
por la influencia de Pothier, se mantiene firme en su esencia la doc-
trina clasica aunque se limiten algunos efectos reconocidos en el
derecho romano.

Domat (3) no estudia con amplitud el problema y se limita a
reproducir las soluciones romanas sobre los casos en que no pro-
-ducia sus efectos la condictio indebiti, siendo criticado por I}ipert,
para el cual el derecho romano, sin dar solucién general adecua-
-da, sélo tuvo idea clara de que en ciertos casos habia que negar
la condictio indebiti, porque la regla civil que no concede la ac-
cidn a la obligacidén natural no lc parecia lo bastante fuerte para
autorizar la repeticion (4).

Mantiene Domat la teoria clésica, y al estudiar el caso del me-
nor que se obliga sin la debida autorizacién, varia sélo la doctri-
na romana, exigiendo, para que no tenga lugar la repeticién de
lo pagado, que el pago se haga consciente y voluntariamente.
Frente a las limitaciones de Pothier a los efectos de las obligacio-

(1) «Traité de la guerre et de la paix», trad. francesa, libro 2.°, cap. XIV.

(2) «Traité du droit de la nature et des gens», {dem {d., libro 3., cap. 1V.

(3) Hay traduccién espaiiola de su principal obra «Las leyes civiles en
su orden naturaln, trad. Vilarrubias-Sard4, 2.* edicién, 1844.

{4) Bonnecasse: «Suplement...», tomo V, pag. 234.
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nes naturales, negando algunos (ej. compensacién), Domat sigue
admitiendo los generales del derecho romano.

Pothier se plantea el problema de la obligacién natural y es-
tudia el caso especial del articulo 128 de la Costumbre de Paris
con referencia ‘al crédito natural a favor del tabernero que ha ven-
dido a hombre de su parroquia, contra lo dispuesto en dicho ar-
ticulo, y define la obligacién natural del siguiente modo en su
«Tratado de las obligaciones» : «Se llama obligacién natural aque-
lla que en el fuero de honor y conciencia obliga al que la ha con-
traido a cumplir aquello en ella contenido» (1). Las obligaciones
naturales se fundan en la equidad y no producen efecto méis que
cuando el deudor ha pagado voluntariamente (ntimero 195), pues.
de no hacerlo asi, la ley niega accién al acreedor (ntimero 173).

En contra de Domat no admite puedan ser base de una fideius-
sio (ntimero 194) ni que por novacién puedan convertirse en obli-
gaciones civiles (numero 389), restringe los efectos propios de esta
obligacidon en el derecho romano y niega que la doctrina francesa esté:
fundada en iguales principios que la romana (numero 191). Qui-
z4 sea éste su unico punto cierto de contacto con los romanticos,
aunque éstos, fundindose en la vaguedad de alguno de los térmi-
nos que emplea, quieran encontrar en €l el origen de la teorfa del
deber moral reconocido como obligacién civil.

Como causas de obligacién natural sefiala: A), la no admisién
por la ley de la causa de la obligacién (nimero 192); B), la no
admisién como persona juridicamente capaz, de la capaz natural
(nimero 195); C), obligaciones paralizadas por un no ha lugar
judicial (numero 194), y D), obligaciones extinguidas por pres-
cripcién (nimero 196).

Se ha querido ver en Pothier el iniciador de la peligrosa con-
fusién del campo moral y el juridico, afirmando que atribuye efec-
tos civiles al deber moral y que, en parte, desconoce el caracter
juridico de la obligacién natural. Veamos su obra, porque el que
de ésta se hayan deducido teorias que no compartié y exageracio-
nes que no inicié, no prueba que aunque no creyera que su doc-
trina- era la misma romana, creyese que rompia la tradicién juri-
dica. Dice asi (ndmero 197): «No deben confundirse las obliga-
ciones naturales, de que hemos hablado en este capitulo, con las

(1) Edicién Buguet, -t<')mo I, ndm. 173.
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obligaciones imperfectas (1) de que se ha hablado al principio-
de este tratado. IEstas no dan ningtn derecho a otra persona con--

tra nosotros, ni en conciencia... Al contrario, las obligaciones natu--

ra]\es dan a la persona con quien las hemos contraido un derechor
contra nosotros, no en verdad, en el fuero externo, pero si en el
interno o de conciencia.n Aquf Pothier no niega, en modo alguno,
su caracter juridico, como nunca las asimila al deber moral, lo que
lhace es no creer que porque no haya accién, no hay derecho. Para
él el derecho no es como para el jurista primitivo la accién (Ri-
pert llama abusiva la distincién entrc accién y derecho) y, por lo
tanto, igual que aquél concebia un débito sin responsabilidad, él
admite un débito juridico sin accidn, sin que esto implique, como
con evidente exageracidn sostendrdn los romdnticos, que confun-
diendo el derecho y la moral, sea asi el caso normal de obligacion
juridica, considerando como tal todo deber moral que, en gene-
ral, no encuentre un obsticulo legal que impida sus plenos efec--
tos civiles, con lo que el criterio juridico clasico queda comple-
tamente trastrocado (2).

Pothier afiade ue, aunque «el término vinculum juris no con-
viene mis que a la obligacidon civil... La obligacién puramente:
natural que es solus aequitatis vinculum, es también, en un sen-
tido menos propio, una obligacion perfecta, puesto que da, aun-
que no en el fuero externo, al menos en el de la conciencia, a aquel
con quien se ha contraido, el derecho a exigir su cumplimiento,
mientras que la obligacién imperfecta no da tal derecho...» Cla-
ramente se ve, a nuestro juicio, que Pothier mantiene la gradacidén
clasica de deber moral, obligacién natural y obligacién civit y sdlo
concede efectos c:viles al deber moral cuando ha sido reconocido
legalmente, bien por un texto especial concreto o bien por amplia-
cién legal andloga ; pero no se encuentra en €l la violenta irrup-
cibn de los deberes morales equiparados, en general, a las obli-
gaciones civiles, en cuyo caso el texto legal en vez de ser el in-

(1) As{ se consideran por varios juristas. C. de Diego: «Curso elemen-
tal de Derecho civil», tomo V, pdg. 197, opone como tales las meramente
civiles 0 meramente naturales, a las perfectas, dobles o mixtas, con sancién
natural y civil.

(2) Bonnecasse: Obra citada, pdgs. 292 a 303; hace un detalladisimo
estudio de los escritores Sazbatier y Ripert, incluyendo textos de los mismos.

\
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troductor juridico del deber moral, pasa a ser un obstaculo al ple-
no efecto civil reconocido, en general, a aquél por los romanticos.

La doctrina clasica que en su esencia era la dominante en Fran-
«cia a fines del siglo xviii, se refuerza por las ineludibles exigen-
cias del periodo codificador, pues el legislador, aun no siendo
conservador, como el del Cédigo Napoledn (1), ha de resolver con
Tespecto a la oblhigacién natural los dos problemas a que ya he-
mos hecho referencia: primero, el determinador de su naturaleza
_para dar una pauta al juez; segundo, el delimitador de su exten-
si6n para conservar su obra legislativa y que no sea ¢sta ahogada
por la admisién de categorias no juridicas.

Critica por ello Sabatier el espiritu revolucionario precodifi-
«<ador, que dice volvia al espiritu romano, pues si sélo la ley (en
cuya virtud, exagerandola, cree el revolucionario), posee el poder
de crear una obligacién, el deber moral, aun en su forma de deber
-de equidad, pierde su fuerza obligatoria, ya que para poder atri-
buirle un efecto juridico hemos de basarnos en un.texto. El tex-
to legal en que se funde tal efecto, hace ascender al deber, sobre
los deberes morales simples que permanccen en su esfera extraju-
ridica.

En efecto, en la discusién legislativa que permitié el Consula-
do, el tribuno Jaubert mantuvo la doctrina legalista, sostenien-
do que «las leyes civiles son dadas sélo para las obligaciones ci-
viles, el campo de la conciencia no puede ser de la competencia
‘del legislador civil, éste s6lo debe ocuparse de las obligaciones
iCivilesn, y como esta limitacién excesiva del derecho no puede mante-
-nerse totalmente, se ve forzado a afiadir, cayendo en el extremo
“opuesto, que de todos modos «el fundamento de toda obligacion estd
en la conciencia del que la ha contraido» (2).

‘En el Consejo de Estado, Bigot-Préameneu. mantuvo la doc-
trina de Pothier, en esencia semejante a la romana, aunque reco-
.nociendo causas distintas y menos efectos a la obligacién natu-
ral, y sostenia que «no se considerase obligaciones naturales mas
«que aquellas que por motivos particulares se estiman nulas (7?)

‘(1) Duguit: «La transformacién del derecho».
Vandal: «L'Avenement de Bonaparten, tomo 11, pdg. 264.
(2) Locré: «Recueil des discussions et travaux préparatoires...n, tomo X1,

pagina 459.

N
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par la ley civil. Asi lo son las obligaciones cuya causa es tan
poco estimada que no se les reconoce accién y aquéllas contraidas
por personas a quienes la ley no permite obligarse, como también
las mismas obligaciones civiles, cuando la autoridad de la cosa
juzgada, el juramento decisorio, la prescripcién o cualquiera otra
excepcién perentoria, dejan sin efecto la accién del acreedor. [El
deudor que tiene la capacidad exigida para hacer un pago vélido
y que en vez de oponer tales medios decide ¢l mismo sin sorpre-
sa, cumplir su obligacién, no puede alegar que ha hecho un pago
sin causa. Tal pago es de hecho una renuncia a las excepciones,
sin las cuales la accién hubiera sido admitida, renuncia que sélo
la buena fe y la voz de la conciencia es de presumir hayan provo-
cado, renuncia que forma un lazo civil que el deudor no debe po-
der romper. La obligacién natural, no llegando a ser un lazo ci-
vil mé4s que por inducirse asi del pago hecho, no debe tener otro
efectc que el de impedir la repeticién de lo pagado; pero no pue-
de ser materia de compensacién, ni producir los demis efectos
que le atribuia la ley romana, como consecuencia de su distincién,
que nosotros rechazamos, de pactos y contratos» (1).

Si examinamos los parrafos que anteceden, vemos que, en rea-
lidad, responden a la teoria cldsica, que no es la pura romana cier-
tamente, pero si estd fundada en la misma con una ampliacién
de concepto, excluyendo el formalismo y casos peculiarisimos de
un estado social que pasd, y una limitacién de sus efectos. No
creernos acierte Sabatier en su opinion de que en Pothier esta el
germen de su tcoria y que el Consejero de Estado repite a aquél
desarrollando ésta, todo porque llame a la obligacién natural obli-
gacion nula para la ley civil, lo cual, sin entrar a examinar si
€s o no cierto, que no lo es, en modo alguno autoriza para sos-
tener que Bigot-Préameneu creyese que por oposicién el deber mo-
tal sea obligacién valida y que sélo por imperativo legal, en ca-
sos especiales, al ser nula pasa a ser obligacién natural. Clara-
mente se deduce de las afirmaciones insertadas que el deber mo-
ral queda fuera del campo juridico y hasta la obligacién natural
incumplida, dado que afirma que sélo su cumplimiento voluntario
hace que surja, no una obligacién civil, pero si un nexo, un lazo

{1) Locré: «Recueil des discussions et travaux préparatoires...n, tomo XII,
paginas 364 v 303



906 OBLIGACIONES NATURALES

civil, que al impedir la repeticién de lo asi pagado, bien por una
presunta renuncia a las excepciones deducida del pago o bien sim-
plemente porque seria contrario a la equidad, y asi lo reconoce la
ley, nos manifiesta como juridica la obligacién natural preexis-
tente.

El Cédigo civil francés responde a la doctrina dicha, no de-
fine a la obligacién natural. IEn articulos no relacionados entre si
reconoce algunos efectos de la misma, a la que nombra en el 1.233,
en que indica sus caracteristicas especiales de provenir de un pago
voluntario y de no poderse repetir éste «Tout paiement suppose
une dette : ce qui a été paye sans étre du est sujet a repetition. La
repetition n’est pas admise a l’égard des obligations naturelles
qui ont été volontairement acquittées.»

Otros articulos, como hemos dicho, reconocen casos y efectos:
asi pucde prestarse caucién por una obligacién natural (1) y ésta
se admite en el caso de que paguen los herederos del donante una
donacién nula por defecto de forma (2) en el pago voluntario de
deuda de juego (3) y pago de intereses de préstamo no estipula-
dos (4). Algunos juristas afiaden la de los padres de establecer
a sus hijos (3) y la de obligacién civil extinguida por prescrip-
cién (6) y dicen que el acreedor que hereda a su deudor natural,
en el importe de su crédito, no estd sujeto a reduccion.

La jurisprudencia francesa la ha reconocido, dando, a tal ob-

(1) Articulo 2.012, parrafo 2.°: «On peut meanmoins cautionner une obli-
gation, encore que’elle pOt étre annuiée par une exception purement person-
nelle & i'oblige, par exemple dans le cas de minorité.»

(2) Articulos 1.339-1.340.

(3) Articulos 1.965 a 1.967.

(4) Articulo 1.go6: «L’emprunteur qui & payé des interéts qui n’étaient
pas stipulés me peut ni fles répéter ni les imputer sur le capitaln (art. 1.756
C. C. Espaiiol). Quiero llamar aqu{ la atencién de los espirituales y respeta-
bles mantenedores del concepto clasico de derecho natural, sobre este caso de
obligacién matural totalmente fundado en razones econémicas y que, sin em-
bargo, fuerza el campo del derecho, firme en raices que no sospechan mu-
chas veces los contemplativos de su aérea expansion. Si algin dia llevamos
a cabo nuestros propdsitos de hacer un estudio amplio del interés del capi-
tal industrial y del interés del préstamo, estudiaremos este caso de penetra-
cién de 1a economia, no ya en e derecho, sind en el metafisico derecho matural.

(5) Aecticulo 204 en relacién con tos articulos 1.438-439.

6) Articulos 1.234, 2.219, 2.262, sélo se refieren a prescripcién de accrones.
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Jeto, poder soberano al Juez para apreciar si hay causa bastante
para declarar la existencia de una obligacién natural (Cass., 7 de
IEnero de 1862), de cuyo poder, en general, ha hecho uso sabia-
mente, reconociendo su existencia en muchos casos, la mayoria
con plena justificacién moral (marido que pierde al juego e in-
demniza a la comunidad ; deber de alimentos entre hermanos le-
gitimos y naturales aun no obligados (articulo 203); deberes del
padre con hijos naturales aun no reconocidos; deberes con la
concubina seducida ; .deber del que pagé en moneda deprecia-
da, etc.).

Todo ello ha podido hacerse sin tener .que romper con la doc-
trina cldsica, que se ha modificado en el sentido de ser esencial
la voluntariedad del pago hecho con conocimiento de causa (1) y
restringiendo sus efectos al negarle la compensacién y (por la ma-
yoria de los juristas) la posibilidad de novacién.

Los tratadistas posteriores a la codificacién mantienen dicha
doctrina. Aubry et Rau (2), que fundamentan asi sus distincio-
nes: «Las obligaciones civiles estin, ordinariamente, fundadas en
una causa juridica, por la cual se explica su existencia y efectos
obligatorios, independientemente de la disposicién del derecho po-
sitivo que les confiere la sancién, y en este caso se puede decir
que son al par naturales y civiles. Pero hay obligaciones que son
puramente civiles, en el sentido de que sélo por la ley obtienen
existencia y eficacia.» «Las obligaciones simplemente naturales son,
de una parte, los deberes que, fundados en una causa juridica, ca-
paz de engendrar a favor de una persona un derecho a una pres-
tacidn de otra, serian racional y legitimamente susceptibles de lle-
gar a obtener una coaccién exterior, pero a las cuales el legisla-
dor no ha juzgado conveniente reconocer como obligaciones ci-
wviles», asi «como obligaciones en su origen naturales y civiles
al par, a las que el legislador, por motivo de utilidad social, ha

- retirado la accién.» '

Distinguen, pues, las dos clases fundamentales de naturales
.ab iitio y de civiles degeneradas. En la primera enumeran :

A) Obligaciones del capaz moral, incapaz legal.

B) Obligaciones del capaz legal, sin forma legal.

(1) Jonesco: Obra citada, pag. 23.
(2) «Cours de droit civil frangaisn, 4.8 ed., tomo 1V, pidgs. 4 y siguientes.
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C) Obligaciones sin accidn legal por causa no legal (juego).

D) Deber de establecer a los hijos.

E) Deber de alimento entre parientes no obligados por la ley.

I’y Deber de remunerar servicios habitualmente no gratuitos.

Y en la segunda:

A’) Obligacién de pago de deuda prescrita.

B’) Del favorecido por una presuncién que no corresponde a
Ja realidad.

C’) Del quebrado, no obstante la quita convenida.

D’) Del deudor de renta suprimida, sin indemnizacién, por
las leyes revolucionarias.

E’) Deudas de honor que, de comin acuerdo, no deben dar lu-
.gar a procedimiento judicial.

Aun siendo tan clara su visidn de las mismas, introducen la
confusién (1), por admitir (2) que «en ciertas circunstancias, el
Juez estd autorizado para mantener un pago o una garantia como
habiendo sido determinados por un sentimiento de equidad, de
~conciencia, de delicadeza o de honor».

AntoniO MaRrIN MONROY,
Notario.

(1) Bonnecasse: Obra citada, tomo V, pag. 224.
(2) Aubry et Rau: Obra citada, tomo IV, pag. 4, nota 3.

(Continuard.)
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Armados de un texto legal que prohibia la usucapién de una
cosa incorporal especial, los jurisconsultos no podian dejar de ata-
car la usucapio pro herede tal como se comprendia en su primera
forma, y esta lucha contra una institucién afieja que comenzaba-
ya a despertar la reprobacién de las gentes honradas, no podia
menos de llevar a la victoria, pero los motivos invocados contra
la instituctén, siendo restringidos, la reforma debfa serlo también.
Se pretendia que la usucapio pro herede no tuviera aplicacién mas.
que sobre los objetos hereditarios.

Afiddase que este mowvimiento, organizado por los jurisconsul--
tos, apoyado por la opinién piblica, fué¢ también favorecido por
los emperadores. En efecto, las leyes caducarias dictadas bajo Au--
gusto permitian al Tesoro ptiblico apoderarse de los bona vacan-
tia, y, por consecuencia, el Gobierno imperial, interesado en mul-
tiplicar tanto como fuera posible estos bienes, debia ver con pena
a un extraijo adquirir por la usucapién todo el patrimonio here-.
ditario.

Pero ¢;en qué época se coloca la evolucion que condujo a esta
transformacién de la usucapio pro herede desde el punto de vista:
de su extensién?

Creemos que ella comienza a producirse en la época de Cicerén,
es decir, al comienzo del primer siglo antes de J. C. La trans-.
formacién no se thabfa cumplido en su tiempo, pues en las cartas
a Atticus habla de hereditas usucapia; pero se comienza ya a re-
probar la usucapio pro herede. La anécdota siguiente lo demues-
tra asi: El abogado Scaurus era visto con disfavor por haberse-

(1) Véanse los dos niimeros anteriores.
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apoderado de los bienes de una persona sin haber sido instituido
theredero, y un dia, defendiendo a uno de sus clientes en el forum,
pasd un entierro por las cercanias: «Mira, pues, le dijo el acusa-
dor, si tu no podrias también entrar en la posesién de sus bienes.»
(Cicerén : De orat., 11, 70.)

La evolucién estaba cumplida en tiempo de Séneca, es decir,
al comienzo del primer siglo de ia Era cristiana, en la que vemos a
los filésofos mofarse alegremente de los jurisconsultos; distinguir
la herencia de los objetos que la componen era, segin él, una
pura inepcia (1) ; la evolucién habia terminado.

Sin duda se habia dado, hasta cierto punto, satisfacoién a las
ideas nuevas, desplazando el objeto de la adquisicién y no hacien-
do descansar la usucapién més que sobre los bienes hereditarios.

Desde el punto de vista puramente juridico, habia una dismi-
nucién de la usucapio pro herede ; pero éste, en la practica, ¢ era
una restriccién real ? Nosotros no lo creemos. Bajo el periodo pre-
cedente, el usucapiens devenia propietario de la universalidad del
patrimonio, y era un verdadero heredero, sin duda, pero por con-
secuencia misma de esa cualidad de sucesor universal, estaba obli-
gado a pagar las deudas del difunto y al sostenimiento de los sa-
cra; estas -dos pesadas cargas en perspectiva debian ciertamente
desanimar a buen ntimero de usurpadores.

En adelante, por el contrario, no existia ningdn freno contra la
audacia de estos buscadores de herencias. Podian apropiarse los
despeojos de un patrimonio usando de procedimientos de intimida-
ciébn o de amenazas hacia los herederos pobres o desdichados, y
esto sin tener el temor de soportar carga alguna, y asi la institu-
cién, no solamente estaba desviada de su fin originario, sino, to-
davia por consecuencia de una pretendida reforma teérica, ella
lleg-a a ser, como nunca, escandalosa, inicua, improba, segun la
expresion de Gayo.

La voz del pueblo no se equivoca jamés: insensible a las fine-
zas del derecho, no comprende nada de las reformas hechas por

(1) De benefic. V1, 5: «Jurisconsultorum istae acutae ineptiae sunt,
qui hereditatem negant and usucapi posse, sed ea qui in hereditate sunt:
tanquam gquidquam aliud sit hereditas quam ea quoe in hereditate sunt.»




LA «USUCAPIO PRO HEREDE» 911

los jurisconsultos : los espiritus instrufdos, como el mismo Séneca,
-encontraban aqui una ocasién de burlarse de ellos.

Si se va al fondo de las cosas, si se piensa que la inmensa ma-
yoria de los bienes que podian ser objeto de una usurpacién son
bienes dependientes de una sucesién, y esto gracias a la negli-
gencia y a la ignorancia de los herederos o al mal entendido que_
reina entre ellos, se llegard a esta conclusién : que ia nueva teoria

.conduce casi a establecer de hecho en Roma el reino de lo que

nosotros llamamos thoy la prescripcién de la mala fe; pero en
tanto que este modo de adquirir por la posesién prolongada no
tiene entre nosotros ningdn inconveniente, en razén del muy largo
tiempo exigido al usurpador (treinta afios), tenia, por el contra-
rio, en Roma, el inmenso defecto de cumplirse por un plazo muy
corto, un afio, como hemos visto: de tal suerte, que el verdadero
heredero podia no tener moralmente, ni materialmente tampoco,
el tiempo necesario para tener conocimiento de la consistencia de
la sucesién y accionar al usurpador.

Este inconveniente, en parte, estaba contrapesado por las con-
diciones a las cuales estaba sometida esta usucapién, que son las
mismas del periodo precedente; muy razonables y muy ldgicas
cuando la wusucapio se aplicaba a todo el patrimonio hereditario,
llegaron a ser para la mayoria incomprensibles, ahora que los ob-
jetos hereditarios eran los solamente usucapidos; esto no se ex-
plica mas que histéricamente. Vamos a constatar, muy sumaria-
mente estas condiciones en el mismo orden que hemos seguido

-en la primera fase de nuestra institucién.

En cuanto a las condiciones de posibilidad o de existencia de la
usucapio pro herede, no afiadiremos gran cosa a lo que tenemos

-dicho.

Serd preciso: 1.° Que se trate de bienes hereditarios y que el
propietario haya fallecido. -

2." Que el usucapiens se encuentre en presencia de un here-
dero extraiio, no de un heredero suyo y necesario o de un herede-
ro necesario sélo.

3.° Es preciso que el heredero no hava hecho adicién, de-

-clamos ; pero esto se encuentra ligeramente modificado por la fuer-

za misma de las cosas: es preciso, diremos, que el heredero ex-
Jrafio no haya entrado todavia en poscsidn de la cosa. Siempre es
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el mismo principio que se aplica, a saber: que para usucapir no-
hace falta méas que el acto que debe conducir a la usucapién haya;
sido antes ejercitado por el heredero: las pretensiones del usue-
pador han cambiado ; he aqui todo (Gayo, II, § 52).

Sobre esta tercera condicién podemos hacer varias hipotesis:

1.* Se trata de una cosa que el difunto poseia, y de la cual
nadie ha tomado posesién todavia. Aqui hay lugar para la usu-
capion, y no al furtwm, como ya hemos explicado.

2.* El heredero ha tomado posesién de la res hereditaria.

En tanto que éi posee, evidentemente no hay lugar para la
usucapidn ; pero supongamos que cesa de poseer por cualquier
molivo, ¢ serd posible la usucapio pro herede? Los principios de la
materia bastarian para admitir la negativa (Gayo, 1I, § s52; IIJ,
§ 201); pero tenemos mas. Un texto (L. 29, D. XLI, 3), sobre el
que tendremos ocasidn de insistir, descarta formalmente, en cste:
caso, la posibilidad de la usucapio pro herede, es decir, ¢la usu-
capion ordinaria no serd posible? No. I[Esta usucapidén necesitaria,
como la ordinaria, la buena fe y el justo titulo; por ejemplo,
el justo titulo pro transactione es el caso previsio en la ley 29.

3.> Supongamos ahora que, viviente el de cujus, un tercero
toma posesién o le detenta la cosa, este tercero no puede usuca-
pir, como vamos a ver al instante, por consecuencia de su caracter
de detentador precario. ¢ Podran usucapir otras personas? No,
pues habria de su parte un furtum, al apoderarse de las cosas, que
estdn en las manos de un tercero detentador, y, por tanto, cuando
hay furtum, no puede haber lugar a la usucapio pro herede (L. L.
68, 69, 70, D. de furt.,, XLVII, 2).

4.* Se puede suponer todavia que el usurpador de una res he-
reditaria esta en buen camino de llegar a la usucapio pro herede;
pero antes de que el plazo del afio esté cumplido un tercero le usurpa
la cosa hereditaria. Lste tercero no puede, evidentemente, usucapir
pro heredd, puesto que a su respecto la cosa era res furtiva, v era
asi, tanto para las cosas muebles como para las inmuebles, cuan-
do habian sido wi possessa (L. 4, § 24; D. XLI, 3).

¢ El primer usurpador desposeido podia recuperar su posesién,
para ponerse otra vez en estado de usucapir ? Creemos que el des-
poseido tenia el recurso de reponerse en la posesién, por medio del
interdjcto utrubi, cuando la res era una cosa mueble (D. L. dnic.,
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De ut. XLI, 31). Cuando se trataba de un inmueble del que habia
sido desposeido por la violencia, tenia el medio del interdicto unde
vi, y si el expoliador poseia todavia, tenia el medio del interdicto
uti possidetis (Gayo, 1V, § 150; D. L. I, § 9; XLIII, 17, D. L.
IT y XX. De vi.,, XLIlL, 16). [El interdicto uti possidetis presen-
taba una ventaja sobre el interdicto unde vi: aquel que se hacia
poner en posesién por su medio, lo mismo que por el interdicto
utrubi, no solamente podia en lo sucesivo recomenzar a usucapir
pro herede, sino que todavia podia contar a su posesion actual aque-
lla \que habfa tenido antes de la desposesién.

Tales eran los recursos del poseedor para reponerse en la po-
sesién : no tenian ninguno mas; no tenia la actio furti, pues no
se le consideraba como si hubiera sufrido una pérdida, sino sola-
mente como amenazado de no obtener una ganancia (D. L. 71,
§ 1; XLVII, 2); se le rehusaba igualmente por razones semcjan-
tes la accién vi bonorum raptorum (D. L. 2, § 23; XLVII, 8) y
la accién ad exibendum (D. L. 3, § 11; X, 4).

5.* Por ltimo, una dltima hipétesis muy interesante es cuan-
do la cosa es detentada o poseida por un tercero a titulo de de-
positario o de comodatario; por ejemplo, viviente ain €] difun-
to, ¢ podra este tercero, después de la muerte, servirse de la usuca-
pto pro herede?

Podria, ciertamente, si no encontrara una barrera infranquea-
ble en una regla a la cual ya themos hecho alusién al comienzo de
este estudio, regla, segin la cual. estd prohibido a un detenta-
dor precario intervenir la causa de su posesién: Nemo sibi ipse
causam possessiones mutare potest (D. L. 3, § 19; XLI, 2).

Como ya hemos dicho, esta regla no se puede concebir en un
sistema de legislacién que no admita mas que la usucapién de
buena fe. Pues, evidentemente, el detentador precario, al inter-
vertir la causa de su posesién por consecuencia de un simple cam-
bio de intencién y de voluntad, es de mala fe, y, por lo tanto, no
puede usucapir. La regla no tiene mds sentido que cuando se apli-
ca a la usucapién que no necesita la buena fe. Partiendo de estas
ideas ciertos autores, como Savigny (Possession, traduccién Statler,
pagina 61), han pensado que esta regla habia sido creada en dc-
recho romano especialmente para la usucapio pro herede, cuya opi-
nién no parece muy fundada. Como ya themos dicho, es f4cil de-

58



914 LA «USUCAPIO PRO HEREDEY»

mostrar que la regla tuvo en su origen un sentido absolutamen-
te general, y nos referiremos brevemente a alguna de las princi-
pales razones invocadas en este sentido.

Por de pronto, el texto fundamental que estabiece nuestra re-
gla (L. 3, § 19; D. XLI, 2) es una ley que contiene la tcoria ge-
neral de la posesidén, y no estd cnire los textos que tratan cspe-
cialmente de la wusucapio pro herede. De otra parie, Paulo, autor
del texto, nos muestra la regla como muy antigua: [lind quoque
a veteribus praeceptum est neminem sibi ipsan causam Possessio-
nis mutare posse. El jurisconsulto Juliano, estudiando la ley 33,
§ 1, D. XLI, 3, el principio en cuestién, y queriendo hacernos com-
prender su sentido, nos ha citado dos ejemplos de aplicacion. Pero,
cosa singular, mosotros no vemos la wusucapio pro herede figurar
en esos ejemplos.

El principal argumento de Savigny es el siguiente: ‘En la
ley 33, § 1 supra, se dice que sin la regla en cuestién el poseedor,
cambiando su posesién, lucrifaciendi causd, inciperet poSsidere, y
en la ley 2, § 1, D. XLI, 6, se dice igualmente que, gracias a la
regla, el colono, el comodatario y el depositario no pueden lucrifa-
ciendi causa pro herede usucapere. Relacionando estos dos tex-
tos del pardgrafo 56, '‘Comentario 11 de Gayo, donde éste nos dice
—relativamente a nuestra institucién—: Haec species possessionis
¢t usucapionis eliam lucraliva wocatur, se encuentra una simili-
tud de forma y de fondo entre las palabras lucrifaciendi causa, <el
Digesto, y la palabra lucrativa, de que se sirve Gayo. Francamente,
este argumento no estd probado; puede no haber més que una
simple coincidencia, un simple contacto en el hecho de que Gayo
y otros jurisconsultos empleen una expresidén semejante para tra-
ducir la misma idea. 'Es preciso ver no una simple coincidencia,
sino una relacién significativa que, lejos de volverse contra la
tesis que defendemos, serfa, por contra, un argumento en su fa-
vor; si era usual aplicar a la usucapione ordinaria, cuando podia
acompaiiarse, incluso de buena fe, el calificativo de Iucralivo, nada
m4s natural que ‘Gayo, hablando de un caso de usucapién, que
en su €poca era la unica que no necesitaba 1a buena fe, se le apli-
cara también el mismo epiteto de tucrativa que el uso y la tra-
dicién habia conservado.

Asi se encuentra justificado el caricter de ‘generalidad que la
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regla nemo sibi ipse debe tener en su origen. [Este principio admi-
tido, se ve qué fuerza considerable aporta a la opinién de aque-
llos que pretenden, con Esmein, que el antiguo Derecho romano
admitia la usucapién de mala fe. Nosotros no insistiremos sobre
los otros argumentos que militan en favor de esta tesis. Nosotros
hemos querido solamente insistir, de pasada, sobre uno de aque-
llos que nos ha parecido mds sorprendente.

'En cuanto a las condiciones especiales de nuestra usucapién,
vamos a ver que se encuentran ahora las mismas que en el perfodo
precedente.

I. Es preciso que el usucapiens tenga con el difunto la factio
testamenti y, de otro lado, el jus capiendi. Esta condicién, muy ex-
plicable en €l periodo precedente, en que el usurpador devenia un
verdadero heredero, no tiene ningln sentido aliora, puesto que
el usucapiens no deviene propietario mas que de fos objetos he-
reditarios que ha usucapido. Por consecuencia de la necesidad del
jus capiendi, los latinos julianos, de que ya hemos hablado, los
coelibes, y en una cierta medida los orbi, y los patres solitarii, des-
pués de las leyes caducarias, no podian usucapir pro herede (Ul-
piano, Reglas, 17, § 1) (1).

II. Es preciso que el uSucapiens realice ciertos actqs de usur-
pacidén. Poco tenemos que afiadir a lo dicho, y los actos de usur-
pacion deberan, evidentemente, aplicarse a todas las res heredita-
rige que Se quiera usucapir.

III. Por dltimo, el plazo de la usucapién es de un afio. To-
davia se comprende bien esta condicidén cuando la usucapidn se
aplicaba a un patrimonio hereditario en su conjunto, es decir, a un
derecho incorporal, puesto que en los términos de la ley de las
XII tablas el plazo de usucapidén era, en esta hipétesis, de un afio.

Por consecuencia de la transformacién de nuestra institucidn,
los principios antiguos debieron ser modificados, y después de la
ley de las X1l tablas el plazo de usucapién era de dos afios para

(1) ‘Huschke, sin embargo, ha pretendido que el jus capiendi no era ne-
cesario para llegar a la wusucapio pro herede. «Zeitschfirgesch, Rechlnirn,
tomo XIV, p. 119; en contra .Rudorf y Bruns. «Zeitsch fur Rechesgeschich-
ten, v. T1: Esta opinién conducir{a a consecuencias inadmisibles. El acceso a una
herencia cerrada a los incapaces les habria sido abierto con la wusucapie pro
herede por una puerta disimulada,



9(6 ) LA «USUCAPIO PRO HEREDE»

los inmuebles y de uno para los muebles; se habria debido apli-
car Ja misma distincién a la usucapio pro herede, y asi lo preten-
dieron algunos jurisconsultos, pero su opinién no prevalecié: no
se atrevian a ‘modificar el antiguo plazo, de tal suerte que los mis-
mos inmuebles fueron usucapidos pro herede por una posesién de
un solo afio ; es lo que nos dice Gayo : in omnibus rebus heredila-
ris, Otiam quae solo tementu, annua usucapio remansit (Com. II,
§ 154).

Este plazo tan corto podia ser interrumpido o suspendido. Esta
cuestién plantea la pregunta de cudles eran los medios que tenia
el ‘heredero real para impedir el cumplimiento de la wsucapio ; es-
tos medios eran dos:

1. Si el heredero real era un heredero del Derecho civil, tenia
por de pronto la peticiéon de herencia, y esta accidén era dada sola-
mente al heredero que no poseia (D. L. I, § 1; X, 2), y estaba con-
cedida contra todo poseedor pro herede o pro possessore, y podia
tener por objeto no solamente todo el conjunto del patrimonio he-
reditario, sino también un objeto corporal o incorporal de la he-
rencia tomado individualmente.

2.° La peticién de herencia estaba concedida originariamente
sélo al heredero.de derecho civil. Cuando, mas adelanie, en Roma,
al lado de los herederos instituidos por el derecho civil hubo he-
rederos instituidos por el derecho pretorio, oiremos hablar de
los bonorum possdssores, y como sancidn del derecho de los here-
deros pretorios el pretor les da el interdicto quorum bonorum (.. 1,
D., quorum bonorum). Este interdicto entra en la clase de los
interdictos adipiscendae possessiones, puesto que permitia al cue
lo ejercia hacerse poner en posesién de una cosa que todavia no ha-
bia poseido, pero a cuya posesién tenia derecho (Gayo, Com. 111,
§ 34; Com. IV, § 154). A diferencia de la peticién de herencia,
que se da contra los possessores juris, éste se da solamente contra
los possessores rei (D., 1, 2 quorum lLon).

No se tarda mucho en dar a los herederos del derecho pre-
torie ‘la peticiébn de herencia directa a titulo de accién dtil, y en
este caso toma el ‘nombre -de petitia hereditatis poSsesSoria (L. L. 1
y 2, D., 'V, 5) y conduce a resultados practicos semejanies a los
de la peticién de herencia ordinaria.

Tales son los dos medios que tenia el -heredero real para im-
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pedir la usucapio pro herede : accién en peticiéon de herencia € in-
terdicto quorum bonorum, y todavia se ha pretendido que en
ciertos casos tendrian un tercer medio : la accién publiciana. La pu-
bliciana era, como ya se sabe, una accién pretoria dada a una per-
sona que no podia decirse propietario ex jure Quiritium, pero. que
estaba en camino de usucapir cuando la posesién. le fué arreba-
tada, y el medio de esta accién era recobrar la posesién perdida y
continuar la usucapién. Para comprender la posibilidad de la pu-
bliciana en esta materia es preciso hacer la siguiente hipdtesis:
el difunto estaba in causd usucapiendi antes de su muerte, y des-
pués de su muerte, y antes de que el heredero haya tomado pose-
sidn, un tercero se apodera die la cosa para usucapirla pro herede.
¢'El heredero podia, intentando la publiciana, impedir esta wsu-
capio pro herede y sustituirla in causa usucapiendi? No, pues
la publiciana no estd concedida mas que a aquel que ya poseia
(L. 12, § 7; De pub., L. 25, D., XLI, 3), y nosotros suponemos
precisamente que el heredero no habia tomado posesién de la-cosa.

IEl dnico obstaculo que el heredero real podia oponer a la ame-
naza de una usicapio pro herede era el ejercicio de la accién de
peticién de herencia o el interdicto quorum bonorum. Pero no era
bastante, para que esta usucapién fuera interrumpida, que aque-
lla accién o este interdicto se hubieran puesto en marcha, y toda-
via era preciso la decisién del juez reconociendo, en derecho del
demandante, intervinicse antes del cumplimiento del plazo anual
(L. 2, § 21, pro emptore). Los jurisconsultos no suponian todavia
fo que nosotros llamamos la interrupcidn civil de la prescripcidn.

tHemos terminado ya con todas las condiciones requeridas para
llegar a la usucapio. Si todas estas condiciones existian, el usur-
pador devenfa verdaderamente propietario éx jure quiritium, sin
tener que sufrir carga alguna, y podia tenerla en la cualidad en que
habian usucapido, y esto €s una diferencia notable con los otros
casos de usucapién : aquellos que, en efecto usucapian pro emp-
tore, -pro lransactione, pro domalo, pro legato, quedaban obliga-
dos aun después de haberse cumplido la usucapién, en virtud del
titulo con \que habfan usucapido, y permanecian sujetos a las obli-
gaciones que este titulo podia entrafiar.. Asi, aquel que ha usu-
capido pro emplore estd obligado a pagar su precio (Fragmento
vaticano, § 12); aquel que ha usucapido pro tramsactione debe
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respetar las cldusulas de la transaccién; aquel que ha usucapido
pro donalo o pro leégato debe soportar las cargas o condiciones 1m-
puestas a la donacién o al legado (D. L. 13 y L. 33, XXXIX, 6).
Aquel, por el contrario, que ‘ha usucapido pro herede, es, por
decirlo asf, propietario sin titulo, y procede abiertamente como
un usurpador, y no tiene que sufrir ninguna carga, y su Ssitua-
ciéon es comparable a la del propietario que tiene su derecho por
ocupacion.

Ubolicidn progresiva de la wusucapio pro hereden.—Senado con-
sulto dictado bajo Adriano.—Rescripto de Marco Aureho.

Acabamos de explicar ¢cdmo la usucapio pro herede, bajo su
segunda forma, tenia m4s inconvenientes -que la antigua usuca-
pio : el usurpador no era obligado, en efecto, ni con la carga de
los sacra ni al pago de las deudas del difunto.

'De aqui la reprobacién, cada vez mds acentuada, que nuestra
institucidn recibia en la opinién publica. Los buscadores de he-
rencias devenian cada vez mas audaces, su numero crecia en ra-
z6n de la cantidad, cada vez mayor, de herencias abandonadas.
A menudo los herederos estaban ausentes de la apertura de la he-
rencia. El comercio se habia extendido, las relaciones internacio-
nales se habian desarrollado, los viajes, las estancias fuera de
Roma y de Italia, les casos de ausencia, en fin, desconocidos an-
tes, habian contribuido a multiplicar en Roma el numero de los
usurpadores, y, por encima de todo, la guerra habia llegado a ser
el estado ‘normal de los romanos, y suministraba, cada vez mds,
una categoria interesante de ausentes que proteger: los militares
y los cautivos que el servicio del emperador retenia lejos, y que
podian ser durante su ausencia despojados de las sucesiones abier-
tas a su favor, y este peligro era tanto mas grande cuanto que el
plazo de usucapién, como hemos visto, era infinitamente breve, y
podia ocurrir que el heredero, aun estando presente en Roma, no
tuviese tiempo moral de impedir la usucapio, y aun afadiremos
que tampoco tiempo material, pues supongamos un testamento es-
tableciendo un heredero y cuatro sustitutos sucesivos; cada ins-
tituido tiene cien dias para pedir la bonorum posSessio; si el pri-
mer heredero instituido y los tres sustitutos siguientes dejan pa-
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sar, sucesivamente, el plazo de cien dias cada uno de ellos, el
cuarto sustituto no podrd pedir la bonorum possessio hasta el cua-
trocientos dia, y en este momento la usucapio pro herede se ha-
brd cumplido en provedho del usurpador, y esta hipdtesis no pue-
de parecer quimérica, pues se sabe con qué cuidado los patres
famglias herederos de un gran nombre de deudas ensayaron im-
pedir la tacha de infamia que resultaria para su memoria de la
venta en masa de sus bienes en provecho de sus acreedores;
ellos instituian en sus testamentos varios herederos sucesivos, para
el caso de que los primeros nombrados no aceptaran; eran ami-
gos obligados, antiguos esclavos libertados, y tenfan la esperanza
que uno, entre ellos, consentiria en aceptar la carta de heredero
en testimonio de amistad o de reconocimiento,

Una reforma se imponia, que tuvo lugar bajo Adriano, e€n cuyo
tiempo se dicté un Senado consulto muy importante; la wuSuca-
pio pro herede no estaba suprimida, pero se daba al heredero el
derecho de hacerla revocar una vez que hubiere sido cumplida ;
cuando intentaba la peticién de herencia no se le podia oponer la
usucapién. Gayo nos da cuenta de la innovacién en estos tér-
minos (Com. 11, § 57): «Sed hoc tempore jan non est lucrativa:
nan ex autorite Adriani sematus consultum. factum est, ut tales
usuoapiones revocarentur ; et ideo potest heres ab eo qui rem wusu-
cepit, hereditatem petendo proinde dam wem consequi, adque Si
usucapta non eSsebn.

La institucién no se deroga completamente, sino que se la
quita solamente su caricter mas odioso; respecto al heredero, la
uSucapto ya no tiene fuerza, y puede siempre thacerla revocar ;
pero si el heredero no se presenta, el uSucapiens queda propietario
respecto a los terceros. . '

Se ha pretendido que el Senado consulto Adriano no es otro
que el que fué dado, bajo el mismo emperador, el afio 129 de
nuestra [Era y designado por los comentaristas bajo el nombre de
Senado consulte Juventio, y tal es la opinién de Bufnoir (1). «La
suposicién «\que tuvo por la usucapio pro herede un Senado consulto
especial no estdi—dice Bufnoir—confirmada por ningtn documen-
to. Por esta ausencia misma de documentos que permitan encon-
trar la iraza de este Senado consulto particular, la relacién intima

(1) Bufnoir: «Le senatus-consuite Juventien, 1836, thése.»
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de las materias, la certidumbre de que la disposicién pertenece al
mismo reinado, la circunstancia misma de que, en el caso del Se-
nado consulto Juventio, se trataba de los intereses del fisco, todo
lhace creer que la conjetura que yo habia emitido estd conforme con
la verdad.

A pesar de la solidez de este razonamiento, no podemos ad-
mitirlo ; el texto de Gayo, ¢no muestra hasta la evidencia que
intervenga en este punto un Senado consulto especial que tenia
por principal objeto decidir ul tales usucapiones revocarentur?

Habriamos acabado con la reforma de Adriano si no fuera pre-
ciso insistir algo sobre la explicacién de dos controversias, a las
cuales hemos hecho ya alusién, y que nos parece nacieron a pro-
pésito de la aplicacién del Senado- :onsulto dictado bajo Adriano.

Luego de haber explicado c6mo habia intervenido este Senado
consulto, cémo permitia al heredero hacer revocar la usucapio cum-
plida en su perjuicio, Gayo afiade :

I1, § s8. Necessario lamen herede ex tanten il ipso jure pro he-
rede usucapt potest.

Asi, en este pardgrafo Gayo nos dice que, no obstante la mo-
dificacién aportada a la legislacién por Adriano, cuando se en-
contrara en presencia de un heredero necesario de pleno derecho,
ipso jure, no podria haber lugar a la usucapio pro herede; estas
palabras ipso jure hacen evidente antitesis a las palabras ut tales
usucapiones revocarentur del parigrafo precedente; cosa distin-
ta es, en efecto, para un jurisconsulto la no posibilidad absoluta
de un acto juridico y su posibilidad, salvo revocacién eventual.

He aqui, en efecto, cuél era, sin duda, el razonamiento de
Gayo: Antes del Senado consulto, de pleno derecho ipso jure, la
usucapién no podia tener lugar en perjuicio de un heredero ne-
cesario ; interviene el Senado consulto declarando que el heredero,
el heres, en general, podia hacer revocar la usucapién cumplida
en su detrimento. ¢ Era preciso declarar que este Senado consulto
habia cambiado el derecho anterior y permitia, en adelante, usu-
capit en presencia de un heredero necesario, salvo el derecho de
éste a revocar la usucapién? Gayo, interpretando de una manera
restrictiva el alcance del Senado «onsulto, declara que el derecho
anterior no se modifica en nada en cuanto a Ja usurpacién de los
herederos necesarios.
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Pero los jurisconsultos contemporéneos de Gayo no fueron to-
dos de la misma opinién, y algunos insinuaron que era preciso
generalizar los casos de aplicacién del Senado consulto y decidir
que en adelante, en presencia de un heredero necesario, la usuca-
pio podia tener lugar, salvo el derecho de revocacién; esta opi-
nién, que iba en contra de las nuevas ideas, y que tendia a res-
tringir la improba wusucapio pro heréde, mo tuvo éxito.

La traza de esta controversia resalta claramente de otro pasaje
de las Institutas de Gayo, donde el jurisconsulto expresa la mis-
ma idea que en el pardgrafo 58 de una manera, por otra parte, bas-
tante lacdnica :

Com. 1T, § 201. Nam necessario herede extante plaquit nihil
pro herede usucapi posse.

Tal es, segin nosotros, la explicacién més sencilla de la contro-
versia que se produce en lo que concierne al heredero necesario.

(Continuard.) Jost M.* FonciLLAs,
Notario.
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El proyecto de ley de reforma
agraria

IEn el momento en que empiezo a escribir estos renglones ha
llase en el telar de las Cortes Constituyentes el dictamen de la
respectiva Comisién para ser elaborado el correspondiente tejido,
v segun el temperamento de los que lo manipulen, asi saldra él.
Barruntos hay para sospechar que no ha de variar mucho del dic-
tamen la ley que se promwulgue, y, por consiguiente, no hay que
esperar que sufra las modificaciones que exigen, tanto los sentidos
juridico, social y econémico como las realidades de la vida espa-
fiola y la especial idiosincrasia de nuestra masa obrera campesina.

Apena el 4nimo ver cémo por los inspiradores del cuerpo legis-
lativo se enfocan las resoluciones a los problemas que en el dia
se hallan planteados, y a buen seguro que si aquélios pudieran ser
examinados por un tribunal competente, no merecerian en la jprue-
ba més calificacién que la de suspenso.

¢ Qué se dirfa de un ingeniero que pretendiera construir un
puente sin calcular la resistencia de los materiales? Pues lo que
de él se dijera puede decirse de esos ingenieros que han salido de
una escuela politécnica espontdnea, y que, con lo que no han
aprendido en ella, pretenden resolver los problemas en la actuali-
dad existentes.

Concretindome a la cuestién del dia, es indti! insistir en que
el proyecto presentado a las Cortes ni es juridico, porque niega
los estados de derecho creados al amparo de las leyes vigentes ; ni
¢s economico, porque al desvalorizar la tierra y estrangular la
produccion, se disminuye la riqueza nacional ; ni es social, porqu:
en vez de crear pequefios propietarios, crearq, mediante el sistema
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de asentamientos, vampiros de la tierra, que, una vez que le chu-
pen la sangre que tenga, la dejaran esterilizada, a la par que ellos
quedarin convertidos en indigentes desmoralizados para ganarse
un jornal. Y tampoco resuelve el problema del paro entre los
obreros del campo, porque la reforma, tal como estd planteada,
lo que har4 serd aumentar el niimero de parados.

No hay que negar que el problema del paro existe entre los
obreros.del campo, pero tampoco hay que desconocer que no todos
los parados en los pueblos rurales son campesinos. Hay una infla-
cién de paro campesino, porque los albafiiles, los carpinteros, los
mineros, etc., que se han quedado sin trabajo en sus respectivar
profesiones, han acudido, en ultimo término, a las localidades de
su naturaleza o de su vecindad con el af4n de buscar en las faenas
del campo un jornal para su subsistencia, y todos éstos se hacen
pasar por campesinos parados. Debiera, pues, empezarse por for-
mar una estadistica en la que no se comprendiera mas que a los
que habitualmente han venido dedicdndose a las faenas agricolas,
nara que quedasen eliminados todos esos eventuales, que no deben
entrar en la cuenta, .

¢ El asentamiento resuelve el problema del paro? Resuelta-
mente, no. Y no sélo no lo resuelve, sino que lo agrava.

Si se considera una finca de mil hectdreas y se supone que para
determinada labor el duefio de ella emplea una cuadrilla de dos-
cientos obreros, se tendrd que para cada cinco hectdreas requerird
un pedn. Dividase esa finca en parcelas de diez hectdreas, asién-
tense en ellas obreros, e indefectiblemente habrin quedado en paro
forzoso la mitad de elios. ; Razén? El que trabaja a jornal 1o
hace durante horas limitadas ; el que lo hace para sf utiliza todas
las posibles ; el jornalero economiza sus energias, mientras el que
para si trabaja se muestra prédigo de ellas, y aun no doblando la
jornada (en la regién valenciana la doblan con gran frecuencia),
rinde el trabajo de dos braceros. Esta sola consideracién basta para
comprender que el problema del paro no ha de hallar su solucién
en el sistema de asentamientos.

Hay dos clases de paro: el que se puede llamar endémico, por-
que se produce en épocas fijas por falta de labores, v el accidental,
que se produce por diferentes causas. Si éste es imprevisible, aquél
no lo es, y a su remedio se puede acudir con dos soluciones: una,
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la de que el jornal de las épocas de trabajo sea lo suficientemente
remunerador para poder acumular un fondo de reserva para los
dias de paro; y otra, la de implantar y fomentar los cultivos lla-
mados intermedios y la de realizar &l cambio de cultivos en las
tierras aptas para regadio que permitan establecer cultivos sucesi-
vos dentro del afio agricola.

Para que el obrero pueda obtener jornal remuneratorio es con-
dicion precisa la de que los productos de la tierra sean abundantes,
buenos y tengan mercados, en los que alcancen precios valorizados.
s decir, que el problema es de cantidad v calidad en la produc-
cién, de abundancia de mercados y de suficiencia de precios.
Lo contrario de lo que proporcionara el asentamiento.

Si con esto no se resuelve el problema del paro obrero, ¢ se re-
solvera, al menos, el de crear pequefios propietarios? Tampoco.

El proyecto de ley dispone que la Junta Central de Reforma
Agraria determinard el nimero de familias que haya de ser asen-
tado, conforme al censo que le hayan remitido las Juntas locales,
vy como los primeros asentados han de ser los jornaleros, resulta
que lo que en realidad se hace es imponcr la obligacién de con-
vertirse en propietarios a los braceros. Lo 16gico seria que se
pusiese en camino de serlo a los que para ello tuviesen vocacién,
pues si aun presupuesta ésta, no hay seguridad de que lo sepan
ser, figlrese lo que ser4d prescindiendo de ella.

Este sistema es algo parecido a lo que seria el gue en la Uni-
versidad, a los alumnos de la Facultad de Derecho que terminen
este afio la carrera, se les dijese: «Para que no seais Licenciados
parados, desde este momento quediis convertidos en Jueces, No-
tarios o iRegistradores.n Unos no querrian ser una cosa y si otra;
otros no querrian ser nada; y en aquellos en quienes coincidiera
la orden con el deseo, en su mayor parte no servirian para ¢l cargo.
Véase, si no, el resultado de las oposiciones que se realizan para
cl ingreso en los referidos Cuerpos, en las que, después de una
larga preparacidn, la mayoria de los solicitantes son desechados.
Pues tan disparatado como este asentamiento en cargos facultativos
y como lo serfa el de los diputados mudos de cualquier legislatura,
y por la sola atencidén a sus circunstancias familiares, en las pol-
tronas ministeriales, Subsecretarias, Direcciones generales, etcé-
tera, es el de los campesinos en las tierras.
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Asi como para la mayoria de los cargos publicos se exige la
oposiciédn, a la que no se llega sino después de una dilatada pre-
paracién, y en las entidades de carécter privado, para la recluta
de empleados se acude al concurso o al ingreso por plazas de meri-
torios, para que, al cabo de un periodo de pricticas, se ingrese
en el escalafén, en la formacién de los nuevos propietarios debiera
hacerse algo analogo.

El derecho de opcidn a comprar la finca que se lleve en arren-
damiento durante cierto nimero de afios, combinado con los de
tanteo y retracto y con las varias soluciones propuestas por e} in-
signe publicista, mi querido compaiiero D. Carlos Lépez de Haro,
en su recién publicado folleto (1), pudieran resolver el problema,
siempre que fuesen objeto de detenida meditacién y estudio y de
l6gica y cuidada reglamentacién.

Sin querer me he desviado del principal fin de esta tarea,
que no es la de formular un contraproyecto al de la Comisién,
pues ni me juzgo con capacidad ni autoridad para ello, ni aun
cuando la tuviera seria ya ocasién de hacerlo, dado que la discu-
sién en las Cortes es inminente, y las observaciones que pudieran
ser atendibles ya no llegarian a tiemjpo, aparte de que por el pre-
cedente de lo ocurrido con otros proyectos de ley, es de suponer
que el actyal sufra pocas variaciones, y aun las que experimente
sélo en cuestiones accidentales, pero no en las de trascendencia.

Mi propésito es sodlo exponer algunas consideraciones acerca
de las dudas y dificultades que, a mi modo de ver, se han de ofre-
cer en la practica, y como hoy la Junta Central de Reforma Agra-
ria, y mafana el Instituto, han dc cjercer gran influencia en el
modo de aplicar y desenvolver la ley, es conveniente ponerlas de
manifiesto, por st los indicados organismos encueniran que en
ellas hay algo digno de tenerse en cuenta.

* ¥ O

La base primera del proyecto sienta un principio de retroacti-
vidad de la ley, que si juridicamente es inadmisible, tampoco cabe
admitirlo desde el punto de vista de la moral.

(1) La reforma agraria. Los arrendamienios forzosos enfiteusiformes.
Editorial Reus, S. A. Madrid, 1931. :
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El declarar nulas ab iralo las situaciones juridicas particulares
que se hubiesen creado voluntariamente desde el 14 de abril de 1931
hasta el momento de la aplicacién de la Ley, en cuanto se opongan
de cualquier modo a la plena efectividad de sus preceptos, €s
de una gravedad extraordinaria para e! presente y para lo por
venir; y en cuanto a las excepciones que se establecen, aparte de
las que se refieren a las operaciones de crédito, no son, en realidad
tales excepciones, ya que los casos que se mencionan Se contraen
al ejercicio de acciones nacidas de relaciones juridicas anterior-
mente creadas.

Dice mi mencionado compaiiero en su citada obra que no hay
que alarmarse por tal precepto, ya que tnicamente se refiere a los
actos simulados y no a los reales ; mas ya este optimismo se habra
visto desvanecido ante el texto del dictamen de la Comisién parla-
mentaria, que no establece tal distingo, sino que, por el contrario,
hace la afirmacién terminante de que abarca cuantas situaciones ju-
ridicas creadas por la voluntad de las partes se opongan de cual-
quier modo a la plena efectividad de la ley.

Con tal disposicién, el padre que en beneficio de sus hijos y
aun en algunos casos en cumplimiento de la obligacién que le
impone el Cdédigo civil, les hubiere hecho anticipo de legitima
mediante divisién o segregacion de finca, cuva medida superficial
la colocara entre las susceptibles de ser expropiadas, veria anulada
la donacién por el solo motivo de ser la situacién juridica creada
voluntariamente.

El acreedor hipotecario al que en 13 de Abril se le hubiese
adjudicado, por falta de postores, la finca perseguida judicial-
mente, v después del 14 de dicho mes la hubiese vendido parce-
lada, también sufrird la anulacién de esas ventas si la finca excede
de la extensidn eximente, con io que sufrird el dobie perjuicio de
tener que devolver ¢l importe de los precios recibidos y el de
padecer la expropiacién confiscatoria de la mayor parte de la finca,
si ésta era de gran extensidn, con lo que resultard la pérdida casi
completa del capital del crédito, a mas de los gastos de la eje-
cucidn.

Las dos distintas situaciones que por via de ejemplo quedan ci-
tadas se crearon al amparo de las leyes vigentes, no sélo en el
instante de su nacimiento, sino también al de promulgarse la ley
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que se propone, y aun después de estar en vigor, ya que ni el
Cédigo civil ha sido derogado hasta el presente, ni las bases del
proyecto contienen ninguna derogacién expresa de sus preceptos.

Se ha dicho antes que este precepto entrafia extraordinaria
gravedad, tanto para el presente como para lo porvenir, y se da
uno cuenta de la realidad del aserto sin mas que considerar el
grandisimo trastorno que en las economias privadas ha de producir
Ja medida y el enorme semillero de pleitos que como consecuencia
ha de originar entre las partes contratantes de las situaciones anu-
ladas.

Para lo por venir asesta tal golpe al crédito territorial, que
éste quedard de corpore insepulto desde el mismo instante de la
promulgacién de la ley. La base del crédito estd en el valor de
la tierra, y como ésta tanto mas vale cuanto mayores son las faci-
lidades para su comerciabilidad, si ésta se hace casi imposible, el
valor se anula y el crédito desaparece.

Desde el momento en que se siente el precedente de que unas
Cortes, representando a la Nacién, puedan negar efectos, con ca-
ricter relroactivo, a las relaciones juridicas creadas al amparo de
las leves que otras Cortes promulgaron con el mismo caricter de
representacién nacional, toda la ordenacién juridica dei Derecho
privado serd letra muerta, pues nadie querrd ligarse voluntaria-
mente por actos contractuales, ante la eventualidad de que unas
Cortes futuras los declaren nulos. La Nacién es siempre la misma ;
sus mandatarios podrdn cambiar, peroc como unos y otros obran en
nombre del mandante y éste no puede ir contra sus propios aclos,
las modificaciones para lo futuro caben, pero con efectos retro-
activos, no.

Evidentemente inmoral es la prevencién de que no se admita
reclamacion alguna que afecte a la devolucién de lo satisfecho por
Timbre y Derechos reales en las relaciones juridicas anuladas. El
Timbre y el impuesto referido se satisfacen como consecuencia del
reconocimiento que el Estado hace de la creacién de una relacién
de derecho. Si el Estado declara que ésta no existid, en buenos
principios de ética tiene que devolver lo que percibib. ¢ Seria licito
al individuo proceder en un caso anilogo en la forma en que se
propone quc lo haga el Estado, sin que sobre aquél cayera todo
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el peso de la Ley civil y aun acaso el de la penal? ; Es esta la
moral que va a prevalecer, segiin la Constitucién ?

El prefijar el nimero de familias campesinas que hayan de
asentarse cada afio, sin atender las posibilidades econdmicas que
para ello existan, es un absurdo, como lo es, igualmente, el or-
denar que el nimero de los asentados en cada uno no sea inferior
al de las que lo fueron en el precedente, pues partiendo del mini-
mo de sesenta mil, en muy pocos afios quedardn asentadas todas
las de Espaifia.

La facultad que se concede al Instituto de Reforma Agraria en
la misma base segunda para facilitar fuera de cupo, y en cual-
quier parte del pais, todos aquellos asentamientos que no impli-
quen carga ni responsabilidad econémica para el propio Instituto
ni para el Estado, podia haberse suprimido, pues si los asenta-
mientos se hacen de mutuo acuerdo entre los propietarios y los
campesinos con medios econdémicos propios, la intervencién del
Instituto es innecesaria, ya que éste solo podria realizarla con la
prestacién de la ayuda econdmica, que es la que se le prohibe.

El capital que al Instituto asigna la base tercera, es tan exi-
guo, que con él no ha de tener ni para colocar los jalones de la
reforma. Se integra con la dotacién inicial que le otorga el Estado
de diez millones de pesetas, mas las sumas que acumule y los su-
cesivos aumentos por nuevas aporfaciones del Estado y de otras
entidades o personas. Ademds, el Estado entregara al Instituto
las cantidades que para sus fines se consignen en los Presupues-
tos y podrd concederle anticipos. Por dltimo: el Instituto perci-
bird también el importe integro del gravamen especial que se crea
sobre la propiedad rustica.

Como la reforma entra en vigor al promulgarse la ley, el Ins-
tituto (o su precursora la Junta Central) no contari, en tal mo-
mento, mas que con la asignacidn especial de los diez millones,
la cantidad que en los proximos presupuestos se consigne, y que
es de suponer que no diste mucho de otra igual cantidad y el
anticipo que pueda otorgarie el Estado. Este anticipo podrd con-
sistir en el importe de la primera anualidad de lo que se calcule
que ha de producir el gravamen especial sobre la propiedad ris-
tica, y que se estima en cincuenta millones de pesetas, y, por lo
tanto, el capital con que el Instituto contard para atender a todas
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sus obligaciones, serd, a lo sumo, de unos setenta a ochenta mi=
llones.

Ahora bien, tomando como tipo una familia compuesta de cin--
co individuos, su asentamiento en la tierra requeriria el siguiente”
presupuesto :

PESETAS °
Una yunta de mulas para la labranza........................ 3.000 -
Un carro, aperos v atalajes.................cooooiiiii 1.000
Importe del pienso de un afio para el ganado............... r.506”
Abonos y semillas...............o 560
Para mantener, durante un afo, a la familia asentada...  3.000
TOTAL. ..o 9.000

Aun estando calculadas muy por bajo todas las partidas, se
necesitarAn nueve mil pesetas por familia, y si se han de asentar
setenta y cinco mil, su asentamiento requerird, como minimum,.
seiscientos setenta y cinco millones de pesetas. Afiadase a esta ci-
fra el importe dc las indemnizaciones que, en el acto, y segin la
base quince, hay que satisfacer a los propietarios, por los gastos-
realizados en las labores preparatorias, y por las cosechas pen-
dientes en las tierras que se ocupen, y se obtendrd una cantidad’
muy aproximada a los mil millones de pesetas.

Como el Instituto, segtin antes se ha dicho, no puede contar
en el momento en que empiece a funcionar con mas de setenta u-
ochenta millones, necesitard un suplemento de mas de novecientos.
¢ De dénde van a salir éstos? ¢ Se los va a proporcionar €l Estado--
cuando el actual presupuesto se saldard con un déficit de unos
mil millones? Es inutil pensar que la economia privada pueda:
suministrarlo por medio de las Cooperativas existentes y de las.
que se formen. De las instituciones de crédito agricola tampoco ha
de salir, pues aun en el dudoso supuesto de que cuenten con esas
d'sponibilidades, como la cosecha futura no ofrece garantia, no-:
han de dar un céntimo sobre ella; y en cuanto al crédito territoria!,.
como en realidad hoy no existe, tampoco los ha de suministrar, por
lo que el asentamiento de esas setenta y cinco mil familias serd una.
de tantas cosas que queden en la Gaceta, pues bien puede asegu-

50
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Tarse que las familias asentadas no lleguen ni a la décima parte
-de las previstas.

Dicese que los técnicos han calculado en cincuenta millones de
pesetas el producto anual del impuesto progresivo sobre la renta.
Carezco de datos para verificar la verdad de tal cdlculo, pero lo
que si puedo ascgurar €s que si este afio proximo se recauda €sa
cantidad, al que viene serd mucho menos, y en los sucesivos ird
~disminuyendo progresivamente hasta igualar a cero.

La escala y tipos que se establecen convierten el recargo en una
verdadera confiscacién, ya que representa para las rentas de cien
.mil pesetas un impuesto del treinta y cuatro por ciento; para las
«de doscientas mil, del cuarenta y siete, y para las de quinientas
mil, por no citar va mas tipos, del cincuenta y cuatro con ochenta
por ciento.

Al propietario que se le mermen las rentas en la proporcién
dicha, o vendera las tierras (si encuentra quien las compre) o las
abandonard al fisco, con lo que de una u otra forma el ingreso
del gravamen sera cada vez menor, seglin ya se ha dicho.

Si por contera el titular de la renta sujeta al impuesto pro-
gresivo tiene sus fincas dadas en arrendamiento, el negocio que
*ha realizado en el presente afio es redondo.

Sirva como ejemplo una renta amillarada de ciento sesenta mil
"pesetas, la que, con el aumento del promedio del alza que haya
~ado el avance catastral se fije por ¢l iEstado en doscicntas mil pe-
setas, y supdngase que las fincas que la integran le producian al
propietario una renta pactada de trescientas mil; mas comoquiera
que por virtud de lo dispuesto en el Decreto de revisién de arren-
damientos de 31 de Octubre uitimo, la consignacién que se hace
.en el Juzgado, en las zonas de amillaramiento, es de la mitad de
"la renta pactada, ese propietario sélo habrd percibido en el afio
~actual ciento cincuenta mil pesetas. Con cargo a esta cantidad ha
.tenido que pagar v sobre la base de las ciento sesenta mil pesetas
amillaradas, la cédula personal, la contribucién territorial, el im-
puesto de utilidades en el municipio y demas gabelas de caracter
fiscal, que por poco que entre todas representen han de signifi-
car un veinticinco por clento de la renta amillarada, o sea cua-
renta mil pesetas. Como por el impuesto progresivo tiene que
.pagar noventa_y cuatro mil pesetas, esta cantidad, sumada a la
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.que anteriormente se ha sefalado como correspondiente a las de-
mds tributaciones que por la renta se exigen, da un total de cien-
to treinta y cuatro mil pesetas, lo que deja reducida la renta li-
-quida que en el afio se ha percibido a diez y seis mii pesetas. No
hay que contar con lo que pueda percibir por el resto de la ren-
ta que no se ha entregado, pues, aparte de la gran reduccién .que
en ella se pueda acordar, el saldo lo percibira... ad caléndas grecas,
ya que el fallo en los expedientes de revisién va para largo. 'El
resultadlo prictico, al menos por este afio, es el que se ha indica-
-do: el de que un propietario que tenfa que percibir una renta li-
quida de doscientas sesenta mil pesetas, sélo perciba diez y seis
.mil,

La creacién de las comunidades de campesinos a que hace re-
ferencia la base cuarta no pasa‘de ser un buen deseo del proyecto,
puesto que para todo lo que es de su incumbencia hacen falta me-
dios econémicos, y aunque el proyecto establece que éstos pueden
arbitrarse en €l mercado libre o por la mediacién del lnstituto de
Reforma Agraria, ya se ha expuesto antes la creencia de que el
mercado libre no suministrard un céntimo; y en cuanto al Insti-
tuto, la carencia de fondos hard que sélo en minima cuantia pueda
proporcionarios. Comunidades constituidas por individuos de los
que la mayoria sélo tienen... hambre, ¢ qué fondos va a aportar?

La Junta Central de Reforma Agraria que, como precursora del
Instituto desenvuelve la base quinta, se compondrd de catorce
miembros, en cuya designacién no parece que haya habido gran
acierto. La presidencia la ostentard el Ministro que el Gobierno
designe, y no habria estado de mds prevenir que fuera entre 1os
de Justicia, Economia y Agricultura, que son los tres departamen-
tos a los que principalmente afecta el problema, y no parece muy
légico .que le presida el Ministro de la ‘Guerra o el de Comunica-
ciones. El Magistrado debiera ser de lo civil, ya que los de lo
criminal y los de lo contenciosoadministrativo se encuentran bas-
tante desplazados de las cuestiones que en la Junta han de tratar-
se. Tampoco se indica a qué ramo ha de pertenecer el represen-
tante de la Administracion; y se echa de menos la inclusién de
Registradores y Notarios, que, a mas de conocer los problemas
planteados y los factores que hay que tener €n cuenta para re-
solverlos, por hallarse constantemente en intimo contacto con ellos,



g32 EL PROYECTO DE LEY DE REFORMA AGRARIA
AY

tienen la condicién de jurisperitos, y no hay que olvidar que son
muchas las cuestiones de derecho que hay que tocar y que resol-
ver en la Junta, y €l dnico técnico en esta materia que en ella figu-
ra es el Magistrado, que es imposible que, por si solo, pueda
atender a todas. En la Junta figuran representantes del interés.
politico, del de la Administracién, del de la agricuitura, del de
los propietarios y del de los cultivadores o campesinos; de estos
dos dlumos, tres de cada clase: de la juricidad (como ahora se
dice), sélo uno. Intereses encontrados itodos ellos, para cuando se
entable la lucha se requiere el contrapeso de la serenidad, de la
imparcialidad, de la Justicia. Para lograr éste s6lo existe el Ma-
gistrado, y como éste es poco para establecerle, por eso debiera
aumentarse la Junta con un Registrador y un Notario, por lo
menos, ya que equidistantes los tres de los intereses diversos que
puedan estar en pugna, pudieran constituir un cenfro de ponde-
racién que el tiempo se encargard de acreditar que hace mucha
falta. También debiera incluirse algin representante del Banco
Hipotecario por lo intimamente unido que éste esta al crédito te-
rritorial, que debe ser especialmente cuidado por la Junta. Y, por
ultimo, debiera procurarse 'que el nimero de componentes fuera
impar para evitar tener que acudir al voto de calidad cuando hu-
biera que resolver empates en las votaciones.

Una de las muchas dificultades con que ha de tropezar la Jun-
ta Central para la aplicacién de la ley es la formacién del inven-
tario a que hace referencia la base sexta.

No aparece muy claro el sentido del parrafo primero de la
misma, pues el orden que establece no se sabe si ha de ser el que
en el inventario han de guardar los diferentes grupos de fincas
o el que hay que seguir para el asentamiento u ocupacién de ellas.
Sin embargo, combinando esta disposicién con la de la base 12 se
ve que lo que se quiere establecer €s un orden de prelacidn res-
pecto de las fincas que hayan de ser ocupadas, y aunque la i6-
gica y la justicia exigian que las primeras susceptibles de ocupa-
cion fuesen las adjudicadas al Estado, por razén de débitos o por
herencia o legado y cualesquiera otras que posea con el caricter
de propiedad privada, ¥ a las cuales se contrae €l nimero cuatro,
no ha sido asi y a ellas se anteponen las patrimoniales de la Co-
rona, las que constitufan la propiedad particular del Gltimo mo-
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narca, las pertenecientes a la Iglesia y Comunidades religiosas y
las de orden seforial transmitidas por titulo hereditario o de do-
nacién.

I[En el nimero quinto se comprenden las inscritas en virtud de
expediente posesorio o de dominio que se hayan transmitido, hasta
llegar a sus actuales duefios por herencia, legado o donacidn, con
lo que quedan injustamente equiparadas a las de origen sefiorial, y
.como no se fija un tope en cuanto a la fecha del expediente ori-
.ginario,' se aplicard lo mismo a las fincas que se inscribieron por
primera vez hace muchos afios que a las que lo hayan sido recien-
temente.

Esta presuncién de adquisicién viciosa que establece el pro-
yecto de lev es injusta, sobre todo si se tiene en cuenta que antes
de la reforma de la ley Hipotecaria del afio nueve se podian ins-
«<ribir en posesién fincas que va lo estuviesen en dominio, sin més
requisito que el de dar audiencia al titular inscrito v que éste mos-
‘trara su conformidad con la inscripcién solicitada o no se opusie-
ra a ella. Después de la reforma de la ley, esto no es posible; pero
si que lo es el que, para evitar cuantiosos gastos o en la imposibi-
lidad de formalizar titulaciones intermedias, se acuda al expedien-
‘te posesorio de fincas que constan inscritas en dominio, ya varian-
-do sus linderos (para lo cual basta, generalmente, con consignar
‘los actuales vy omitir los antiguos), ya agrupando fincas colindan-
tes, ya practicando segregaciones. En todos los casos citados, las
fincas constaban ya inscritas en el Registro v el expediente pose-
sorio que les dié nueva actualidad no es el originario de su adqui-
:sicién primitiva. Sin embargo, quedardn sujetas a la prescripcién
legal.

Mas aun se dard otra anomalia. Como es condicién indispen-
sable para que se incluyan en el inventario el que esas fincas ha-
yan sido transmitidas hasta sus actuales duefios por herencia, le-
gado o donacién, podrd darse el caso de que dos fincas iguales,
provinentes de la divisién de otra y que bayan sido inscritas por
medio de expediente posesorio a favor de dos hermanos hace seis
afios, v de los cuales uno viva y el otro no, la del primero que-
-dara libre de la ocupacidn, en tanto que la del segundo la sufrird
-por thaber pasado a sus herederos.

" Como no es mi 4nimo hacer una critica minuciosa de los di-
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versos numeros de esta base, ya que de nada habia de servir, pues.
cuando estas cuartillas lleguen a publicarse es de suponer que
ya estard el proyecto convertido en ley, prescindo de examinar-
los, mas no sin hacer constar que la calificacién de deficiente cul-
tivo de las fincas de buena calidad a que se refiere el nimero 12,
dard motivo a graves cuestiones, pues segln quien sea el propie-
tario y «quién el que haya de calificar la bondad del cultivo, asi
serd la caracteristica que se le atribuya, y, en su consecuencia,
las reclamaciones llover4an sobre la infortunada Junta.

Entre las limitadisimas excepciones de la base séptima esta
comprendida la que a instancia de parte puede acordar la Junta
respecto de aquellas fincas que por su ejemplar explotaciéon o trans-
formacién sirvan como tipo de perfeccién técnica y econédmica. Pre-
ferible hubiera sido que la excepcién se hiciera desde luego por la
ley, y sin limitarla a las fincas que se indica, sino haciéndola exten-
siva a todas las que se hallen directamente cultivadas por sus due-
fios, siempre que lo estén en la forma debida, en cuyo caso el traba-
jo de la Junta, en esta materia, quedaria reducido a examinar si el
cultivo, o mejor dicho, las condiciones en que se realiza, son las
debidas, cuando por las Juntas locales y funddndose en el deficien-
te cultivo se propusiese la ocupacién de una finca directamente cul-
tivada por su duefio. [En la forma que la excepcién se propone,
no es aventurado vaticinar que en todas las fincas directamente cul--
tivadas por sus propietarios y cuya ocupacién se proponga, habra
reclamacidn de parte para demostrar la ejemplaridad de la explo-
tacién.

La medida debe ser general, en la forma apuntada, pues si es
de interés social aumentar el nimero de propietarios, no lo es me--
nos el de fomentar la produccién de la tierra, y ciertamente que
no favorece a ésta la parcelacion de las grandes propiedades en
las que el cultivo es perfecto y cientifico, siquiera no lleguen a
constituir una explotacién ejemplar. También en esta materia pue--
de cjercer gran influencia la Junta en la aplicacién racional de
la ley.

Una de las bases més inicuas que el proyecto de ley contiene
es la octava, que trata de las indemnizaciones por las fincas ex-
propiadas, y no sélo es inicua sino que, ademds, es anticonstitu-
cional, ya que en la nueva Constitucién votada por las actuales.
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Cortes, se sienta el principio de que nadie podrd ser expropiado
sin la correspond:ente indemnizacién, y aun cuando en ella se au--
toriza al Parlamento para que, en algtin caso, pueda acordar una-
expropiacién sin indemnizar al que la sufra, en el mismo espiri--
tu de la ley fundamental estd que esto sélo pueda hacerse muy,”
excepcionalmente, y siempre mediante una ley especial para cada
caso. 'Es decir, que lo que la Constitucion autoriza es la expro-
piacién gratuita de wna propiedad determinada y no la de una de-
terminada clase propiedad, que es lo que el proyecto propone, pues—
to que priva de indemnizacién a todas las fincas que procedan de se-
fiorio y a las que pertenezcan a la Iglesia y a las Comunidades.
religiosas. [Esta expropiacion asi decretada es una verdadera con--
fiscacidn impuesta como pena, ya por el origen de la propiedad
(la sefiorial), ya por el caracter de la persona propietaria (Iglesia:
y ‘Comunidades religiosas); v también la Constitucién prohibe
imponer como pena la confiscacién de bienes.

También es cierto que el mismo sentido confiscatorio tienen los-
tipos de capitalizacién de la renta catastral o amirallada, que han
de suministrar la cantidad que haya de ser pagada por via de in—
demnizacién.

Si se tiene en cuenta que la capitalizacién de la renta catastral
al cinco por ciento (que es el tipo que fija el Estado a los efectos-
del Impuesto de Derechos reales), en muy pocos casos llega a re-
presentar la tercera parte del valor real de la finca, y que la del
liquido imponible de los amillaramientos al indicado tipe, en las
regiones en que mas alto estd no llega a la cuarta parte del valor
verdadero, se vera que va por ahi, y aun adoptando el tipo de ca-
pitalizacién més ventajoso que la escala tiene, se obtiene una gran
pérdida de capital ; mas como el tipo de capitalizacién llega al cin--
cuenta por ciento, en aquellas fincas en que haya que aplicarlo, la
cantidad a indemnizar es irrisoria.

Sirva de ejemplo una finca cuya renta catastral sea de trescien=-
tas mil pesetas. Con los tipos de capitalizacién que establece el
proyecto de ley se ha de pagar por ella un milldn setecienias vein- -
tiséis mil ciento noventa pesetas con veintisiete céntimos. Aun su--
poniendo que esta cantidad se abonara en metdlico y que se la-
colocara a un interés del c¢inco por ciento, el beneficio que se ob--
tendria serfa de ochenta y seis mil trescientas nueve pesetas com:
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«cincuenta céntimos; de modo, que con relacién a la misma renta
~catastral, se le confiscan al propietario doscientas calorce mil pe-
setas anuales, en nimeros redondos, es decir, més del setenta por
ciento de la renta catastral. Mas como el Estado no indemniza en
.dinero sino en inscripciones de la Deuda interior al cuatro por
«ciento, cuyo cupdn tiene hoy un descuento de la quinta parte, la
renta que en real:dad le ha dejado al propietario es de cincuenta
'y cinco mil doscientas treinta y ocho pesetas con doce céntimos,
-0 sea menos del veinte por ciento de la catastrada.

Pero hay mas: esta misma finca, transmitida por herencia en-
tre el 14 de Abril y el 31 de Diciembre de 1931, la tasa el Es-
sado, como minimum, para cobrar el impuesto transmisorio, en seis
millones de pesetas. Para pagar la expropiacién de ella el valor
que le asigna es de un millén setecientas veintiséis mil ciento no-
venta pesetas, mas como este importe lo paga en papel de la Deuda,
que hoy se cotiza al sesenta por ciento, lo que en realidad ha entre-
-gado son un millén treinta y cinco mil setecientas catorce pesetas ;
-es decir, algo menos del diez y siete por ciento del valor que él
mismo fijé para cobrar el impuesto. ¢ No es esto una verdadera
confiscacion, desde cualquier punto de vista que se examine el
asunto ?

Origen de dudas y confusiones ha de ser el precepto relativo
;a la indemnizacién de las mejoras que no hayan sido catastradas
.ain. ;Qué procedimiento probatorio se va a emplear para ello?
Esto dependerd del que reglamente la Junta; pero de cualquier
-modo ha de ser largo y dificultoso. ¢ Qué criterio va a presidir
.para la capitalizacién de las mejoras? ; Se va a tener en cuenta el
4ipo que aplique el catastro para Ja determinacién de la renta? Fi-
Jada la que a la mejora corresponda, ;cdédmo se va a capitalizar
weste aumento respecto de la catastrada? ¢ Independientemente de
ella, y aplicAndole los respectivos tipos de la escala, segin su
-cuantia ? ; Considerandolo como parte integrante de aquélla y apli-
cando el coeficiente que a la totalidad corresponda? IEl proyecto
-de ley no lo dice y no es materia que deba quedar al criterio de
Ja Junta, puesto que de algo sustantivo se trata.

No es indiferente que se adopte uno u otro criterio, porque
si en una finca de trescientas mil pesetas catastradas la mejora su-'
pone una renta de diez mil, considerada independientemente habra
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e ser capitalizada al cuatro por ciento (pues aun cuando el pro-
yecto dice que este tipo se aplicard a las rentas inferiores al ex-
presado limite, lo que ha querido decir es que no le superen, ya
-que el tipo siguiente es para lo que exceda de dicha cantidad), lo
que supone una indemnizacién de doscientas cincuenta mil pese-
tas, en tanto que si se acumula a la renta catastral la indemniza-
cién seria sélo de veinte mil, por aplicarle el cincuenta por ciento
como tipo para la capitalizacién. La diferencia entre uno y otro
criterio valia la pena que se hubiera meditado sobre elio y de que
se hubiera dado una norma fija.

Se ha seiialado antes la enormidad juridica que representa la
expropiacién confiscatoria, y la medida viene agravada por la pro-
hibiciéon de disponer en cada afio de méas del diez por ciento del
valor de las inscripciones de la Deuda, por lo que al propietario
no sélo se le priva de la mayor parte de su capital, sino que se le
limita enormemente la facultad de disponer de las migajas que se
le entregan a cambio de las sabrosas tajadas que se le quitan, con
lo que de hecho se asesta otro rudo golpe a la economia nacional
al imposibilitar que los capitales busquen acomodo en otros ne-
gocios o industrias que pudieran producir una mayor circulacién
de riqueza.

Con ser todo esto grave, absurdo e injusto, aun lo es mucho
mds el prohibir el percibo de los cupones al titular que se encuen-
tre en condiciones de absentismo, y aun al que no lo esté, pero
sf su familia. Prescindiendo de lo anticonstitucional de la disposi-
cién y de la dificultad de reglamentar esas condiciones, ¢en virtud
de qué regla de dres se priva a las familias que residan en el ex-
tranjero, porque las necesidades de salud, o de negocios, o de fa-
milia asi lo exijan, de que perciban la renta legitimamente suya
de los bienes que tengan en Espafia? Si es por necesidades de
defensa nacional, no es esta Icy la mds apropiada para adoptar
esas medidas, pues al incluirla en ellas se cae en la incongruencia
de que mientras pueden percibir las rentas de las fincas que se les
dejan, no puedan cobrar la del importe de las expropiaciones.

La disposicién que afecta a las fincas expropiadas que se ha-
llen sujetas a algin gravamen, si justa en el fondo, no lo es en €]
modo de aplicarla. [Es indudable que el valor en venta de las fin-
cas viene disminuido por el importe de las cargas que sobre ellas
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pesen, y es légico que de aquél se rebaje éste cuando de transferir--
las onerosamente se trata. Pero desde el momento en que para la
capitalizacién del valor se adoptan unos coeficientes tan dispara-
tados, la rebaja no puede hacerse en la forma que determina el
proyecto. La justicia exige que para el expropiado se guarde la
misma proporcién en lo que ha de abonar por la carga, que la que
existe en lo que se le abona por la finca, respecto de su valor real,
pucs si sobre una finca cuva renta catastrada es de trescientas.
mil pesetas pesa una hipoteca de tres millones, como el Estado
abona por ella una cantidad muchisimo menor, segin se ha visto
antes, al retener el importe del gravamen nada entregard al ex-
propiado, y aun quizds ejercite la accién para reclamarle la di-
ferencia. ; Caben iniquidad y absurdos mayores?

La ocupacién temporal a que se refiere la base novena se hace
sin indemnizacién y al propietario sélo se le reconoce derecho al
percibo de un canon que fijar4 la Junta o el Instituto, pero sin
que se determine qué base ha de regir para la fijacién del mismo (y
es de notar que para fijar el que han de pagar al Estado los asen-
tados se acude a las reglas catastrales), ni quién es el responsable
de ¢él, si el Instituto o el llevador de la tierra.

Las Juntas locales de reforma agraria a que se contrae la base
décima es imposible que puedan presidirlas los jueces de prime-
ra instancia, pues por si no tuvieran bastante con despachar el
Juzgado (en muchos de ellos no pueden, materialmente, con la la-
bor que en ellos hay), se les ha encomendado la presidencia de los
Jurados mixtos de la propiedad ristica, que con la ltuvia de ex-
pedientes de revisién de renta de los contratos de arrendamiento
que les ha caido encima, hace que ni para comer ni para dormir
tengan tiempo ; ¢de dénde, pues, le van a sacar para presidir esas
otras Juntas, que han de estar en actividad constante? Preferible
hubiera sido conferir la presidencia al representante del Ministério
Fiscal, donde sea letrado, y donde no, a los jueces municipales con
titulo de licenciado en Derecho, o un abogado de la localidad, a pro-
puesta del Juez de primera instancia del partido.

¢ Quién ha de presidir las que se creen en las localidades en
que la Junta Central lo juzgue conveniente y que no sean cabeza
de partido ? ¢ Y las de comarcas agricolas? Y ¢a qué esa distin-
cién entre comarcas y poblaciones? Si la Junta puede crearlas en
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las poblaciones en que lo considere preciso parece una redundan-
cia facultarla para crearlas, ademds, en las comarcas agricolas, ya
que es de suponer que se instalen en una poblacién y no en me-
dio del campo. ¢ Cudntos han de ser sus vocales? Se habla del ma-
x1mo, pero no del minimo, por lo que parece evidente que con un
representante de los propietarios v otro de los campesinos se po-
dran constituir.

¢'Cémo, en qué forma y por quién han de ser designados es-
tos representantes? ¢ A quiénes se ha de aplicar una u otra cali-
ficacién a los efectos de su intervencidén en la Junta?

Ni el proyecto lo dice ni hay base para deducirlo, ya que no
se pueden aplicar las reglas de la base once relativas al censo de
campesinos, pues ¢ste ha de confeccionarse con arreglo a las lis-
tas que ha de formar la Junta, y ademis, es sélo de campesinos
asentables, en cuyo concepto se tiene también a los propietarios
que paguen menos de cincuenta pesetas de contribucidn rustica
anual.

'Con el orden de prelacién establecido para el asentamiento de
las familias campesinas y puesto que el primer grado lo forman
los jornaleros, se causara la mayor perturbacién en las faenas agri-
colas, pues si desaparecen los braceros por convertirse en asén-
tados, ¢ quién va a cultivar las tierras en las que se necesite la in-
tervencién de ellos? Los braceros son los que constituyen la ma-
yoria de la poblacién campesina, y como en su mayor parte son
ineptos para dirigir una explotacién, no s6lo perjudicaran el cul-
tivo cn las parcelas que se les asignen, por falta de condiciones,
sino -que, al faltar brazos, quedaran incultas grandes extensiones
de terreno. Ellos no saldran dc la miseria, pero ésta se ensefiorea-
ra de otros hogares.

Otro dislate es el fijar el limite de las concesiones. Puesto que
las Juntas locales son las que han de designar los lotes segun las
condiciones de cultivo, fertilidad y situacién de las parcelas (y de
brazos utiles en la familia, debié afladirse), lo 16gico seria que ellas
mismas determinasen el nimero de hectdreas que lo hubieren de
formar, y no hallarse supeditadas al nimero fijado como méximo,
que en muchos casos no sera suficiente para resolver el probiema.

Quizd lo méas acertado de la basc 12 es la concesidn de la ex-
clusiva a los arrendatarios y subarrendatarios para asentarse en las
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‘tierras que en dichos conceptos lleven, pues ésa es la verdadera
-orientacién para resolver el problema de crear mayor numero de
propietarios, principio que debié combinarse con el derecho de op-
«cién a adquirir mediante justa tasacién y facilidades de pago.

La base 13 es una amalgama de incongruencias que no tiene
fin, y demuestra en sus redactores un desconocimiento absoluto de
lo que en si son y significan los embargos, posesiones interinas,
administraciones judiciales y demds providencias de analoga fina-
lidad. Para establecer el principio que sienta bastaba con lo con-
signado en la primera parte de ella, al declarar la validez y subsis-
‘tencia de las concesiones, cualesquiera que sean las mutaciones
que la propiedad de las fincas experimenten.

Una vez que las Juntas locales hayan determinado las fincas
que ‘han de ser ocupadas y las familias que en ellas hayan de asen-
tarse, dispone la base 14 que se rednan las asambleas de campe-
'sinos para fijar el nimero de comunidades que hayan de constituirse
y los campesinos que han de integrarlas, con lo que, y con citacién
del paciente propietario, se levantar4 el acta de ocupacion, en la que
se describir4 la finca detalladamente, y que, extendida por triplica-
do, serd inscrita o anotada gratuitamente en el Registro de la Pro-
piedad.

Uno de los propdsitos del proyecto de lev es el de resolver el
problema de los obreros parados, y no puede negarse que esta
base lo consigue. La mayoria de los Registradores rurales de las
provincias afectadas por la reforma se hallan hoy en paro for-
zoso por la ausencia absoluta de documentos para despachar, asi
es que la determinacién de que las referidas actas se inscriban o
anoten ha de producir una irrupcién de documentos en las indica-
das oficinas que ha de proporcionar trabajo para mucho tiempo.
El problema del paro queda, pues, resuelto en dichos Registros;
pero el problema del hambre del Registrador no sélo no se re-
suelve, sino que se agrava con esa medida, ya que el trabajo que
'se proporciona no sélo es gratuito, sino que ademas es oneroso para
€l que lo realiza, puesto que, como los Registradores ni percibi-
mos sueldo del Estado, ni éste nos proporciona casa para la ofici-
na, ni personal para el servicio, ni tampoco material, una y otros
tenemos que sufragarlos de nuestro peculio, y el trabajar gratis
nos representa, por consiguiente, un desembolso no despreciable.
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Cada una de las actas que se inscriba o anote ha de proporcionar
un gasto de tres pesetas, como minimum ; de modo que el des-
graciado que le toque en suerte despachar mil de ellas, sobre ha-
ber trabajado gratis, habrd tenido que realizar un desembolso de
3.000 pesetas. Como en el afio se han de despachar 75.000 actas, y
cada una de ellas ha de requerir m4s de una hora para su despa-
cho, resultard que entre unos cuantos funcionarios no sélo se ha
trabajado gratis mas de setenta v cinco mil horas, sino que, ade-
mas, ese trabajo les habra costado 225.000 pesetas. ¢ Es esto justo?

Es muy dudoso el derecho del IEstado a imponer a un fun-
cionario a quien no retribuye una labor gratis; pero si, indebida-
mente, se le quiere aplicar la prestacién personal, 1o menos que se
puede pedir es que el Estado le suministre los materiales con que
se ha de realizar la obra, y si esto no puede ser, porque carece de
ellos, que indemnice el valor de los mismos.

Si un Municipio impone la prestacién personal para una con-.
duccidén de aguas, los que acuden al tajo ponen su trabajo, pero
no suministran las caferias, ni las llaves de los depdsitos, ni los
materiales para la construcciéon de éstos, ni el personal técnico .en-
cargado de ¢sta. Todo ello lo paga aquél.

IE1 Registrador podra realizar el trabajo gratis porque una ley
se le imponga, pero lo que no puede admitir, sin protesta, es.
que, ademds, se le obligue a pagarlo. [Esto ni la ley lo debe im-
poner ni el ‘Estado lo puede consenur, v lo menos que se debe ha-
cer es indemnizar en la cantidad que se considere necesaria, v con
cargo a los fondos del Instituto el importe de los gastos que la
inscripcién origing, de forma analoga como se indemniza la ins-
cripcion de los contratos de arrendamiento en su Registro especial.

i1 disfrute de las tierras, conforme a las normas que la base 16
da para los acuerdos de las comunidades de campesinos, converti-
ran las explotaciones en un verdadero campo de Agramante, no
va cuando se cultiven colectivamente, sino aun en la forma indi-
vidual, tanto por las transgresiones de linderos, que continuamente-
se realizardn, cuanto por la comun utilizacion de edificios. Y, por
lo que hace a la responsabilidad directa de los ocupantes y subsidia-
ria de las comunidades, por los dafios que se causen en las fincas,
principalmente en el arbolado y en los edificios, no deja de ser un
‘mito, pues si los campesinos son insolventes, la comunidad, que es-
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la suma de todos ellos, también lo ser4, va que por muchos ceros
que se alineen en columna para formar una suma, no se conseguira
que ésta pase de cero.

La base 17 impone al Gobierno la obligacién de oir a la
Direcciéon general de los Registros y al Banco Hipotecario para
dictar las disposiciones que desenvuelvan y detallen el contenido
de las hases y el alcance de la reforma en cuanto se relaciona con
el crédito territorial. La obligacién es sélo de oir, pero no de aten-
der, que es cosa muy diferente.

Y termina el proyecto con la autorizacién al Instituto de Refor-
ma Agraria para estructurar el plan de colonizacién en las pro-
vincias a que se extiende la reforma, y con la prevencidn de que la
reglamentacion y funcionamiento de los organismos y entidades
que se crean serdn objeto de disposiciones especiales en cuanto
no quede determinado en las bases. '

¢ Llegard a ser ley el proyecto? Mucho me temo que si, y si
tal llega a suceder, el titulo que mejor le cuadraria seria el de
dey de Destruccion agraria.

JoaguiNn NavARRO Y CARBONELL,

Registrador de la Propiedad.



Jurisprudencia del Tribunal Su-
premo

CIVIL

34. . Es de la exclusiva competencia del Tribunal «a quon la decla-
racion del valor de la prweba iestifical vy de las condiciones in-
dispensables para que los documentos auténticos prueben por
st mismos las alegaciones del recurrenie. No es posible enten-
der en casacidn de cueStiones nuevas no debatidas en el pleito.
Sentencia de 6 de Abril de 1931.

Ante el Juzgado de Santoria, don J. demand6 a una Sociedad
de Seguros mutuos maritimos, diciendo que habia comprado el
vapor M. L., que habfa pertenecido como asociado a dicha Mutua
de Seguros y le cambié el nombre por el de S. C., habiendo reci-
bido un oficio de la Compafiia preguntindole si pensaba seguir
como asociado en la Mutua. Este oficio iba dirigido al primer nom-
bre del barco, pero él taché este nombre, puso en su lugar el nuevo
y afirmé su deseo de seguir siendo socio de la Mutua, por la que
se le cobraron varios recibos, suspendiendo luego ésta la presenta-
cién de los sucesivos. En esto ocurrié el siniestro en el barco, y
por tal motivo reclamaba de la aseguradora la indemnizacién co-
rrespondiente.

La Sociedad aseguradora respondié que ni pagaba, ni nombra-
ba amigabies componedores, porque el demandante no era socio,
por cuya razoén éste se vid obligado a entablar la demanda.

La Mutua contestd a esta demanda diciendo que el barco M. L.
fué dado de baja, por escrito, por su duerio, por traslado de resi-
dencia a otro puerto, siendo condicién indispensable para pertene-
cer a ella el tener Ja residencia en Santofia. El actor adquiri6 el
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barco en subasta publica, cambidndole el nombre; pero ni pidié
el ingreso en la Mutua, ni pagé la cuota de entrada, y aunque se
le presentaron al cobro cuatro recibos, esto fué, segtin la Mutua,
por error.

El Juzgado condené a la aseguradora, pero la Audiencia ab-
suelve a la Sociedad y el Supremo confirma esta sentencia, no
admitiendo el recurso.

En el razonamiento, en el que se prescinde de importantes cues-
tiones nacidas de los hechos narrados, se considera que estiman-
dose probado por la Audiencia que el vendedor del barco lo did
de baja en la Mutua, no participando dicho armador en el pro-
rrateo por pérdida de otro buque, y que el oficio que se le dirigié
para ver si querfa seguir siendo socio, lo fué por error, sin que
pueda fundarse en este documento el supuesto error que invoca el
recurrente, debe ser desestimado el recurso, sin que quepa enten-
der ahora de la indemnizacién de perjuicios, por ser cuestién nueva

no discutida en el pleito.
* & ¥

Entre la infinidad de cuestiones, que no queremos recoger, nos
parece la de mayor importancia la relativa a la manifestacién de
voluntad del nuevo propietario del barco, hecha a instancia del
Presidente de la Mutua, de querer seguir en la Sociedad, a la que
debié contestarse si el deseo de la Sociedad era no admitirle, no
ciertamente presentandole al cobro varios recibos que el inocente
socio-pagador aboné de buena fe.

35. Prueba. La confesion hace prueba contra su autor, pero mo
puede dividirse Su contenido, debiendo apreciarse en lo que fa-
vorece v en lo que perjudica. La prueba pericial constituye solo
un ¢lemento de ilustracion para el jusgador. No es posible cono-
cer en casacidy de cuestiones nuevas no discutidas en el pleito.
Sentencia de 13 de Abril de 1931.

Don I. formulé demanda contra una Compaiiia de Obras pu-
blicas, diciendo que habia contratado con ella el suministro de una
cantidad de piedra a precio cierto y con la condicién de que si
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cumplia bien se le abonaria jpor la Compaiiia, adem4s, una peseta
por metro ctbico de piedra. Como la Compaiiia, segin él, no le
habia pagado, le reclamé el pago, incluso la peseta de mds por
metro cubico, fundédndose en que habia cumplido su compromiso,
como acredilaba por medio de carta de un funcionario de la Com-
paiifa. Esta se opuso, porque el actor no habfa cumplido del todo,
pues le faltaban por entregar 3oo metros cibicos de piedra, y [por
ello no tenia derecho a la prima de una peseta. Ademds, no le
debia la cantidad que el actor reclamaba, segin demostraba con
los correspondientes recibos, y hasta llegd a estar liquidado el
saldo; pero el udltimo recibo firmado por el actor lo recogié éste,
devolviendo las pesetas.

Seguido el pleito, se practicé la prueba de confesién por el
actor, reconociendo éste que, en efecto, habia puesto su firma en
el recibo-saldo, pero lo hizo por error, y al darse cuenta, y antes
de recibir la cantidad, taché su firma. También se practicé la pe-
ricial por un Ingeniero, resultando que el actor habia dejado de
entregar unos cien metros de piedra. El Juzgado condené a la
Compaiiia a pagar el saldo de 1.300 pesetas, pero la Audiencia
condené a la Empresa al pago de 13.000 pesetas.

Interpuesto recurso, lo rechaza el Supremo, porque en casa-
cidn es preciso partir de las afirmaciones contenidas en la senten-
cia, y afirmando la Audiencia que el contrato fué cumplido por el
actor, no pueden tenerse cn cuenta otras cuestiones nuevas no dis-
cutidas en el pleito.

Si bien la confesién hace prueba contra su autor, no puede di-
vidirse su contenido, sino que debe apreciarse integramente, lo
mismo en lo que favorece que en lo que perjudica, v si el actor dijo
que habia firmado el recibo, también agrega que taché su firma
en seguida, sin que la firma sea un acto propio contra el cual no
se pueda ir, porque mientras no hubiera consumado la percepcién
del dinero que se le daba como saldo, el acto estaba incompleto y
cabia rectificacién.

La prueba pericial constituye sélo un elemento de ilustracién
para el juzgador, apreciable segtin su arbitrio, y no una norma in-
flexible a la cual deba ajustarse, prescindiendo del juicio propio
formado con los demds elementos facilitados por los Iitigantes

oI,

69
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36. Fianza simple y Solidaria. Sus efectos y su alcance. Diferen-
cia entre deudor solidario y fiador Solidario. Si los términos de
un contrato son claros, se esiara al sentido literal de sus cldu-
sulas. La manifeStacion de un Procurador de recibir a entera
satisfaccion un inmucble en una diligencia judicial de deSahu-
cio, mo priva al duefio de acreditar los desperfectos causados y
sélo se refiere-a la transmision real de la posesion que hasta el
momento disfruld el arremdatario, a menos que el Procurador
tenga facultad de renunciarlos. Sentencia de 21 de Abril
de 1931.

Don M. arrend6 una casa de su propiedad a don P. por plazo
de un afio, al cabo del cual se puso una nota en el contrato en la
que se decia que éste habia concluido, que don P. retiraba la
fianza puesta, y a la vez se constituia en fiador solidario del nuevo
arrendatario don F. Con posterioridad se firmé6 un nuevo contrato
de arriendo, en el que don P., efectivamente, se constituia en
fiador, con el caracter de simple e indefinido. Promovido el desa-
hucio por falta de pago. el duefio reclamé de don P., como fiador
solidario, las mensualidades impagadas, dafios, costas, etc., opo-
niéndose el demandado, enire otras razones, por ser flador simple
vy no solidario. El Juzgado y la Audiencia condenaron al deman-
dado como fiador solidario, v el Supremo declara haber lugar al
recurso en cuanto a los cuatro primeros, de los cinco, motivos del
recurso, considerando que la fianza es un contrato accesorio que
supone siempre una obligacién principal, sin que el fiador pueda
obligarse a mas que el deudor; la fianza, que requiere en su ex-
presién términos concretos que determinen Su extensién y efectos,
puede ser de dos clases: solidaria, en cuya caso la situacién del
fiador es venir obligado a pagar la deuda principal antes que se
haya hecho excusién sobre los bienes del deudor, y sin necesidad
de entablar reclamacién alguna contra éste, pero conservando todos
los derechos y acciones que por razén del contrato de fianza le co-
rresponden contra el principal, obligado, en lo que unicamente
se distingue del deudor solidario, en las obligaciones de esta in-
dole; y otra clase es la de fianza simple o indefinida, en que la
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obligacién del deudor no puede exceder de los limites que deter-
mina el articulo 1.827 del Cédigo civil, aunque exista la renuncia
que autoriza el articulo 1.831. '

Que con relacién al pleito, si los términos de un contrato son
claros y no dejan lugar a duda sobre la intencién de los contra-
tantes, se estard al sentido literal de sus cldusulas, y en el otor-
gado entre arrendador y arrendatario, que suscribe don P. como
testigo y en concepto de fiador, se constituye asi, pero como fiador
simple y de modo indefinido, es evidente que de tales términos no
se puede deducir que la fianza pactada en dicho documento que
contiene el contrato fundamental tuviere el concepto de solidaria,
aunque asi se hubiera denominado en la nota adicional puesta en
la nota de extincién del primitivo contrato de arriendo,

Que asi entendido el contrato que sirve de base al ejercicio
de la accién del demandante, no puede atribuirse al demandado
v recurrente ni el concepto de fiador solidario, ni otras responsa-
bilidades distintas de las determinadas en el articulo 1.872 del Cé-
digo civil, infringido en cuanto la sentencia ha condenado al re-
currente al pago de las costas del juicio.

En los términos de amplia responsabilidad de la fianza conce-
dida por el recurrente, deben estimarse comprendidos los desper-
fectos causados en la finca que el juzgador de instancia ha esti-
mado probados, no admitiendo el recurso en cuanto a este motivo,
porque para rechazar la eficacia de este juicio es insuficiente lo
que se consignd en el acto del lanzamiento por el Procurador del
duefio del inmueble que asistié a la diligencia judicial, diciendo
que la llave y los locales los recibié a entera satisfaccidn, pues
esta manifestacién, que expresamente se refiere a la transmisién
real de la posesién que hasta el momento disfrutara el arrenda-
tario, no priva al demandante, si no habia atribuido al Procurador
la facultad de renunciarlos, de acreditar aquellos desperfectos.

37. El fiador no solidario no estd obligado con él acreedor a res-
ponder de la insolvencia de un cofiador. Si la obligacion fué
solidaria en su origen, dejé de serlo si en la demanda 'se divide
en tantas partes como demandados. La Sentencia dé primera
instancia, no siendo solidaria la obligacidn de fianza, es fir-

~
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me, respecto a los pronunciamientos dictados, si los condena-

dos no apelaron. Sentencia de 29 de Abril de 1931.

Un sindicato agricola concerté con una Caja rural un présta-
mo, con la condicion de devolverlo cuando el prestamista lo pi-
diese. El contrato se firmé por el Presidente y Directiva del Sin-
dicato, previa autorizacidn por la General, en sesién en la que se
acordé abrir una cuenta corriente con la caja rural con garantia
personal de todos los socios y la de la Directiva en particular. Los
Estatutos del Sindicato dicen que los socios no tendrdn responsa-
bilidad ilimitada, pero si solidaria y mancomunada.

IE! Sindicato no devolvié el préstamo a la Caja, y ésta de-
mandé al Presidente y directivos de aquél, pidiéndoles el abono
por séptimas partes de la deuda, sin perjuicio de que si alguno
resultara insolvente, los demas pagarian su parle, o, en otro caso,
se condenase por partes iguales a todos los socios del Sindicato.

La ‘Audiencia, en apelaciéon, condend a los demandados como
subsidiarios y en concepto de fiadores mancomunados, a abonar
por séptimas partes la deuda, con el beneficio de exclusién.

El Supremo admite €l recurso y casa, en parte, la sentencia,
considerando que el articulo 1.837 del Cédigo civil, al reconocer a
los fiadores no sol'darios el beneficio de divisién, por virtud del
cual el acreedor sdlo puede reclamar a cada deudor la parte que, di-
vidida la deuda por igual entre todos aquéllos, le corresponda a’
mismo satisfacer, limita ¢n esos términos el derecho del acreedor
y la obligacién de dichos fiadores en relacién con aquél, y el fiador
no solidario no viene obligado con el acreedor a responder subsi-
diariamente por insolvencia de un cofiador, ya que no existe en el
Cédigo civil ningln precepto que modifique aquella regla ge-
neral, aplicable siempre que la fhanza no esté comprendida en al-
guno de los casos en que cesa el beneficio de divisién. La insoi-
vencia de uno de los fiadores no solidarios no produce, pues, la ce-
saciéon del beneficio de division, subsistiendo, en su consecuencia,
la limitacién de la obligacién de los fiadores solventes, que, res-
pecto al acreedor, responden sélo de la parte de fianza a ellos co-
rrespondiente.

Al preceptuar el articulo 1.844 que si uno de los fiadores ha
pagado la deuda, tiene derecho a reclamar de los cofiadores la par-
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te proporcional de cada uno, v si alguno resultara insolvente, su
parte recaerd sobre todos en la misma proporcién, no se sanciona
un derecho del acreedor, ya que no se refiecre a él, y si lo reconoce
el fiador, es sélo en el caso de que éste haya pagado la deuda, a
virtud de reclamacién judicial o por estar el deudor en quiebra o
suspensién- de pagos, v si asi no se hiciera, el fiador que, por no
poder negar el pago, hubiera pagado, resultaria mas gravado que
los demds que habfan contraido igual obligacién que la suya.

Solicitada en la demanda que a los siete demandados, que
lo fueron como fiadores de la obligacién principal, se les conde-
nara al pago por séptimas partes, y pedido también la condena
por cantidad menor como socios del Sindicato, esto es improce-
dente e indtil, aunque ambas peticiones se fundaran en contra-
tos distintos. En el supuesto, no declarado probado en la senten-
cia recurrida, de que la obligacién de fianza prestada por todos 'os
socios del Sindicato fuera solidaria, perdié este caricter al ser
reclamada en la demanda dividicndo esa obligacién en tantas par-
tes como socios, pues dada la naturaleza de la solidaridad y lo
que constituye su esencia, las obligaciones sélo son solidarias s:
se reclaman integramente de cada deudor o fiador.

No siendo solidaria, como es visto, la fianza reclamada, es
evidente que la sentencia de primera instancia es firme respecto a
los condenados que de ella no recurrieron, por lo que no habien-
do apelado de la misma seis de los siete demandados como fiado-
res, la de segunda instancia no ‘ha podido modificar ni dejar sin
efecto ¢l pronunciamiento contra csos seis demandados, por lo
que es procedente el tercero y ultimo motivo de casacién.

38. Estando en wvigor el contrato de arriendo el subarrendador
reprdsenta la persona del arrendador, y en virtud del nexo ju-
ridico que le une con el subarrendatario, puede desahuciarle
por falta de pago. Lu celebracion de nuevo contrato de arrien-
do, estando wigdnte el primitivo, sin contar con el arremdata-
rio, constituye una expoliacion. Sentencia de 8 de Abril de 1931.

Ante un Juzgado de Sevilla D. J. demandé a D. F., desahu-
ciandole de una habitacién que le tenfa alquilada por falta de
pago. El demandado presenté el recibo del dltimo mes, firmado
no por el demandante, sinoc por la propietaria de la casa, con la
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que ‘habfa celebrado un nuevo contrato, entendiendo, ademas, que
el celebrado con el demandante, subarrendador, ya habfa termi-
nado. [El demandante replicé que el contrato continuaba en vigor
por la tacita reconduccién entre é] vy el demandado, sin que tu-
viera valor ninguno el que se decia celebrado con la propietaria,
pues quien thabia contratado con ésta era él, y, desde luego, su
contrato con ella estaba vigente.

IEl Juzgado y la Audiencia no dieron lugar al desahucio. La
Sala, por primera vez en esté afio, da lugar al recurso, casando y
anulando la sentencia recurrida, Para la solucién del recurso,
dice, es preciso partir de la base cierta de la existencia de un con-
trato de arriendo por ocho afios, cuatro forzosos y cuatro volun-
tarios, celebrado entre el recurrente y el anterior duefio de la casa.
No constando la prohibicién de subarrendar, pudo el arrendata-
rio hacerlo, y, por tanto, este contrato de subarriendo constituye
el nexo juridico entre ambos litigantes y concede al hoy recurrente,
como subarrendador, la accidn necesaria para instar el desahu-
cio por falta de pago, toda vez que aquél, mientras dure el con-
trato, representa la persona del primitivo arrendador, segin esta
resuelto en Sentencia de 8 de Mayo de 1911, porque son parte le-
gitima para promover el desahucio los que tengan la posesién real
de la finca por un titulo que les dé derecho a disfrutarla, sin que
sea obstiaculo a tal apreciacién el hecho de que el subarrendata-
rio celebrara un contrato de arriendo con la nueva propietaria de
la finca, porque, para hacerlo eficaz, tenia primero que haber des-
alojado la finca y ponerla a disposicién de su arrendador, y lo que
intenté hacer constituye una expoliacién ilegal que no puede ser
amparada por los Tribunales de justicia.

39. Oponiendo la excepcion de pago, la prueba del mismo co-
rresponde a quien lo afirma. Para demostrar la equivocacion
del jusgador no es bastante oponer simplemente el criterio del
recurrente. Ejercitada oportunamente la accidn ante los Tri-
bunales, se interrumpe la prescripcion. Sentencia de 20 de Abril
de 1931.

Ante un Juzgado de Las Palmas, don F. interpuso demanda
contra don M., diciendo que le habia prestado servicios como ma-
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yordomo por espacio de varios afios, con el sueldo mensual de
200 pesetas, sin que don M. se las abonara, por cuya razén se
despidié y le demandé de pago. El demandado opuso que el actor
s6lo era jornalero en su finca, no mayordomo, y que el jornal se
lo habia pagado a su tiempo. El Juzgado y la Audiencia conde-
naron al demandado, e interpuesto por éste recurso de casacidn,
el Supremo lo rechaza, porque estimindose probado por la Sala
sentenciadora que el actor prestd sus servicios durante el tiempo
que decia como mayordomo, y que la retribucién era de 200 pe-
setas mensuales, es evidente que al dictarse por el Tribunal a quo
la sentencia reclamada, no infringié el articulo 1.214 del Cédigo
civil, ya que tales afirmaciones de hecho sélo pueden combatirse
con éxito al amparo del articulo 1.692, ntimero 7, de la ley de En-
juiciamiento, que impone la obligacién al recurrente de demostrar
la equivocacién del juzgador, no siendo bastante el oponer simple-
mente el criterio del recurrente.

Alegado por el demandante que sus sueldos eran retenidos por
el demandado, y contestanto éste con la excepcion de pago de los
jornales, tampoco infringié la Sala el articulo 1.214 al sostener
con toda justicia que al demandado correspondia la prueba de su
excepcién, pues proponiéndose con ella destruir la accién ejercitada
sosteniendo su extincidn por el pago, conforme al articulo 1.156
del Cédigo civil, la prueba de dicha excepcién incumbe a quien
la opone.

Tampoco es admisible la excepcidén de prescripcién, porque ejer-
citada la accién ante los Tribunales, desde entonces quedé inte-
rrumpida la prescripcidn, y no habiendo transcurrido los tres afios,
debe ser desestimado el recurso.

40. Bienes reservables. No pueden Ser objeto de parlicion en
herencia de la que no forman parle. Para ¢l contador es ley la
voluntad del testador, pero supeditada a lo dispueSto en el Co-
digo civil. Sentencia de 8 de Abril de 1931. '

Ante el Juzgado de Jaén, don J. formulé demanda contra dos
hermanos suyos pidiendo la nulidad de Ia particién hecha al fa-
llecimiento de la madre del demandante y demandados, porque, al
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fallecer el padre, quedaron cinco hijos y la viuda, haciéndose en-
tonces las oportunas operaciones divisorias: luego murieron dos
hijos, a los que heredé la madre, y més tarde, el contador nom-
brado por la madre en su testamento Rizo la particion de bienes
de acuerdo con dicho testamento, en el que se dejaban los tercios
de mejora v libre disposicion a los demandados, sin tener en
cuenta que la distribucién debié hacerse por terceras partes igua-
les, por tratarse dc bienes reservables.

El Juzgado y la Audiencia accedieron a la demanda, y el Su-
premo rechaza el recurso. El problema planteado era el de deter-
minar si los bienes que la madre heredé de los hijos tenian o no
la consideracién de reservables, como comprendidos en el articu-
lo 811 del Cédigo civil : y siendo esto cierto, no eran de su do-
minio, no podia disponer de ellos en su testamento, ni pudieron
ser objeto de distribucién en las operaciones divisorias de su he-
rencia, que practicé el albacea contador sin intervencién de los
herederos. Tales bienes no formaron parte del caudal relicto, por no
tener la madre reservista el dominio absoluto; si bien el contador
habia de atenerse a la voluntad de la testadora como ley aceptable,
también es cierto que esta voluntad se hallaba supeditada a las
disposiciones del Cédigo civil, y la particién sélo produce efectos
si estd hecha legalmente, segin dispone el articulo 1.068.

En la particién de una herencia no es posible adjudicar bienes
reservables que no forman parte de ella, doctrina anéloga a la san-
cionada en la sentencia de 8 de Qctubre de 1930.

41. Juicio de testamentaria. Imprescriptibilidad de la accidn «fa-
miliae erciScundaen. En la prueba documental, para invocar el
error de derecho, hav que sefialar el documento de que se trate.
Practicada la divisidn de la herencia, es innecesario el juicio de
testamentaria. que solo tiene por objeto la liquidacion de la he-
rencia entre los interesados. Sentencia de 10 de Abril de 1931.

Ante el Juzgado de La Bisbal, dofia M. S. promovié el juicio
universal de testamentarfa de don M. S., alegando que este sefior
otorg6 testamento, en el que instituyd heredero universal a su hijo
don Manuel, y para el caso de no ser éste heredero o, de serlo,
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no tuviese hijos, o éstos fallecieren antes de la edad de testar, le
sustituyé a su otro hijo Luis, en iguales condiciones, y a éste su
otra hija Mercedes, hoy demandante. Que el padre, o sca el tes-
tador, fallecié, y su hijo Manuel también murié sin descenden-
cia, por lo que era heredero el hijo Luis; pero como también éste
habia muerio, dejando un hijo impuber e incapaz, podia darse
¢l caso de que este menor faltase antes de llegar a la edad de tes-
tar, por lo que entonces seria heredera la actora, pidiendo, en su
consecuencia, se tomasen las medidas necesarias para guardar su
derecho. El Juzgado tuvo por promovido el juicio de testamentaria.

La viuda de Manuel formulé recurso de reposicién contra la
providencia, porque ella tenfa derecho a mejoras legitimas y a la
cuarta trebelidnica, que por esto retenia los bienes hasta que se
hiciese pago, tras de lo cual pasarian al hijo Luis, sin que tuviese
tfundamento ni justificacién el juicio de testamentaria que se pre-
tendia, va que el inventario de bienes se hizo por su fallecido es-
poso Manuel, con intervencién de la actora v se pagaron los le-
gados, mandas y legitimas, estando hecha la particién del causante.

A tado ello opuso la actora que, precisamente por causa de te-
ner que liquidar las mejoras y la cuarta trebelidnica, de la que se
oponfa, habia necesidad de liquidacién y particién, y, por tanto,
del juicio instado, al que la recurrente no accedia, por no perder el
usufructo total de la herencia.

El Juzgado, por auto que confirmé la Audiencia de Barcelona,
repuso la providencia, declarando no haber lugar a prevenir el
juicio de testamentaria.

Interpuesto recurso, el Supremo lo rechaza, porque no fundén-
dose el fallo recurrido en que haya prescrito la accién para pro-
mover el juicio universal de testamentaria, no ha podido infringir
precepto alguno de los que se citan en el primer motivo del recur-
so, referentes a la imprescriptibilidad de la accién familiae ercis-
cundae ; para invocar el error de derecho en materia de pruebas,
es requisito indisipensable sefialar concretamente el documento en
que se funde, tratdndose de la documental, lo que no ocurre en el
caso que se resuelve.

Por dltimo, la Sala, al denegar en el fallo recurrido la preven-
cién del juicio de testamentaria, no violé ningtin precepto relativo
a las formalidades de estos juicios, porque funda su resolucién en
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el hecho de estar practicada la divisién de la herencia, siendo por
ello improcedente e innecesaria la tramitacidn de este juicio uni-
versal, cuya finalidad es la liquidacién de la herencia entre los in-
teresados en ella.

42. Arrendamiento y cobro dé lo indebido. Extinguido un arren-
damiento por mutuo comsenlimiento, quedan extinguidas las
obligaciones del mismo derivadas. El recurso de casacion no
se da contra los fundamentios o considerandos de la sentencia
st no comstituyen premisa obligada del fallo. Invalidado el
‘contrato por acuerdo mutuo, no tiene eficacia la multa para
caso de incumplimiento. Sentencia de 29 de Abril de 1931.

La sociedad F. G. concerté con la sociedad M. L. el arrien-
do del muelle de Gijén, por precio y tiempo cierto, determinan-
dose un plazo durante el cual el arriendo serfa forzoso, debiendu
hacerse el pago de renta por trimestres vencidos, si bien en los
diez primeros dlias del trimestre, se depositaria en un Banco para
que la arrendadora retirase el importe al final del trimestre. Por
diversas discrepancias se di6, de acuerdo, por concluido el arrien-
do (durante el periodo forzoso), pero la arrendadora, a pesar de
que la rescisiéon se acord6 en el primer mes del trimestre, cobré
el importe integro de éste. Fundindose en esto, la sociedad M. L.
pidié ante el Juzgado la devolucién de esos dos meses cobrados
de mas.

La arrendadora se opuso, porque ella sélo di6 su asentimien-
to para la rescisidn, pero sin perder ninguno de sus derechos, en-
tre ellos el de cobrar por trimestres completos, pidiendo la abso-
lucién y por reconvencién la condena de la actora al pago de la
indemnizacién para el caso de que la arrendataria rescindiese ¢l
contrato en el periodo forzoso del mismo.

El Juzgado y la Audiencia condenaron a la demandada a de-
volver los dos meses indebidamente cobrados.

Interpuesto recurso de casacién, lo rechaza el Supremo, con--
siderando que el contrato de arriendo del muelle de Gijén, moti-
vo del pleito, quedd sin efecto por expresa voluntad de las par-
tes, consignada en carta cuya autenticidad las dos han recono-
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cido, quedando extinguidas las reciprocas obligaciones dimanan-
tes del contrato.

Si el pago se estipulé por trimestres vencidos, el hecho de
tener la arrendataria que consignar el importe ¢n un Banco, es
sélo una garantia para la arrendadora, sin que esto sea motivo
para que pueda apropiarse del importe de dos meses en que el con-
trato no estaba vigente, apropiacién que constituiria un enrique-
cimiento torticero, como se dice en la sentencia recurrida.

IE1 recurso de casacién no se da contra los fundamentos o con-
siderandos de la sentencia recurrida, a no Ser que constituyan
premisa obligada del fallo, lo que no ocurre en el caso presente,
pues no son los preceptos legales referentes al cuasi contrato del
cobro de lo indebido, los que sirven de fundamento al fallo re-
currido, sino la inexistencia del arrendamiento por acuerdo de
las partes; y en cuanto a que si €l pago era por trimestres ven-
cidos, y debe entenderse, como afirma el recurrente, que ellos son
partes o fracciones del precio anual, a pagar en esa forma, eso
estd desvirtuado por la misma razén de pago vencido y porque la
consignacién en el Banco sélo era una garantia para la arrenda-
dora.

Por dltimo, habiendo quedado por mutuo consentimiento in-
validado el contrato de arriendo, no puede tener valor la multa
pactada para caso de incumplimiento.

ENJUICIAMIENTO CIVIL

43. En defecto de sumision de las partes, es Juez competente el
dél lugar del cumplimiento de la obligacion. Sentencia de 8 de
Abril de 1931.

‘Reclamada una deuda, procedente del importe de venta de gé-
neros que viajaron de cuenta del deudor-comprador, y promovida
por éste cuestién de competencia, el Supremo hace la declaracién
indicada al principio por haberse demostrado que el lugar del cum-
plimiento de la obligacién era el sitio de donde los bienes salieron.

CUESTIONES DE COMPETENCIA

44. Daifios y perjuicios. Para conocer dé& los derivados de un con-
trato de venta, es comipetente el Juez a quien corresponderia co-
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mocer de la accidn para pedir ¢l cumplimiiento del mismo. Sen-
tencia de 8 de Abril de 1931.

21 comprador de una partida de almendros, previo pago del
precio, demandé al vendedor pidiendo indemnizacién de daiios y
perjuicios por no haberle sido aquéllos entregados. IEl demandado,
vecino de Huesca, alegando que él no se habia sometido a ningln
tribunal, promovié cuestion de competencia para que del asunto
conociera el Juez de su domicilio. El Supremo decide la compe-
tencia a favor del Juzgado del comprador, porque ejercitdndose por
el demandante la accién personal de dafios y perjuicios, pidiendo
el cumplimiento de un contrato de compraventa, es competente €l
Juez a quien corresponderia conocer de la accién que tendiera a
exigir el cumplimiento del referido contrato, teniendo en cuenta,
ademds, que la obligacién consistia en servir los almendros en el
punto que el comprador designd, no perfeccionandose el contrato
hasta que se hace entrega al comprador de la cosa vendida.

45. Ejercitandose una accion en virtud de letras de cambio, no
manifeStando la procedencia de las mismas, @ compelente cl
Juzgado del lugar donde deban pagarse, a pesar de la sumision
de las partes a Juzgado distinto, en ddterminado contrato, si
no se hizo constar que aquellos giros guardaban relacion com
¢éste. Sentencia de 4 de Abril de 1931.

‘Ante el Juzgado de Linares, el vendedor de determinados gé-
neros, demandoé al comprador en juicio verbal, reclamando el pa-
go de cantidad importe de cuatro letras de cambio, domiciliadas
en Lucena y protestadas por falta de pago. El demandado promo-
vié cuestién de competencia, por ser Lucena €l lugar donde debid
demandarsele, replicando el actor que las cambiales respondian
de un contrato de venta, en el que el comprador se sometia a los
tribunales del vendedor. La Sala decide la competencia a favor del
Juzgado de Lucena, porque al ejercitar el vendedor la accién per-
sonal ante el Juez de Linares, como tenedor de cuatro letras de
cambio, domiciliadas en otro sitio, no hizo constar la procedencia
de las mismas, lo que impide apreciar si dichos giros guardan re-
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lacién con el contrato de venta, sin que pueda tenerse en cuenta
la sumisién del demandado al Juzgado de Linares, pactada en el
contrato de que se ha hecho mérito.

46. Ejercitdndose acciones personales, procedentes del contrato de
venta, es competente dl Juzgado del sitio donde se hizo la en-
trega de la cosa, a [alta de sumision expresa. Sentencia de 1o
de Abril de 1931.

La discusion versaba sobre la preferencia del Juzgado del de-
mandado-comprador, para conocer del juicio sobre pago del im-
porte de la venta; pero demostrado que la cosa se entregd en la
residencia del demandante, por viajar de cuenta y riesgo del com-
prador, se decide la competencia a favor del Juzgado del lugar
de la entrega.

47. Leira de cambio. Para ¢l ejercicio de acciones de ella dériva-
das, es Juez competente el del lugar donde eStd domdiciliada.
Sentencia de g de Abril de 1931.

Una sociedad de Barcelona entablé demanda contra un vecino
de Melilla en reclamacién de cantidad. Este promovié cuestién de
competencia por tratarse del ejercicio de una accidn personal, cuyo
pago debia efectuarse en Melilla, domicilio del demandado, donde
estaba domiciliada la letra y donde fué protestada, y como la accién
que se ha intentado es la cambiaria v no la derivada del contrato
de venta, es notorio que en Melilla es donde debid intentarse el
cobro judicial, y una vez utilizada la accién de cambio no puede
luego intentar la de venta, que es la originaria, ya que por su
propia iniciativa ehgid la primera.

48. Amnuncio. Si el contrato aparece firmado, sin poder bastante,
por persona distinta de la interesada, hay que atender, para
fijar la competencia, a la regla primera del articulo 62 de la
ley Rituaria. Sentencia de 8 de 'Abril de 1931.

‘Una entidad anunciadora entendia, que en virtud de una de
las clausulas de cierto contrato que sometia a las partes a los Tri-
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bunales de Madrid, estos eran los competentes; pero estando sin
firmar e! contrato por la deudora, ésta promovié cuestién de com-
petencia para que del asunto conociera el Juzgado de su domicilio,
a lo que accede el Supremo por no existir prueba que demuestre
que el contrato se perfecciond con la publicacién del anuncio.

49. Pago por cuenta ajena. Si hay acuerdo en cuanto al lugar
del pago, es competente el Juzgado del mismo para conocer
del cumplimienio de la obligacidn. Sentencia de 17 de Abril
de 1931.

'En Cartagena, Don R. formulé demanda contra Don S., ve-
cino de Gea, como padre de su hija menor, representante a su vez
de su madre fallecida, reclamando pesetas que pagé como costas
de un sumario seguido contra el actor, su esposa y el demandado,
cantidad de la que el actor, desde Gea, habia pagado la tercera
parte, demanda ante la que e! demandado promovié competencia
por creer se trataba del ejercicio de una accidon personal para co-
nocer de la cual era competente el Juzgado de su domicilio.

IEl Supremo considera competente al Juzgado de Cartagena, por-
que el articulo 1.158 del Cédigo civil autoriza para hacer el pago
a cualquier persona, tenga o no interés en el cumplimiento de la
obligacién, y concede derecho a quien paga por cuenta ajena para
reclamar del deudor lo pagado y apareciendo de las actuacioncs
que el demandante pagd en Cartagena costas que en juicio crimi-
nal habfa causado su defensa y la de su esposa, es evidente que
al demandado ahora para que satisfaga a nombre de su menor hija
la porcion de aquellas costas que habia dejado de abonar en vida
la esposa del demandado, subsiste en sus efecios juridicos el re-
conocimiento expreso hecho en carta, por lo que afecta a la res-
pectiva porcidén en la obligacién de pago, porque si el demanda-
do se avino a pagar en Cartagena cuando tenia la reperesentacién
de su esposa, que después falleci6, es Cartagena el lugar designa-
do para cumplir {a obligacién y ante sus Tribunales debe discu-
tirse la reclamacién, sin que pueda desconocer ahora la eficacia
de sus actos cuando se le demanda para el mismo pago, como re-
presentante de su hija.
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50. Recurso de casacidn. No es admisible, por infraccion de ley,
st no se cita el pdrrafjo del articulo 1.692 en que estén compren-
didos cada uno de sus motivos. Sentencia de 17 de Abril de 1931.

El Juzgado y la Audiencia de Barcelona dictaron sentencia
sobre oposicién a ciertas operaciones particionales, e interpuesto
recurso de casacién por infraccién de ley, fundandolo en la causa
primera del articulo 1.691 de la ley de Enjuiciamiento civil, la Sala
lo rechaza, porque como el Supremo tiene establecido en repeti-
das sentencias cuando en el escrito de interposicién del recurso,
no cita el recurrente el parrafo del articulo 1.692, en que funda
cada uno de los motivos, procede, de acuerdo con lo dispuesto en
el nimero 4 del articulo 1.729, declararlo inadmisible.

51. Recurso dé revision. El cohecho, violencia o maquinacion
fraudulenta, fundamento de la reviSidn, han de deducirse, de he-
chos ajenos al pleito, no de los en él discutidos. Aun suponiendo
ciertos los hechos invocados, no puede prosperar el recurso que
Se interpone fuera de plaso. Sentencia de 6 de Abril de 1931.
Ante el Juzgado de San Sebastidn, Don J. formulé demanda

contra Don IE., exponiendo que con este sefior convino la venta
de dos casas y dos terrenos por precio cierto, del cual, parte, estaba
representado por hipotecas que gravaban lo comprado y el resto
por letras de vencimiento escalonado; asi convenido, el propio
demandado Don IE. fué a la Notaria para otorgar la escritura, en-
tregando los titulos de propiedad y de los créditos lhipotecarios y
una nota firmada por €l expresiva del convenio, nota que el actor
firmé también. La escrilura no se firmé, el demandado pagé va-
rias letras ; pero al dejar otras sin pagar, el actor se veia obligado
a demandarle para que se cumpliera el convenio.

Don E. se opuso a la demanda, alegando que en el convenio
hubo dolo por parte del actor y error por su parte, lo que afectaba
a la causa del contrato, pues se le dijo que la renta de la casa era
de cierta cuantia, apareciendo luego que era menor, sin que hu-
biese contrato alguno, pues nada supone el hecho de llevar una
nota a la Notaria, la que puede retirarse cuando se quiera.

El Juzgado y la Audiencia condenaron al demandado y éste,
en ejecucién de sentencia, formulé demanda incidental, porque,

\



960 JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

segun la sentencia, Don J. le vendié la casa con sus aledaiios, in-
cluso Jos tramos de escalera y un ascensor, que ahora reclamaba,
oponiéndose a esto el vendedor, manifestando que para resolver
la cuestién habian de tenerse presentes tres documentos: el com-
promiso de venta, la demanda y la sentencia, y como en ninguno
de éstos se hablaba de lo reclamado, pedia la absolucién, de acuer-
do con lo cual fueron las sentencias de primera instancia y ape-
lacidn.

Contra esta sentencia interpuso recurso.de revisién Don E., en
en el que, entre otros extremos, exponia el levantamiento de un
acta notarial para acreditar extremos relativos a las fincas vendi-
das, que la sentencia firme de 31 de Mayo de 1928 se gané injus-
tamente por maquinacién fraudulenta del actor-vendedor y por
eso debia accederse a la revisién de las misma, aparte de otras ra-
zones.

La Sala declara no haber lugar al recurso de revisién, porque,
invocado como fundamento esencial del mismo el nimero 4 del
articulo 1.796, dada la indole del recurso, no es posible examinar
el caso mas que en lo que dicho texto permite, o sea si la senten-
cia de la Audiencia, cuya revisiéon se pretende, fué ganada injus-
tamente por cohecho, violencia u otra maquinacién, y, segun doc-
trina establecida por €l Supremo, el cohecho, la violencia 0 maqui-
nacién fraudulenta, determinantes de la revisién, han de deducirse,
no de hechos discutidos en el pleito, sino de los que sean ‘ajenos
a él y ocurridos fuera del mismo que tengan relaciéon inmediata
con el Juez o Tribunal sentenciador, pero nunca derivarse de he-
chos que por afectar de modo directo a la prestacién de! consenti-
miento de las partes, nada pueden influir en la seniencia, pues
en tal caso, no seria procedente el recurso de revisién, sino la ac-
cion de nulidad del articulo 1.300 del Cédigo civil, y, ademds,
desde el acta notarial de 2 de Diciembre de 1929 encaminada a
demostrar la existencia del paso para las casas vendidas, hasta el
30 de Junio de 1930 en que se formuld este recurso de revisién,
habia transcurrido con exceso el plazo de tres meses que para in-
terponerlo concede el articulo 1.798 de la ley de IEnjuiciamiento
civil.

ENRIQUE TAULET,

Notarlo de Valencia,
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