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La comunidad de gananciales: destino
de éstos en caso de renuncia

La polémica enlablada entre Lezén (1) y Castdn (2) acerca del
problema de los efectos de la renuncia a los gananciales pone de
relieve nuevamente, en el orden doctrinal, la interesante cuestién
de la naturaleza juridica de la Ilamada sociedad de gananciales,
ademaés de la fundamental, de la renuncia dicha. .

No quercmos hacer una critica detallada de los varios puntos y
apreciaciones que tan doctos tratadistas en pro de sus respectivas
tesis aportan. Algunas de ellas no resistirian el golpe certero de
una serena objecién. Entendemos que si plantear bien las cuestio-
nes es resolverlas, preferible es un buen enfoque, y para esto cree-
mos que debemos partir de las siguientes afirmaciones :

A. Lu llammada sociedad dc gananciales provoca una siluacion
juridica de comunidad dec bienes de tipo germdnico.

B. Cardcter universal o integral de la sucesion hereditaria. .

C. Indiwisibilidad de la repudiacion herediiaria.

Demostrado esto, surgird autométicamente la verdadera solucién
acerca «del punto en que discrepan dichos autores, o sea de si los

(1) La renuncia de los gananciales por los herederos del cényuge pre-
muerto (Revista de los Trnbunales y de Legislacion wuniversal, aio 192g,
pagina jo9) y Efeclos de la renuncia de gananciales por los herederos de
uno de los conyuges. Insistimos. (Revista CriTica pE DERECHO I'NMOBILIARIO,
afio 1929, pag. 89¢6.)

{2} Efectos de la renuncia a los gananciales efectuada por uno de los
conyuges o sus herederos, (Biblioteca de la Rewsta Gencral de ILegislaoién
y Jurisprudencia, volumen NXLIV.))
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gananciales renunciados por los herederos 'del conyuge premuerto
deben ir destinados a sus herederos abintestato (tesis de Lezdn) o
bien acrecen al conyuge supérsiite (tesis de Castan).

A. La llamada socicdad de gananciales provoca una Siluacion
juridica de comunidad de bienes de tipo germdnico.

La situacién juridica de los bienes de la sociedad de gananciales
se ha querido encuadrar en alguno de los siguientes tipos:

a) El que atribuye al marido la titularidad de la comunidad,
hov casi abandonado y seguido por los comentaristas antiguos del
derecho consuetudinario francés y producto de la adaptacién del
sistema dotal romano a las comunidades de bienes conyugales de
origen germano (I).

b) El que la concibe como una copropiedad, que ni es una in-
divisidn ordinaria, ni una persona moral, sino una copropiedad so-
metida a reglas propias, cuyo origen es muy remolo, ¥ que con-
tribuyen a hacer de ella una instifucion original (2).

A nuestro entender, no basta decir que es una copropiedad
original y sui géneris, pues todos los diversos tipos y figuras juri-
dicas son sui géneris y originales, pues precisamente es el algo
especial que entrailan lo que las eleva a la categoria de tipo propio.
Iste especial modo de ver la comunidad matrimonial francesa, al
igual que todas las legislaciones, lo produce el hecho de derivarse
aquélla del derccho germanico, coincidente en lo esencial con gér-
menes indigenas primitivos, aniquilados por el derecho romano,
'y éste es el remoto origen a que aluden y cuyas reglas propias,
que son las de la comunidad de tipo germdanico, por no encajar
con los moldes del derecho romano (que tanio esclaviza aun al
jurista latino), llamamos sui géneris.

c) El que nos presenta la sociedad de gananciales como una
comunidad, caracterizada por la autonomia del palrimonio. Como
una masa de bienes no persowificada y adscrita a un jin: patrj-
monio de destino (3). Messineo la concibe como un patrimonio

(1) Planiol: Traité élémentaire de droit civil, tomo 111, pag. 37.

(2) Planiol y Ripert: Traté pratique de droit crvili frangais, tomo VII,
primera parte, num. 133.

(3) Segin Atard, la sociedad de gananciales surge como tal en nuestro
derecho cuando la sociedad conyugal c¢std en liguidacidn, o sea cuando el
titular de goce de la sociedad econdémica conyugal ha desaparecido, presen-
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colectivo de destino, dotado de autonomia, si bien no perfecta,
no erigido en personalidad juridica y perteneciente por cuotas in-
telectuales a cada cédnvuge, pero sin el correspondiente derecho
de disposicién, atribuida la administracién exclusiva al marido e
indisoluble e indivisible hasta que se extinga.

Ruggiero (1) dice que esta construccién es una hibrida com-
posicién de elementos diversos, indefinida en sus lineas y de uti-
lidad discutible.

Castdn trata esta teoria de abstracta, complicada y de compo-
sicién hibrida.

Bonelli (2) considera absurdo admitir la wnidad juridica del
grupo patrimonial y negarle la personalidad.

A nuestro modo de ver, en su fondo, en la teoria del patri-
monio de destino late la esencia de la comunidad germanica, sin
que sea preciso tanto rodeo para venir a construir lo que en rigor
aquélla es.

d) El que la concibe como una persona juridica o sociedad
civil,

Esta es una de las tesis mas difundida entre los tratadistas
latinos (3): la que parece inspirar a nuestro Cédigo civil, al Ila-
marla sociedad v no comunidad (4), y adaptarle como supletorias
las normas de} contrato de sociedad. (Articulo 1.393.)

t4ndola como una entidad patrimonial sin persona (Conferencias dadas en
la Universidad de Valencia Ver Revista de¢e Derechio Privado, afio 1924, pa-
gina 276). Nosotros creemos que hay falta de tecnicismo en nuestro derecho,
en la expresién sociedad de gananciales, y que debiera sustituirse por la de
comunidad de adquisiciones (siguiendo a otras legislaciones), va que la idca
de ganancia debe ser referida al momento de la extincién de la comunidad,
pues antes hay un conglomerado patrimonial con su activo y pasivo, mien-
tras que {a expresién «comunidad de adquisicionesn indica mejor el fenémeno
de comunicacién patrimonial constante.

(1) Iststuzioni di diritto civile, quinta edicién, tomo 11, pag. 6o1.

(2) «Rescensiénn, critica publicada en la Rivista del Diritio Commerciale
e del Dintlo Generale delle Obligazioni (Julio-Agosto, 1920).

(3) Bonelli, en el citado trabajo, es quizds el que m4is ha defendido este
aspecto, derivandolo del cardcter de la sociedad conyugal, con su patrimonio
auténomo, a mo aceptarse—dice—la artificiosa construccion de la comunidad
germdnica.

() Los Cddigos francés e italiano, al igual que el alemin y el suizo,
usan la expresién comumdad y no sociedad.
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No obstante, hay serias razones para rechazar tal equiparacion.
Ya Sanchez Roméan (1) reconoce que, si bien es una sociedad,
tiene un caricter excepcional y especialisimo, caracterizado por
su origen, objeto y régimen (2).

Para ser una sociedad le falta la organizacion corporaliva,
pues el asenso de los socios no s6lo no aparecc en su origen, sino
que ni en su régimen, ni en su extincién. Marido y mujer no se
ponen en conlacto cual socios, decidiendo sobre los asuntos so-
ciales.

No se erige la comunidad en persona juridica distinta de la
del marido y mujer, pues la ley no estima necesaria la creaciéon o
reconocimienlo de una nueva personalidad y mantiene las respec-
tivas titularidades de ambos conyuges, sin eliminarlas. La ley
s6lo ve en ella un problema patrimonial, regulando una masa de
bienes, adscrita a un fin y atribuida a dos personas fisicas. Sc
trata de un caso de comunidad o de ordenamiento de bienes, y
no de sociedad o de reglamentacién de un ente moral.

Como expresa la Resolucién de ig de Octubre de 1927, hay
que partir de la especial naturaleza de didha comunidad, que, sin
constiluir una verdadera persona juridica distinta de la persona-
lidad del marido y de la mujer, funciona como masa palrimonial
afecta a fines peculiares del matrimonio ; hablindonos, esta mis-
ma resolucién, de las ambigiiedades de una téenica que, por no
violentar las instituciones populares y por no quebrantar la unidad
de la familia, ve en la sociedad de gananciales un solo patrimonio
que pertencce a los dos conyuges, sin ser total ni parcialmente
de uno de ellos, ni pertenecer a una persona juridica intermedia.

Ademés, si fuera una sociedad, asi como cada aportacidén a
ella, supondria una transferencia dominical del cényuge a la so-
ciedad, al extinguirse ésta, la adjudicacién de los bienes resultan-
tes de la liquidacion supondria también otra transferencia domi-
nical, si bien inversa, y que esto no es asi claramente lo declara
la Resolucién de 12 de Mayo de 1924, al decir que el hecho de
liquidar la sociedad de gananciales y asignar a uno de los con-
yuges una casa perteneciente a Ja misma € inscrita con anterio-

(1) Estudios de dcrecho civil, tomo V, pag. 816,

(2) Ver Manrvesa: Comentarios al Cédigo civil espaio]l, tomo IX, pé-
Jina 333.
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ridad a nombre del adjudicatario, mds que una transferencia de
dominio provoca un cambio en la manera de alribuir al titular el
derecho en cuestion.

De tal modo es asf, que hasta en el orden hipotecario, donde
tal problema se ofrece de una manera aguda, no exisien inscrip-
ciones especialmenle cxlendidas a favor de la sociedad de ganan-
ciales como persona juridica independiente de las personas fisicas
quc la han constituido, sino que los bienes y derechos aparecen
inscritos a nombre del marido o de la mujer, con ciertas circuns-
tancias o datos, que permiten su atribucién a un grupo patrimo-
nial de fines particulares y régimen caracteristico. (Riesolucion
ultimamente citada.)

A pesar de lo dicho, para mayor facilidad en la exposicidn,
seguiremos llamando a la comunidad de gananciales sociedad.

e) El que nos ofrece la sociedad de gananciales como un caso
de comunidad romana o copropiedad.

Es indudable que no es tal, pues en la copropiedad los varios
titulares que participan en la propiedad de una misma cosa estan
unidos por una simple relacion de comunidad real (1) o por unp
simple hecho que los hace a todos juntes, cada uno por una cuota-
parte, propietarios de una misma cosa (2), v las obligaciones que
de la comunidad puedan derivarse les afectan a modo de obliga-
cion real o propter rem, surgidas exclusivamente de su condicién
de lenedores de la cosa y exonerables por abandono o cesacién de
tenencia (3). En cambio, la reglamentacién de los bienes de la
sociedad de gananciales no nace de un simple hecho de tenencia,
sino de un estatuto legal o convencional, que liga personalmente
a los titulares de un grupo de bienes.

En la copropiedad hay ausencia de una finalidad comun, que
afecte a la cosa a un destino o al sostén o consecucién de un obje-
tivo concreto, pues los copropietarios se portan autondémicamente
con ella y con sus cuotas como en las otras cosas de su propiedad
exclusiva, sin otras limitaciones que las derivadas de su perte-
nencia en comun (cargas comunes, retracto, etc.), v esto es asi
precisamente como consecuencia de la inexistencia de wun vinculo

(1) Wicland: Les droits véels dans le Code civil suisse, tomo I, pag. 7.
(2) Rossel et Mentha: Manuel de droit civd suisse, tomo I, pag. 308.

(3) Ver articulo 195 del Cddigo civil espaiiol.
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legal o convencional que les ale personalmentc cnire si y de un
fin comaim especifico que sostener, haciendo de su condicién de
copropietarios una cualidad no personalisima, lo que permite Ja
negociabilidad de su cuota dar entrada en la copropiedad a cual-
quier cesionario, duranie y extinguida la indivisién, y la exigi-
bilidad en cualquier tiempo de la division.

Por supuesto que no hay que insistir en que nada de esto ocu-
rre en Ja comunidad de gananciales. ’

Ademas, la titularidad de cada copropietario—dicc Wie-
land (1)—recae exclusivamente sobre la cosa considerada como
objeto material ; es decir, que cada uno de ellos tiene derecho a
una porcién resultanie de la particién, sin que sea preciso tener
en cuenta las deudas y cargas que pesan sobre la comunidad, v
no puede ser obligado el adjudicatario a que las imputen sobre
su parte. En cambio, en la sociedad de gananciales, recaen, la titu-
laridad del marido y mujer, sobre el haz de relaciones juridicas
referentes a la masa de bienes de la comunidad, o sea sobre la
relacién juridica global y abstracta de pertenencia de wn patrimo-
nio, cuyo contenido lo forman un conglomerado de derechos y
obligaciones, no de cosas, reducido a una unidad sintética al ser
centrados a un objeto o finalidad especifica. El derecho de cada
esposo, mientras dura la comunidad, presenta esta naturaleza, y,
aunque puede hablarse de cuotas, es solo como mdédulo cuantita-
tivo a los efectos de pesar la parte que en su caso correspondera
a cada esposo o herederos sobre las ganancias, residuo o supe-
ravit patrimonial vesuliante de la liquidacidn.

) El que construye la comunidad de gananciales como comu-
nidad germdnica, o sea como comunidad.

El estudio de eliminaciéon anterior nos dispensaria casi de ar-
gumentar en pro del anterior epigrafe. No obstante, creemos ne-
cesario insistit sobre ello, por estimar util cuanto se haga para
estudiar esta forma de comunidad de tipo germano, tan olvidada
por nuestra doctrina patria, cuya laguna es causa de las serias
discusiones que la sociedad de gananciales, la comunidad here-
ditaria y otras figuras de propiedad comin provocan, principal-
mente en el sector registral, de lo que son prueba palpable las

(1) Ob. cit., tomo I, pag. 7s.
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numerosas Resoluciones de nuestro Centro directivo que en estos
tltimos afios ha diciado. De desear es dar carta de naturaleza en
nuestra dogmatica patria a tal tipo de comunidad, y asi, a la par
que desenterrar v rehabilitar formas tradicionales, destruidas por
el romanismo, pero que laten en nuestras leyes (1), llegarfamos
al estudio de ciertas instituciones, ya preparados y con maleriales
definitivos, que facilitarian la labor del jurista y del intérprete.

Dijimos en olra ocasién (2) que la comunidad germanica, pro-
piedad mancomunada o simplemente comunidad (gesamimnte hand),
era aquella forma de atribucién de un derecho sobre una misma
cosa a una pluralidad de sujetos, sin que éstos lleguen a consti-
tuir un nuevo ente, ni aquél se desintegre en cuotas. En ella, al
contrario de la romana, los diversos participes estan unidos por
un vinculo personal, por relaciones juridicas, contractuales o le-
gales, de cardcter estatutario, que atribuyen a cada uno de ellos
una titularidad personalisima—dice Wieland (3)—, caracterizada
por la atencion mas considerable que merecen los factores perso-
nales, como revela el éxito que ha tenido entre los juristas suizos
v alemanes la expresién comunidad personal (personenrechiliche
Gemeinschaft), referida a la comunidad germénica, y que él cali-
fica de imprecisa (g).

El derecho de los comuneros en la propiedad mancomunada
se extiende a la cosa entera (singular o universal) y no a una frac-
cidn tan sélo, y si bien es preciso la fijacién de las participacio-
nes de los titulares bajo forma de cuotas, éstas no recaen sobre el
objeto en si, sino sobre su walor patrimonial, y significa que cada
comunero tiene deredho a una parte de los beneficios o del pro-

(1) El sentir popular en algunas regiones, como Aragén, por ejemplo, es
el de la necesidad de la concurrencia de ambos cényuges en cualquier acto de
gestion de los bienes comunes y no a los efectos del derecho expectante de
viudedad, sino como derivacién del reconocimiento y convencimiento de la
titularnidad conjunta que a ambos corresponde en la comunidad. Igual sucede
en las comarcas donde rige el Fuero de Baylio

(2) Ver mi articulo acerca de la particién hereditaria en el numero de
esta Revista, correspondiente al mes de Septiembre de 1929, pag. 651.

(3} Ob. cit., tomo I, pag. 111.

(4} «Cuando varias personas—dice ol articulo 632 del Cédigo civil suizo—,
formando una comunidad en virtud de la ley o de un contrato, son propie-
tarios de una cosa, el derccho de cada uno se extiende a la cosa entera.n
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ducto de Ja liquidacion de la comunidad, y no del resuliado bruto
de la divisién, pues debe sufrir la previa deduccién de las deudas,
y esto es interesante a los efectos respecto terceros, pues el acreedor
de un participe tan s6lo puede perseguir la parte de activo que co-
rresponda al comunero en la liquidacidn, y a ella debe sujetarse
el embargo. .

Extiéndese el derecho de los comuneros a todas y cada una de
las cosas de la masa patrimonial ; pero, no consideradas en su sin-
gularidad, sino como elementos integrantes de un fodo, y cada uno
de ellos—dice Huber (1)—tiene el derecho de propiedad completo,
pero limitado, porque otro tiene igual el derecho a la tolalidad, y
de aqui que deben reducirse en un ejercicio mancomunado y no
segun sus cuolas. Y, como la titularidad de cada participe ac-
tia como compresidn del derecho al todo de los demds, de aqui
que, al eliminarse uno por renuncia de su participacién, acrezca
el valor de la de los otros, no en virtud de un fenémeno adquisi-
tivo, que hace introducir sustancia juridicopatrimonial en nuestro
acervo, actuando como adquirentes, sino de un fenédmeno de in-
crementacion del valor de nuestra participacién, al liberarse de la
presiéon que sobre ella ejercia la concurrencia del renunciante en la
comunidad, actuando a modo de una facultad de expansién subje-
tivamente real. Es el resultado juridico del solo concursu partes
fiunt, cessante concursu partes cessant.

En todo caso de mancomunidad—Rossel et Mentha (2)—nos en-
contramos en presencia de la nocion del patrimonio, que compren-
de toda suerte de derechos, y no ante la nocidn de la cosa y del
derecho real de propiedad. Los comuneros poseen juntos un patri-
monio (que bien puede encerrar tan s6lo una cosa, pues esto es
indiferente) ; pero no poseen los diferentes objetos que lo integran
segln sus cuotas; Jo integran segdn sus participaciones, las cua-
les no adquieren vigencia y virtualidad hasta la disolucién de la
mancomunidad, pues antes no se manifiestan.

Lo que la comunidad germanica ofrece de caracteristico—con-
tinta dicho autor—es la constitucién de un ente, duefio y sefior
de la comunidad, que se compone de varias personas unidas inti-

(1) Estudios sobre la publicidad en el derecho privado, pag 3o.
(2) Ob. cit., tomo 11, paginas 308 y 317.
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mamente entre si, pero sin formar, no obstante esta unién, una per-
sona moral.

Como el vocablo «mancomunidad» expresa, la gestién de este pa-
trimonio esti residenciada en el mancomiin, o sea en la colectivi-
dad de los comuneros, pues en ella se centraliza el poder de dis-
posicion—dice Sohm (1)—, de suerte que sélo €l mancomin colecti-
vamente puede decidir.

Sin embargo, esto debe entenderse, a falta de otra reglamenta-
cién legal o convencional, establecida en cada caso adecuado, en Ia
que se eslablezca y cree un drgano de administracidn y disposicion,
con facultades mas o menos amplias, sin que csto provoque el naci-
miento de un ente social.

De todo lo dicho se deduce, como consecuencia, la inalienabi-
lidad de las pariicipaciones respeclivas en si, pues como tales no
existen de momento, si bien, salvo prohibiciones especiales, puede
enajenarse su contenido econdmico, ya referido al producto liquido
periédico o al resultante neto de la liquidacién; pero entiéndase
bien que esto 1o €5 una cesidon en sentido téenico, pues no puede
subrogarse el cesionario en el lugar del participe ni asumir el ejer-
cicio de sus derechos en la comunidad, pues la tirularidad de comu-
nero es personalisima, v, por lo tanto. insustituible, ni a titulo de
cesionario, pueden entrar elementos extraiios, no ligados perso-
nalmente, en la comunidad. Consecuencia de la adscripcién de la
masa patrimonial a un fin es la de que, mientras éste se realice y
subsista, no cabe pedir la diSolucidn de la comunidad (2).

En suma: descondzcase a una sociedad civil su personalidad
juridica independiente de la de sus socios, recondzcase a éstos jun-
tos como asumiendo su titularidad global, y tendremos, en cuanto

(1) Instituciones de derecho privado romano, trad. W. de Roces, pag. 411.

(2) Articulo 653 del Cédigo civil suizo: «Los dcrechos v debeies de los
comuneros estin determinados por las 1eglas dec la comunidad legal o con-
vencional que les une.

En defecto de otra regla, los derechos de los comuneros, y en particular
el de disponer de la cosa, no pueden ser e¢jercitados sino en virtud de una
decisibn undnime.

La particion y el derecho de disponer de una cuota-parte estdn excluidas
mientras dure la comunidad.»
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a los bienes que formen su patrimonio, una situacién juridica de
comunidad germdnica (1).

Expuestos los rasgos caracteristicos de la comunidad, no se pre-
cisa grande esfuerzo para ver que encajan perfectamente a la comu-
nidad de bienes que la sociedad de gananciales provoca.

Precisamente por construir previamente las legislaciones suiza
y alemana dicha figura de comunidad, no duda la doctrina cien-
tifica de dichos paises en encasillar bajo tal tipo las diversas comu-
nidades matrimoniales de bienes (universales, prolongadas, redu-
cidas y de adquisiciones), sin verse precisada a discutir v argumen-
tar, cual en los paises latinos ocurre, con los mas opuestas crite-
rios y varia jurisprudencia.

Por lo tanto, en la sociedad de gananciales hay un caso de co-
munidad germdanica en que los titulares estan ligados por wvincu-
los personales, de origen legal o convencional (segliin acepten ex-
presa o ticitamente el estatuto legal de] Cédigo civil o pacten, mo-
dificdndolo), que les erige en titulares personalisimos del patrimo-
nio ganancial ; con partes, tasadas tan sélo a los efectos de la par-
ticién del remanente liguido o ganancia inalienables en si, cuya ti-
tularidad reside in aclu en la cabeza de cada consorte, si bien el
ejercicio puede estar limitado y restringido por la existencia y ac-
tuacion de un drgano de gestion, cuyo cargo lo desempeiia ordi-
nariamente el marido (articulo 1.412) y excepcionalmente la mujer
0 ambos (articulos 1.412 y 1.315) v hasta ambos conjuntamente en
lo que exceda de las facultades legales o convencionales residencia-
das en dicho 4rgano de disposicién y administracién (2), sin que
el marido, en tal supuesto normal, tenga en principio mas dere-
c¢hos que la mujer en la comunidad, pues las facultades que ejerce
lo son por delegacidn y en concepto de titular del cargo ‘de érgano
de gestion, coincidiendo en su persona duplicidad de aspectos, y
sin que la existencia del tal érgano (contrariamente a lo que opina
Lezén) haga surgir la idea de sociedad (pues hasta en la comuni-

(1) La Resolucién del 2 de Diciembre de 5929 reconoce que la sociedad
de gananciales participa de los caractercs de una sociedad sin personalidad.

(2) Manresa (Ob. cit., tomo IX, pdg. 663) opina, en conformidad con la
jurisprudencia francesa y en contra de Laurent, quc puede el marido donar
bienes gananciales con el asenso de su mujer, y, en general, todo cuanio al
marido, solo, se le prohiba.
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dad romana, en virtud del cardcter supletorio que a la regulacién
del Cédigo da el articulo 392, parrafo segundo, cabe que los co-
propietarios lo estatuvan, sin que por esto se convierta la copro-
piedad en sociedad) (1); forma un patrimonio (considerado como
un grupo de bienes sujelos a un régimen especial, no desgajados
en su titularidad de la de los patrimonios respectivos de los cén-
vuges) ; adscrito a un fin (el levantamiento de las cargas mairimo-
niales), v cual fin, mientras subsista, impone forzosamente la indi-
visign, imposibilitando la liquidacién hasta que aquél desaparezca,
en cuyo caso cesan las facultades de gestién residenciadas, por des-
aparicién y atrofia del érgano de gestién, apareciendo los esposos
0 sus herederos titulares auténomos v libres, hasta para renwnciar
las ventajas gananciales, obriandose entonces, por eliminacidén de
un factor de compresién, el incremento del valor de la participa-
cién del titular no renunciante.

Ruggiero (2) hace graves cargos al criterio de asimilacién de la
comunidad conyugal de bienes italiana, o Societa universale de gua-
dagni, fijAndose en que en ésta el poder de disposicién es atribuido
solamente al marido, y no a los comuneros juntos; en que cada
esposo tiene una cuota propia, idea excluida en la comunidad ger-
manica ; y en que es s6lo comunidad de frutos, utilidades v bene-
ficios, o sean elementos pairimoniales secundarios, mientras que
aquélla es una comunidad plena, de elementos patrimoniales pri-
marios y de la propiedad de bienes. Segiin él, una sola nota co-
mun queda, y es la imposibilidad de pedir la divisién, v aun este
caracter lo deriva, no de la propiedad mancomunada, sino m4s bien
del cardcter perpetuo del vinculo matrimonial e indisolubilidad e
inmutabilidad del régimen conyugal preestablecido.

Creemos que, aparte la diferencia que apunta de que la comu-
nidad matrimonial de bienes italiana sélo comprende frutos v ga-
nancias, y que, en rigor, no debe tomarse en consideracion, pues la

(1) Asi sucede en la propiedad comunal de montes de propiedad privada
y heredamientos de aguas, en que la comercialidad de las cuotas y demis
caracter{sticas hace que sean verdaderas comunidades romanas, no obstante
haber un érgano de administracién. As{ lo resuelve el Tribunal Supremo en
Sentencia de 3 de Julio de 1913 acerca de los heredamientos y comunidades
de riegos.

{(z) Ob. cit., tomo 11, pag. 600.
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situacion juridica de mancomunidad es independicnle del origen v
calidad de los elemenlos objelivos sobre que aclia (1), todo lo de-
mas que oponc Ruggiero queda convenientemente refutado con lo
antes expuesto.

Con su fecnicismo clarividente y moderna orientacion, nuestro
Centro directivo ha concluido en calificar de germdnica la comuni-
dad de bienes que provoca nuestra mal llamada sociedad de ganan-
ciales, declarando que «...entre las distintas construcciones juridicas
con que la técnica moderna trata de explicar la situacidon juridica
de la llamada sociedad de gananciales parece ajustarse a los dicta-
dos de nuestro derecho positivo, la que admite una especie de man-
comunidad de bienes entre maricdo y mujer, sin atribucidn de cuo-
las ni facultad de pedir la divisidn mientras dura la vida comun y
con atribucidon de los poderes de dispoSicion, a titulo oneroso y en
ocasiones a titulo lucrativo, al mismo marido, como jefe econémi-
co de la familia, y, excepcionalmente, a la mujer», cuya situacién
«es esencialmente distinta de la propiedad proindiviso romana, con
cuotas definidas, sujecién al voto de la mayoria y accién para pe-
dir la division de la cosa comtn» (2); y reconoce la especial natu-
raleza de la comunidad de gananciales, que, sin constituir persona
distinta, «se refiere a bienes que tanto pueden atribuirse privaliva-
mente al marido como a la mujer, llegado el momneto de la liqui-
dacién», haciendo «pensar a muchos autores en una propiedad in
solidumy, y pareciendo «licita la afirmacién de que los bienes ga-
nanciales, mientras no sean adjudicados a persona determinada,
pertenecen en su lotalidad al marido, con reserva de los derechos
correspondientes a la mujer, o en su lotalidad a la mujer, con las
limitaciones impuestas por el derecho correlativo de su marido, v
forman un grupo patrimonial de régimen ambiguo» (3); reite-
rando que los bienes gananciales «pertenecen al marido y a la mu-
jer ¢n comain, es decir, sin asignacion de cuota duranfe el matri-
monio, cualesquiera que sean las facultades que, en orden a su gra-
vamen y enajenacién, correspondan a los cényuges, y al falleci-
miento de cualquiera de ellos eniran sus herederos en posesién de

(1) En Suiza vy Alemania no distinguen entre Jla comunidad universal y
la de adquisiciones o ganancias.

(2) Resolucién de 3o de Junio de 1927.

(3) Resolucién de 19 de Octlubre de 1927.
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los derechos que sohre la masa comin pertenecian al muerto, si
bien con las alteraciones, en la facultad de disponer, legalmente
estatuidas ; de suerte que no se transmite a los herederos del ma-
rido la potestad dispositiva que a éste correspondia, ni los here-
deros de la mujer quedan subordinados, como ésta se hallaba, a
la autoridad e iniciativa del maridon, recayendo su participacién,
aun disuelta la sociedad, no sobre cada cosa de la masa, sino mi-
rando al remanente liguido (1), v que «la sociedad de ganaciales
viene, en cierto modo, tratada por nuestro Cddigo civil como
masa hereditaria, o al menos patrimonial, porque, ademas, del in-
timo enlace que entre sus elementos activos v pasivos establece,
preceptia aquel texto legal los efectos del acrecimiento por renun-
cla» y otras consecuencias o tratos de naturaleza sucesoria (2); v,
por Gltimo, que «aunque los bienes de la sociedad conyugal per-
tenecen al marido y mujer conjuntamente, no es posible confun-
dir la comunidad de gananciales con una copropiedad de tipo ro-
mano ; en primer lugar, porque la relacion personal de los cén-
yuges es, en aquel supuesto, tan intima que modifica su estado ci-
vil, mientras que en la copropiedad por cuotas los coparticipes se
hallan ligados por la relacidn patrimonial ; en segundo término,
porque el régimen juridico del matrimonio impone normas de dis-
posicion, uso y administracion de los biencs . que no tienen ra-
zén de ser en la copropiedad ordinarian... (3).

B. -Cardcter universal o integral de la sucesion hereditaria.

El heredero conlintia la personalidad pulrimonial del difunto.
e sustituye v se coloca en la misma posicion juridica que aquél
ocuparia, si viviera, en todas las relaciones juridicas, tanto en su
aspecto aclivo como pasivo, que no fueran de indole personali-
ma. Le sucede en el cargo de titular del patrimonio. Se subroga
en todos sus derechos v obligaciones. En una palabra, es un aller
ego del causante, pero sin representarle ni continuar simplements
su personalidad, sino en el sentido de ocupar su posicidn juridica.

Como consecuencia de ello, el heredero o herederos, conjunta-
mente, ocupan la posicién juridica toda del causante. El patrimo-
nio es pensado como una t0talidad—dice Enncccerus—, y esta uni-

(1) Resolucién de 12 de Mayo dc 1g24.

(2) Resolucién de 13 de Noviembre de 1926.

(3) Resolucién de 13 de Septiembre de 1922.
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dad es la que pasa al heredero. La adquisicién del heredero—dice
Sohm-—es aqui, en blogue, como unidad de todos los derechos y
obligaciones comprendidas en el patrimonio. En suma, es una su-
cesién universal, que abarca integramente toda relacién juridica
del difunto. No creemos preciso insistir acerca de esto.

Alhora bien : la consecuencia de este caracter inlegral es que los
respectivos derechos, derivados a favor de ambos esposos, de su
titulartdad en la comunidad de gananciales, hay que situarla, en
su caso, en sus respectivas herencias. Liquidada o no la sociedad,
y, por lo tanto, en situacién determinada y concreta sobre el re-
manente liquido y bienes especificos, o bien indiferenciada o en es-
tado abstraclo sobre la masa, figuraran sus respectivos derechos
en el caudal hereditario. Los herederos del conyuge premuerto ocu-
paran, respecto a estos derechos, la misma posicién juridica del
causante.

No son Jlamados por la ley, los herederos, a los gananciales, a
modo de designacién aqutomdlica, como en €l caso de que A. lla-
mara por sus herederos a los que lo fueran de B., sino por su de-
recho propio y unico a suceder en una herencia unica. Alli hay
dos herencias distintas, la de A. y la de B., y aqui, por mas masa
o grupo patrimonial afecto a fines peculiares o patrimonio—como
dice Castin—autdénomo o separado que haya, los derechos que el
conyuge difunto tenia en la comunidad no se dislocan de su suce-
sién v siguen la suerte de ella, estén o no liquidados. Para llegar a
lo que Castan quiere seria preciso negar la titularidad de la comu-
nidad a los cényuges y adjudicaria al vacio, v a esto ni Messineo
ha llegado, respecto a su patrimonio de destino, y ni en las so-
ciedades ocurre, pues los herederos del socio recogen lo que a éste
pertenecia en el acervo social.

La doctrina y la jurisprudencia admiten esto como verdad in-
concusa y sin preguntarse siquiera previamente la naturaleza de la
sociedad de gananciales, pues sea comunidad romana o germana,
sea una sociedad o patrimonio de destino, ocurrirfa igual. '

C. Indivisibilidad de la repudiacidn hereditaria.

Uno de los requisitos de la repudiacidén de herencia es su indi-
vistbilidad. El articulo ggo-del Cédigo civil preceptia que la acep-
tacién o la repudiacién de la herencia no podrd hacerse en parle.
Su fundamento—dice Manresa—es que el testador o la ley, al con-
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ferir la cualidad de heredero, designan un sucesor en lodos los de-
rechos v obligaciones del causante. El heredero sucede en la titula-
ridad de un patrimonio v en todo él, en su unidad y sintesis, pres-
cindiendo de la singularidad de los bicnes y regimenes especiales
a que pueden estar afectos un grupo o grupos de bienes que lo
integran.

De aqui que es imposible que los herederos del consorte pre-
muerto acepten su herencia v simultaneamente repudien los ganan-
ciales. El articulo ggo lo prohibe, vy el cardcter y esencia de la ad-
quisicién a titulo universal lo rechaza.

Dentro del patrimonio relicto puede haber bienes o grupos de
bienes sujetos a un régimen y destino sucesorio especial, que puede
hasta llegar a que los herederos estén excluidos respecto de ellos,
bien por clausulas de reversién, fideicomisarias, etc.; pero cuando
la lev llama, precisamente, a jos herederos del esposo premuerto
a recoger los gananciales, prueba que no establece un régimen
sucesorio excepcional en ellos, sino el normal u ordinario.

Y no se nos diga—como Manresa (1)—que los gananciales no
forman parte dei patrimonio thereditario del cényuge premuerto,
sino tan sélo el derecho que a ése correspondia para aceptar o re-
nunciar los efectos de la sociedad, pues ésie no tenfa tan sélo este
derecho, sino la titularidad coparticipada en la comunidad, la que
es perfectamente renunciable, si bien no abdicativamente, v asi
los herederos, siendo tales, al renunciar los gananciales, no m-
plica—y asi lo reconoce a continuacién el mismo autor—que sdlo
acepten en parte la sucesién, pues precisamente el hecho de esta
renuncia supone la aceptacidn total de la herencia, porque equi-
valc al ejercicio de un derecho que al causante pertenecia y que
sblo a titulo de herederos pueden ejercer.

Por lo tanto, o los herederos repudian toda Ja herencia, o la
aceptan toda ; pero no pueden aceptar la herencia, menos la pro-
vinente de la comunidad ganancial.

* % ¥

Cuanto queda dicho nos proporciona elementos suficientes para
resolver ridpidamente el problema planteado acerca del destino o
suerte que cabe a los gananciales renunciados.

(r) Ohb. cit., tomo INX, pag. 684.
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Es indudable que estamos cn un supuesto de una sociedad de
gananciales, ya disuelta por la muerte de uno de los cédnyuges.
En esta situacién, lo unico que ha sucedido es: que el drgano de
geslion ha desaparecido, caducando, por Jo tanto, sus facultades ;
ha llegado el caso de liquidar la comunidad con sus diversas con-
secuencias, y, por Uliimo, la titularidad . aclw, libre ya de la ré-
mora que la existencia v actuacion de aquel érgano de gestién pro-
vocaba, forma parte inlegrante, en su unidad abstracta, del patri-
monio del cényuge sobreviviente v de la herencia del premuerto.
Esta es toda la trascendencia juridica, o la nucva situacion creada
por la muerle de un cényuge, y no mas como Lépez de Haro pa-
rece indicar (1).

Con todo, creemos preciso distinguir entre la renuncia de los
gananciales hecha por el consorte sobreviviente y la hecha por
los herederos del muerto.

Disuelta la sociedad, y titular hibre el cédnyuge viudo de sus
derechos a la comunidad, es indudable que puede renunciarlo, no
abdicativamente, pues tal derecho ya habia ingresado en su pa-
trimonio; v, entonces, ¢ qué sucede? Pues que en la mancomu-
nidad hay un miembro menos, v, cesando ¢l concurso de un co-
munero, cesa y desaparece su parte, acreciendo al otro, o sea a los
herederos del premuerto conjuntamente. Como dice la Resolucién
del 12 de Mayo de 1924, la renuncia de uno de los coparticipes
en la comunidad condensa en éste todas las faculiades dispositi-
vas, sin neccsidad de cambiar la propiedad, por suponerse que se
halla el dominio pleno en cada uno de los asociados, con la sola
limitacidén de los derechos que al otro corresponden. Precisamente
¢éste es el fenémeno juridico de descompresion que la eliminacién
de un comunero provoca en la titularidad al todo de cada participe
en la comunidad germanica, y es el mismo que se produce en el
derecho de acrecer (herederos, legatarios, usufructuarios, albaceas),
en los fondos tontinarios, en las renuncias extintivas de derechos
realcs desmembrados del dominio, en virtud del caracter integral de
¢éste, en las Sociedades y hasta en la comunidad romana, segin
nuestro Cédigo civil en su articulo 395 establece. Este fenémeno

(1) Nota bibliografica al trabajo de Castan que nos ocupa (Revista de
Derecho Privado, Knero de 1930, pAg. 32).
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de accesion juridica (1), que por cierto estd bastante poco estudia-
do, es el modo de adquirir la propiedad en virtud de la ley a que
alude el articulo 609 de nuestro Cédigo, v no un modo de adquirir
a titulo familiar, del que nos habla Castdn. Cuando tal absorcién
o0 incrementamiento no se produce, el derecho se extingue en si y
las cosas quedan vacantes o nullius.

Disuelta la sociedad de gananciales, los derechos a la comu-
nidad, pertenecientes al consorte difunto, integran su sucesidn,
pues, como dijimos, por delimitado y cohesionado que esté el pa-
trimonio ganancial no podemos dejar de incluir su titularidad en
la parte respectiva del premuerto en la sucesién de éste, en virtud
del caracter integral de la sucesién hereditaria. Por lo tanto, los
herederos del finado le sucederin también en sus derechos a los
gananciales, y, en virtud del pricipio de la indivisibilidad de la
repudiacién hereditaria, no podran, a la par que repudian aqué-
llos, aceptar la herencia en cuanto a los demds, ni viceversa.

Si son herederos testamentarios y repudian la herencia, no
habiendo derecho de acrecer, ni sustituto, entonces si que suceden
ios herederos abintestato, cual dispone el articulo 986, de que nos
habla Lezén ; pero, en este caso, los gananciales seguiran la suerte
de toda la herencia.

El articulo 1.418, ntimero 1.°, nos habla de los causahabientes
del esposo premuerto, prescindiendo de que sean testamentarics
o abintestato, y, para ser heredero, es preciso haber aceptado.

Ahora bien; una vez aceptada la herencia v admitido el titulo
de sucesores del de cujus, se encuentran dichos herederos en la
misma posicién, en cuanto a la comunidad de gananciales, que
el cényuge supérstite, y, entonces, si que pueden renunciar sus
derechos ¢ intereses en la comunidad, y, entonces también, se pro-
duce aquel fendmeno de acrecentamdiento por descompreSion, que
hemos explicado respecto a la renuncia del cényuge sobreviviente,
pues, como dice muy bien Castin, seria anémalo aplicar princi-
pios y efectos distintos a la renuncia de gananciales, hecha por
uno de los cédnyuges, y a la efectuada por los herederos.

RamMé~Nn M. Roca,
Registrador de la Propiedad.

(1) La accién en si, es mis bien, como dice Barassi, un fendémeno de
incrementacién o ampliacién objetiva y fisica.
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La servidumbre a favor del pro-
pietario "

Dr. Walter Schmidt-Rimpler

(Continuacion.)
Teortas obligatorias.

Entre los mantenedores de las teorfas denominadas «obliga-
toriasn cita nuestro autor, en primer lugar, a Friedmann.

Toma este tratadista como punto de partida para su investiga-
cion el elemento obligatorio que se encuentra en todo derecho
real dirigido contra la propiedad, que por su naturaleza viene &
constituir algo asi como el vértice del mismo, para contraponcrio
a la relacion de distinto caracter existente entre el derecho real cn
cosa ajena v la propicdad, considerada como suma de todos los po-
sibles derechos reales sobre la misma.

El efecto resolutorio que ejerce la confusién como tal tiene
para Friedmann un doble fundamento: primero, €l poder absor-
bente del derecho de propiedad. Admitiendo que este ultimo im-
plica la pleniiud de faculiades que sobre una cosa pucden atri-
buirse, no cabe, en modo alguno, conceder separadamente al mis-
mo duefio otra atribucién aislada que necesariamente debe haliarse
incluida en aquella plenitud de facultades; segundo, la relacién
existente entre el titular dominante y el sirvienie, calificado el pri-
mero como titular que es del derecho limitado, v ¢! segundo, como
duefio del inmueble gravado.

(1) Véese el nimero anterior
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Cuando por virtud de la confusién pueda decirse que coinci-
den en un mismo titular la obligacién y el derecho, deberd extin-
guirse, ‘segin Friedmann, el derecho limitado, toda vez que nadie
puede quedar obligado para consigo mismo, siempre y cuando
esta coincidencia entre obligacién y derecho sea perfecta. De no
ser asi, puede el derecho limitado subsistir en estado latente, des-
pués del hecho de la confusién. A titulo de ejemplo de situacion
semejante cita dicho autor el caso de aquel derecdho, desde luego
meramente obligatorio, aunque ciertamente objetivo por natura-
leza, reconocido al beneficiado por el legado PER DAMNATIONEM,
el cual tiene suficiente intensidad para evitar que la cosa en que
consisie sea objeto de la confusién que afecta fan sélo de un modo
personalisimo al heredero.

En este caso no cabe hablar de una coincidencia perfecta en-
tre el derecho de exigir v la obligacién de cumplir una prestacién,
loda vez que existe otro tercer titular, facultado para exigir la
transferencia a su favor, del derecho a obtener la entrega de la
cosa legada.

En esta misma coincidencia IMPERFECTA del derecho y de la
obligacién pretendc fundamenilar Friedmann todas aquellas situa-
ciones en las que €l DERECHO LIMITADO mas fuerte logra sobre-
ponerse, de hecho, al menos intenso derecho de propiedad, con
relacidén a otros titulares de derechos reales. (Los acreedores hipo-
tecarios posteriores, quienes podran, en ciertas condiciones. hasta
conseguir que se les adjudique la finca en propiedad, pero que,
como tales duenos, deberan respetar las servidumbres existentes
sobre la misma, mientras no consigan liberar el inmuehle de estos
gravamenes.)

Lhering encuentra también el principio realmente eficaz de la
confusién, determinante de la extincion del derecho limitado, en
la particular relacion del propietario de la finca gravada con el
beneficiado pdr la servidumbre. A primera vista no puede imagi-
narse la figura juridica del derecho limitado en cosa propia, toda
vez que el duefio careceria, en circunstancias semejantes, de accion
en que fundar su demanda para hacer valer la efectividad del de-
recho Iimitado.

‘Pero profundizando mds el asunto, no puedec menos de reco-
nocer Thering que, aun en los casos corrientes de confusién entre



180 LA SERVIDUMBRE

propiedad y derecho limitado, perdura, no obstante, el 'aspecto
pasivo del dltimo, y que en ciertos otros casos, desde luego excep-
cionales, cabe incluso hablar de la plena subsistencia del derecho
limitado.

Caben, pues, dos posibilidades :

a) Que la neutralizacidon o indiferenciacién, como consecuen-
cia de la confusién de ambos derechos, sea total, de manera que
ambos aspectos de la relacién juridica coincidan por completo en
la misma persona, subsistiendo, empero, la posibilidad de una
posterior desintegracién.

b) Que dicha indiferenciacién no sea total.

En el caso a) es cuando, segiin queda expuesto, subsiste para
Ihering tan sélo el lado pasivo del derecho limitado, después de
su confusién con el de propiedad, perdurando en el caso b) el de-
recho mismo.

Este punto de vista contrasta abiertamente con el principio an-
tes sentado de que no cabe admitir la existencia del derecho limi-
tado a favor del propio duefio de la cosa, por carecer éste, en se-
mejante caso de accion, en qué basar la demanda para lograr la
efectividad de aquel derecho.

Segiin Schmidt-Rimpler, no cabe atribuir ninguna importan-
cia-a esta carencia de una accidén, cuya subsistencia no es, ni mu-
cho menos, indispensable para la vida del derecho limitado.

El deredho limitado, como derecho recal, estd dirigido ERGA
OMNES, 0 sea contra la totalidad de lfos demads, entre los cuales se
halla el propietario de la cosa, siempre y cuando no tenga lugar
la confusion. Mas habiendo tenido lugar ésta, la circunstancia de
no hallarse ya entre el conglomerado de personas distintas del
titular, a cuyo favor se ha constituido la servidumbre, el propie-
tario de la finca, no es motivo suficiente para que ésta se extinga,
por perder su cualidad de derecho «contra todos».

Teortas llamadas de la absorcion.

El conocido civilista Gierke califica los derechos que hemos
venido denominando LIMITADOS como segmentos O ASTILLAS. del
derecho de propiedad.
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Entendiéndolo asi, resulta, a primera vista, incomprensible cémo
una sola persona ha de poseer la totalidad del referido derecho y
aparte la indicada astilla o segmento desprendido del derecho de
propiedad.

Para explicar este fenémeno apela Gierke a la diferenciacién
entre el aspecto meramente subjetivo y el punto de vista objetivo
de la relacién juridica.

La incompatibilidad antes referida entre el derecho sobre la
cosa en su totalidad (propiedad) y el deredho de caracter limitado
sobre la misma resulta, considerando la relacién juridica desde el
punto de vista subjetivo, mas, mirdndola en su aspecto objetivo,
cabe reconocer, segun Gierke, la existencia de un derecho sobre
el inmueble separado del de propiedad, como se demuestra recor-
dando ¢l caso de la hipoteca, cuyo contenido aparece extraido tan
s6lo del de propiedad y constituido como entidad patrimonial in-
dependiente. ‘

Frente a estas afirmaciones mantiene Schmidt-Rimpler los si-
guientes argumentos :

a) Si el contenido del derecho limitado estuviera efectivamen-
te extraido del de propiedad, vendria a ser un fragmento de! mis-
mo v no podria concedérsele aquellos efectos diferentes de los del
referido derecho, que, indudablmente, ostenta, segin la definicién
que del mismo dimos en lugar oportuno.

b) No se alcanza facilmente a comprender cémo un derecho
que, mirado desde ¢l punto de vista subjetivo, se encuentra 'dilui-
do en el de propiedad, pueda considerarse, en su aspecto objetivo,
como distinto de la repetida propiedad.

Otro civilista, Kretschmar, procura explicarnos la especial si-
tuacién originada por la confusién del derecho limitado con el de
propiedad en la siguiente forma: «Bajo el aspecto material es
como si subsistiera, a pesar del poder extintivo de la confusién, un
resto de derecho limitado, no susceptible de ser destruido, dificil
de definir juridicamente, pero al que, por razones de equidad, se
le debe reconocer cierta influencia sobre el desenvolvimiento del
nuevo estado de derecho»; y agrega a continuacién que si, por
una parte, puede considerarse al derecho subjetivo como facultad
concedida por el legislador sobre la cosa qué, puesta en relacion
con un individuo, queda otorgada (salvo casos especialisimos de
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incapacidad) a estc sujeto, por otra parte, cabe considerar esta inis-
ma situacién en su aspecto objetivo, y aparece la interesantisima
figura juridica del pATRIMONIO, sintesis de cuantos derechos pue-
den corresponder a una persona, considerados ieniendo en cuenia
su valoracidn y considerando ademés el contenido juridico del de-
recho al goce de las cosas y el poder de dominio sobre las cosas.

Segiin la conexién en la que aparece el derecho en cada caso,
preponderan en su contenido diversos elementos: unas veces la
estructura de caracter individualizador y otras el contenido iguala-
dor de la norma juridica. Cabe, por consiguiente, que un dere-
cho se extinga en cuanto a su aspecto subjetivo, subsistiendo como
parte integrante del patrimonio, que es precisamente lo gue acae-
ce, seglin Kretschmar, por consecuencia de la confusién. Queda
destruida la estructura fenomenolégica del derecho, subjetiva-
mente considerado, pero sin que por ello se altere la relacidén pa-
trimonial. '

A esto contesta nuestro autor que la relacién juridica, bajo cual-
quiera de ambos aspectos, es siempre una y la misma, y pueden
tan sélo existir o no existir ; en el segundo caso no puede eviden-
temente conceder disfrute alguno.

No cabe, por consiguiente, hablar de la subsistencia de una
parte integrante del patrimonio en sustitucién de un derecho efec-
tivo.

Sélo dedicaremos breves palabras a la doctrina que cabe deno-
minar DEL DERECHO EN ESTADO DE REP0OSO, aplicada a la confu-
sién de derechos reales.

‘Entienden los defensores de didha teoria que, al consolidarse
el DERECHO LIMITADO en manos del duefio de la cosa, dicho dere-
cho aparece de hecho como extinguido, para luego volver a revi-
vir por si mismo en caso de nueva disgregacién.

‘Mas, de considerarse la confusién como motivo de extincién
del derecho limitado, es también evidente que la cosa podia ser
enajenada a terceros libre de gravidmenes, careciendo, por consi-
guiente, de todo fundamento el ‘hablar de un DERECHO EN ESTADO
DE REPOSO.

Tampoco cabe establecer la diferencia, como lo hace Jaku-
bezky, entre el derecho limitado frente al propietario, que se ha-
llarfa en estado de reposo, y el mismo derecho frente a todos los
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demds, que seguiria en todo su vigor. Esta distincién carece,
como va se indicd en lugar oportuno, de toda razén de ser, desde
el momento que no es esencial para la subsistencia del derecho
real limitado, la circunstancia que éste vaya dirigido precisamen-
te contra el duefio de la cosa, siendo perfectamente suficiente, por
el contrario, que otorgue accidn real, con caricter general, CON-
TRA TODOS.

Teorias de la finalidad prdctica.

Existen tratadistas, como BEKKER v HARTMANN, que, aun sien-
do fundamentalmente dctensores de la doctrina llamada DE LA AB-
SORCION, no pierden ocasién de manifestar que el derecho limitado
carece realmente de finalidad, al confundirse con el de dominio
en manos del titular de éste, no existiendo, por lo tanto, motivo
alguno de indole pracrica que aconseje el mantenimiento de aquél.
Para poder contestar debidamente a esta interrogaciéon hemos de
formular previamente lo siguiente, de cuya respuesta dependera,
a su vez, la que podamos dar a la primera: ¢ Existe o puede exis-
tir alguna situacién en ia que las facuitades concedidas a un pro-
pietario como titular al propio tiempo de un derecho real limira-
do excederfan en algo a las que, en todo caso, le corresponderia
como mero pleno propietario del inmueble?

A esto contesta Hartmann que todo derecho limitado posee su
esencial y peculiar FINALIDAD ESPECIFICA que le imprime su direc-
cién, delimitando al propio tiempo su contenido y amplitud, vy,
por virtud de esta finalidad, puede darse el caso que un derecho
real en cosa ajena no pueda en modo alguno existir en cosa pro-
pia; asi, por ejemplo, no cabe suponer que un duefio se consti-
tuya en arrendatario de si mismo (considerando a este derecho en
su caracter real).

A la luz de estos principios, y para hjar el criterio en forma al
cual puede determinarse esta FINALIDAD ESPECIFICA, divide Schmidt-
Rimpler los derechos que denomina de SERVIDUMBRE (incluvendo,
naturalmente, a las denominadas personales, en el sentido mas
ampho de la palabra) en los tres grupos siguientes :

1.° l.os que garantizan la exclusiva y efectiva inmisidén en la
cousa {(extraccidn de arena, etc., derecho de habitacién). Dentro de
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este lugar no tiene inconveniente nuestro autor en incluir fa enfi-
teusis, el derecho de superficie, asi como la figura compleja de enfi-
teusis y superficic, en otro lugar definida (Erbbaurecht), cuyas tres
variedades de derechos reales considera Schmidt-Rimpler como
SERVITUTES.

2.° Aquellas servidumbres en que el titular beneficiado por
este derecho puede prohibir, en su cualidad de tal, determinados
actos que, €n otro caso, podrian efectuarse con relacién a la cosa.

3.° Aquellos casos en los que el titulo constitutivo de la ser-
vidumbre concede al beneficiado por la misma la facultad de pro-
hibir el ejercicio de un derecho emanado de la propiedad del pre-
dio sirviente en su relacién con el dominante.

También en los dos tltimos epigrafes se emplea, no hay que
repetirlo, el concepto de SERVIDUMBRE en el sentido amplisimo.

Entiende nuestro autor que, tratindose de los derechos refe-
ridos bajo los indicados epigrafes primero y segundo, no existe
motivo alguno que haga imposible la subsistencia de los mis-
mos después de verificada la confusién con el derecho del pro-
pietario, puesto que dicho fenémeno no es, en modo alguno, sufi-
ciente para enervar la peculiar exclusividad que en todo momento
ostentan esos derechos limitados, tengan o no tengan por titular
al propio duefio de la cosa.

Las dudas pueden surgir respecto al grupo citado en ultimo
lugar. ¢ Cémo considerar facultado exclusivamente a un propie-
tario para prohibir por si mismo la efectividad de un derecho que
dimana del de propiedad del predio sirviente que a él mismo com-
pete, en relacién con el predio dominante también, bajo su pleno
dominio?

Habria que precisar antes la verdadera naturaleza del dere-
cho de exclusién, determinando si va dirigido contra el propieta-
rio. Como derecho real que es, podemos repetir lo que va dijimos
en otro lugar: que no trae aparejada sino una FACULTAD DE EX-
CLUSION FRENTE A LOS DEMAS, en virtud de la cual puede el titu-
lar llevar a cabo la prohibicién antes referida, y esta facultad de
exclusién no va evidentemente dirigida de un modo especitico
contra el duefio de la cosa (que en el caso concreto de la servi-
dumbre propiamente didha es el del predio sirviente).

En resumen, puede, pues, afirmarse que no hay obstaiculo
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para admitir la posiblidad de una servidumbre que se halle en
manos del duefio del predio sirviente, y lo que cabe aplicar a esta
figura juridica, entendida en su mds amplia acepcién, cabe tam-
bién referirlo, segin la ideologia de nuestro autor, al derecho de
superficie y al de enfiteusis que tengan como titular al duefo de
la finca sobre la que se hallen constituidos.

Por lo que respecta a la técnica legislativa, entiende Schmidt-
Rimpler que la extincién del derecho limitado, por virtud del fe-
némeno de la confusién del mismo con el de propiedad, deberd
decretarse especialmente por el legislador, siempre que deba regir
como regla, en vez de ser seiialado negativamente, v haciendo
tan soélo resaltar las particulares excepciones a la regla general de
la fuerza destructora de la confusién que, por tradicién, viene ri-
giendo, aun en muchas legislaciones que no la reconocen como tal
norma general.

Desenvolvimiento de la opinidn propia de Schmidi-Rimpler acerca
de la confusion de derechos.

Examinado objetivamente el caso de la confusién, vemos que
s6élo se diferencia de otros casos de transferencia de derechos por
la circunstancia de hallarse el titular adquirente y su predecesor
relacionados, como propietario y titular del derecho limitado sobre
la misma cosa.

Hemos de distinguir, no obstante, la otra clase de confusién, o
sea aquella en la que la relacidén es a la inversa, es decir, que quien
hasta entonces era dueiio de la cosa pierde su derecho de propie-
dad, con el que se enriquece el que hasta aquel momento era tan
sblo titular del derecho limitado.

En ambos casos cabe esgrimir el argumento en contra de la
subsistencia del DERECHO LIMITADO de ser contraria a toda equi-
dad la duplicidad en el contenido del mismo, de facultades que ya
se hallan reconocidas en semejantes situaciones al titular, segin
el criterio tradicionalmente admitido, en virtud del derecho de pro-
piedad que le compete.

Esta consideracién nos sirve de punto de partida para intentar
resolver el problema.

Es indudable que si llegamos a demostrar que el derecho limi-
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tado confiere, por razén de su contenido, al titular alguna facul-
tad que no le correspondiese en su mera calidad de propietario,
va no ihabria que hablar, al menos en cuanto afectara a csa dife-
rencia de contenido entre ambas relactones juridicas, de una ex-
tincién del derecho limitado.

No hemos de olvidar en este lugar que, segun las definiciones
dadas por nuestro autor, se diferencia la propiedad del derecho
limitado en una circunstancia de especial interés: el haberse de
colocar la primera en rango posterior a todos los demis derechos
que pueden suponerse en la misma cosa, habiendo, en cambio,
de situarse el denominado derecho limitado con anterioridad a otros
determinados derechos que puedan afectar a ésta.

Dejando a un lado los casos excepcionales prop:os de legista-
ciones concrefas que crean derechos limitados con cualidades es-
pecialisimas, puede decirse que el problema estriba en determinar
dos cuestiones ;

Primera. TPor qué motivo estd justificado, para todo titular no
propictario que tenga a su favor un derecho de exclusién en di- -
reccién determinada, una especial intensidad.

Segunda. Por qué las razones justificativas de aquella espe-
cial intensidad no son aplicables al propietario de la cosa cuando
éste deba posecr dicho deredho de exclusién en todas direcciones.

Schmidt-Rimpler distingue, para los efectos de esta investiga-
cién, dos posibilidades :

Primera. Que los derechos contra los cuales se dirige dicha
especial intensidad no scan sino derechos considerados como fu-
turos y de aparicion meramente posible.

Segunda. Que los indicados derechos se supongan ya exis-
tenies en el momento de tener lugar Ja confusién.

Efeclos con relacion a derechos futuros.

La especialidad del derecho limitado la hallamos precisamente,
conforme a la definicién de nuestro autor, en su cualidad de ante-
ponerse, en rango, a otros derechos que puedan afectar a la mis-
ma cosa, {o que le diferencia de la propiedad, que ha de pospo-
nerse en rango a cuantos otros derechos puedan suponersce en la
indicada cosa.
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Tiene su fundamento esta especialidad decl derecho limitado
en la INTENSIDAD peculiar del mismo. Asi, por ejemplo, vemos a
primera vista que una servidumbre ha de anteponerse ¢n rango
a una hipoteca que se constituya mds tarde sobre el mismo in-
mueble, y que la solucidn inversa nos pareceria contraria a los
mas elementales principios de equidad.

Recordando lo expuesto al comienzo del presente trabajo, he-
mos de tener muy presente que el titular de un derecho limitado
tiene siempre facultad de disposiciédn frente a todos los demds, con
excepcién de determinadas personas.

Si, por cualquier motivo, ha de cambiar esta situacién, habra
que atenerse, para calificar la justicia de estas alteraciones, a la
situacion existente en el momento de tener lugar éstas.

Si, por ejemplo, A tliene la propiedad de una cosa, y B un
derecho limitado sobre la misma, y posteriormente, por cualquier
motivo, aparece justo que también C tenga un derecho limitado
sobre aquella cosa, resulta evidente que el duefio A sera excluido
tanto por B como por C, toda vez que estos 1iltimos son titula-
res de su respectivo derecho limitado, el cual, por naturaleza, ha
de anteponerse en rango al de propiedad.

Tan sélo queda a discutir si el titular C ha de ser quien excluya
al del otro derecho Jimitado, B, o si, por el contrario, ha de ser
B quien se anteponga a C.

La razén para dicha preferencia la podemos encontrar mo-
tivada :

a) Por un acto de disposicion del duefio; y

b) Por otra circunstancia.

Si el derecho de preferencia se funda en actos de disposi-
cion expre<a del duefo, es decir, en la exclusividad de sus facul-
tades, deberd tenerse en cuenta que la anteposicién, en el caso ci-
tado, del derecho de B, en relacién con el de C, que tiene como
consecuencia la exclusién del ultimo por el anterior, tan sélo po-
drd llevarse a la practica en tanto que el ordenamicnto juridico es-
time justa dicha anteposicién. El mismo ordenamiento juridico
puede imponer, empero, por estimarlo més justo, la exclusién de
B por el titular C, alterando el rango, y teniendo en cuenta para
ello el legislador no tan sélo las facultades dispositivas del due-
no A, sino también las particulares circunstancias personales del
poseedor del derecho limitado C (como, por ejemplo, la buena fe
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que en el mismo concurre, y que merezca ser legalmente prote-
gida).

Mas las situaciones como la enunciada no dejan de revestir
caricter excepcional, y, generalmente, puede el legislador estable-
cer la precedencia en rango de todo derecho limitado en relacién
con cualesquiera otros de esta especie que posteriormente se creen
por voluntad del duefio.

Si, no obstante, hubiera que alterar dicho rango por los moti-
vos antes referidos, esta modificacién circunstancial no afectaria
en lo més minimo a la cuestién referente a la intensidad del dere-
cho limitado en su relacién con el de propiedad.

Denominando genéricamente derechos constituidos por la ley
a todos aquellos que no lo han sido en virtud de disposicién ex-
presa del duefio, podemos examinar la cuestién relativa a la pre-
ferencia de rango entre diferentes derechos reales coincidentes en
una misma cosa.

De ser justo que un derecho limitado se constituya, por mi-
nisterio de la ley, en favor de un titular no propietario, debera
asimismo reconocerse la licitud de que ese mismo propietario ven-
ga a ser excluido por el indicado derecho limitado. Si, por consi-
guiente, concede un ordenamiento juridico a determinada especie
de deredho fimitado el privilegio de anteponerse en rango a otros
derechos futuros legalmente establecidos, estos tltimos no podran
ser sino aquellos que fundadamente se considercn dignos de ob-
tener la exclusién frente al propietario, mas no, en modo elguno,
frente al titular del derecho limitado, preferente por su rango.

Para que esto resulte posible deberd, empero, el duefio estar
calificado de distinta manera frente al titular del derecho eventual
establecido por la ley que con relacién al titular del derecho limi-
tado preferente. '

Un ejemplo nos aclarard esta diferenciacién: El duefio de un
inmueble debe dinero a otra persona, y no paga su deuda, por
cuvo motivo le demanda el acreedor, obteniendo contra él senten-
cia ejecutoria, v si el inmueble se hallaba inscrito en el Registro,
obtiene la anotacién preventiva correspondiente (articulo 42, apar-
tado tercero de la ley Hipotecaria).

El derecho real de tipo ‘hipotecario que obtiene el acreedor, en
virtud de esta anotacidn, es el eventual o futuro establecido por
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la lev, del que habldbamos antes, y en nada afecta al derecho li-
mitado preferente, como es el que podria ostentar otra tercera per-
sona dueria de otro inmueble distinto, a cuyo favor se hallase ins-
crita una servidumbre, sobre el predio objeto de la anotacién re-
ferida.

El titular del derecho limitado (duefio del predio dominante) se
halla tan favorecido, que si mds tarde se enajena la finca, en vir-
tud de la ejecucién de sentencia, el referido titular de la servidum-
bre seguird ostentando su derecho, ante el adjudicatario de la fin-
ca, con las mismas facultades con que venia thaciéndolo ante el
primitivo duerio.

En el primero de los casos citados tenemos un derecho real de
embargo de tipo semejante al de hipoteca, que es el denominado
por los tratadistas germanicos Pfaendungspfandrecht (derecho
prendario de embargo). Ficilmente se alcanza a comprender que
la verdadera razén de ser de este derecho se halla en una especial
calificacion de la situacion juridica del duerio de la cosa (el ha-
ber de considerarse a éste como deudor de otra persona, por
ejemplo).

Esta clase de derechos son los llamados por nucstro autor, en
forma abreviada, «derechos de calificaciony (Qualifikationsrechte).

Muy diferente es €l caso para el duefio de la servidumbre que
ostenta un derecho de disposicion sobre la cosa, que deberd ante-
ponerse al de propiedad en todo caso, excluyéndolo hasta donde
alcance su ambito como tal derecho limitado. Esta exclusividad,
caracteristica de la servidumbre en si misma, se acentiia en las
llamadas legales, v llega a una mdaxima intensidad en las deno-
minadas servidumbres puiblicas, hasta el extremo de haber éstas
de anteponerse en rango a los derechos existentes sobre la cosa,
sin poder ni deber considerar, por regla general, para nada las
cualidades ni la situacién juridica personal del duefio del inmue-
ble gravado.

En ambos casos, lo mismo que se trate de derechos de dispo-
sicién que si el derecho de que se trata es de los abreviadamente
denominados por nuestro autor DE CALIFICACION, tiene importancia
el hecho de coincidir la persona del respectivo titular con la del
duefio del inmueble. Desde el momento que aparece el duefio del
inmueble como titular al propio tiempo del derecho limitado, ve-
mos que desaparece la razon de ser de este ultimo, es decir, el
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efecto especial producido frente a terceros con preferencia a las
facultades del duefio de la cosa.

En el derecho de disposicion, ni en el caso de obtener el
propietario el derecho de exclusién a su favor, ni en el de adqui-
rir el titular del derecho limitado la propiedad, cabe thablar, en
situaciones normales, de una exclusién del propietario por si mis-
mo, supuesto a todas luces innecesario. La intensidad del derecho
limitado, frente a derechos de disposicién cventuales y futuros,
es ademéas exactamente la misma en manos del titular de dicho
derecho que en manos del titular pleno propietario de la cosa, en
virtud de confusién, y caso de adquirir este dltimo mas tarde
un derecho de disposicidén a su favor, es evidente que la exclusion
del propielario titular de este dltimo por el pleno duefio seria un
verdadero imposible.

Derechos denominados de calificacion.

Cuanto queda referido con relaciéon a los derechos de disposi-
cién puede aplicarse a esta segunda especie de derechos limita-
dos, cuya caracteristica consiste en tener por fundamento una es-
pecial calificacion de la situacion juridica del duefio dc la cosa.
Si se considera a este Glitimo como titular al propio tiempo de un
derecho limitado, es evidente que como no puede, en principio,
excluirse a si mismo, no podria tampoco ser calificado, frente a
terceros, en su aspecio de titular de dicho derecho limitado de una
manera distinta que lo es como propietario.

Precisamente porque estos derechos tienen por fundamento la
calificacién de las relaciones juridicas existentes entre el duefio
de la cosa v el titular del derecho limitado que recae en la mis-
ma, y reconociéndose al DERECHO DE CALIFICACION, en manos del
duefio, la misma intensidad que si estuviera en manos de un fii-
tular especial, es por lo que resultaria virtualmente imposible que
pudiera éste utilizar esta misma intensidad contra si mismo, en vir-
tud de especiales y exclusivas facultades que Ic fueren conferidas.
Asi, por ejemplo, careceria, segin lo expuesto, de toda justifica-
cién una accién destinada exclusivamente a embargarse a si mismo.

Podemos, por consiguiente, afirmar que, al menos en el mo-

-]
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mento de tener lugar la confusién, no existe tampoco, tratindose
de derechos denominados por nuestro auior «de calificacidény», mo-
tivo alguno que justifique un especial reconocimiento en fa-
vor del propietario de una exclusiva facultad de disposicidn en el
ambito del repetido derecho limitado.

Ante estas consideraciones s6lo cabe reconocer que, efectiva-
mente, todas aquellas cualidades que diferencian el derecho limi-
tado del de propiedad, en cuanto tienen en cuenta la especial in-
tensidad caracteritsica del primero, carecen de toda justificacion
en el momento de tener lugar la confusién.

Tan sélo cahe formular la objecién de que mds tarde, y en vir-
tud de circunstancias especiales que nada ticnen que ver de un
modo inmediato con el fenémeno de la confusién, pudiera apa-
recer justificada dicha mayor intensidad del derecho limitado fren-
te a eventuales derechos futuros. .

Aparece, por consiguiente, plenamente justificado que se colo-
que al duefio, también en su cualidad de] titular del derecho Ili-
mitado, en rango posterior a todos los demas derechos que en lo
future afccten a la cosa, y siendo asi, es evidente que tiene lugar
la ABSORCION DEL DERECHO LIMITADO, es decir, quc este ditimo se
extingue.

" Por otra parte, se infiere de lo expuesio cuin acertadamente
pueden aplicarse a los casos corrientes de confusién los argumen-
tos propios de la doctrina llamada obligatoria y los de la denomi-
nada de la absorcién, toda vez que en el momento en el que el
derecho limitado se DESViA DE SU DIRECCION CONTRA EL PROPIETA-
R10, las cualidades caracteristicas del mismo que le distinguen del
de propiedad devienen injustas v deben, por consiguiente, des-
aparecer.

Por otra parte, resulta que un derecho limitado desprovisto de
estas cualidades coincide por completo, dentro de su esfera de ac-
cién, con el de propiedad, teniendo, consiguientemente, lugar SU
ABSORCION por este tltimo. Para que excepcionalmente pudiera
subsistir el derecho limitado en su peculiar intensidad debieran
darse unas circunstancias especialisimas que justificasen de algu-
na manera la continuidad en el reconocimiento de un rango
preferente al titular del derecho limitado, a pesar de su coin-
cidencia con el de la propiedad.
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Estas circunstancias se daran, segin dice Stammler, en su Doc-
TRINA DEL DDERECHO JUSTO, siempre que el duefio, titular al pro-
pio tiempo del derecho limitado, pueda hacer valer el fundamento
de la subsistencia de la intensidad de este dltimo, demostrando
que necesita le sea reconocido para cumplir sus deberes como co-
titular de un derecho real o conduefio, debiendo, en cambio, es-
timarse injusto dicho reconocimiento si sélo se pretendiese hacer
valer arbitrariamente.

Asi, pues, puede darse el caso de que alguna legislacién posi-
tiva prevea en sus preceptos el logro de un determinado resulta-
do que considera justo y conveniente, v probado que éste sbla
puede conseguirse haciendo subsistir el derecho limitado (ponga-
mos como ejemplo caracteristico la servidumbre), a pesar de ha-
ber tenido lugar su confusidn con el de propiedad, quepa hablar,
en eslos casos excepcionales, de una perdurabilidad del derecho
limitado, con la intensidad que le caracteriza, frente a derechos
reales futuros, a través del fendmeno de su confusién con el de
dominio.

ALFONSO FALKENSTEIN Y HAUSER,
Doctor en Derecho.

(Se continuard.)
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En varias revistas profesionales ha sido publicada dltimamen-
te una sentencia (?) dictada por el Juzgado de San Vicente, de
Sevilla, sobre el discernimiento del cargo de defensor judicial,
caso de existir interés contradictorio entre el mejor hijo de fa-
milia y el titular de la patria potestad, que merece un meditado
estudio, aunque no una incondiconal aprobacién.

Solicitado el nombramiento de defensor judicial, a favor de
una persona para salvar en una particién la contradiccién de in-
tereses entre la madre supérstife y sus hijos, fué denegado, por
estar nombrado ya el mismo seror validamente por el padre de
dichos menores en su lestamento, ordenando, en cambio, que
se le diese posesién de su cargo y se le facilitase testimonio de
ella.

Fidndase la decisidn, redactada con cuidadoso estudio y pru-
dente valoracién de las fuentes en las siguientes consideraciones :

El testamento es la ley que ha de regir no sélo la sucesién del
testador, o sea la continuacién de su personalidad juridica en el
aspecto patrimonial, sino todas las demds consecucncias que no
sean legitimamente rechazables por conculcar el orden publico,
las buenas costumbres o una prohibicién del legislador, pero, so-
bre todo, aquellas manifestaciones de un querer efectivo familiar,
porque respecto de ellas los titulos de que el testador estd in-
vestido por razén de sangre, son garantia mas que sobrada de
uma intencién y de una finalidad que no pueda ser equiparada
ni suplida ni aun por la autoridad judicial misma, como lo prue-
ban las disposiciones del Cddigo civil en materia de tutela, de
particién de bienes, de albaceazgo, de subsistencia de la patria
potestad en la esposa binuba...

13
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Del mismo modo, el principio general de derecho, reconocido
en Sentencia del Tribunal Supremo de 10 de Marzo de 1903 «a
quien puede lo mds le estd permitido lo menos» conduce con 16-
gica irrefutable a afirmar que si el padre puede designar tutor
a sus hijos, con relevacién, incluso, de fianza, ha de serle per-
mitido nombrarles el defensor que instauré el articulo 165 del
Cddigo civil, porque el caracter y atribuciones de éste son més
limitadas, de menor trascendencia, de un uso temporal y con-
cretadas al motivo de la discordia.

Si Ja facultad de nombramiento se le reconoce erm virtud de
lo supuesto, al padre testador, habrd de convenirse en que no cabe
hacer de nuevo lo que una vez se hizo, como tampoco convalidar
o revalidar lo hecho, porque ello argiiiria vicios o defectos pur-
gables; pero es, ademds, que si €l articulo 105 se interpretase tan
estrechamente como algunos criterios defienden, requiriendo de
modo automdtico y fatal el nombramiento de defensor por el Juez,
sistema excesivamente formalista y formulario, la autoridad ju-
dicial, en ese caso, tendria que desconocer abiertamente la vo-
luntad manifestada por el padre, y constreiiido por el segundo pa-
rrafo del mismo articulo, preferir en la designacién a los parien-
tes del menor a quienes corresponderia su tutela legitima, so'u-
cién francamente violenta y contraria a las normas fundamenta-
les que rigen la observancia de ultimas voluntades.

Admitido que el nombramiento paterno ha de quedar infac-
to e indiscutido, tampoco puede ser maleria de discernimiento,
porque la Sentencia del Tribunal Supremo de 12 de Febrero de
1897 ha declarado que los articulos de la ley de Enjuiciamiento
civil referentes a dicha formalidad para los cargos de tutores y
curadores, que serian los de mavor concomitancia con el caso que
se ventila, han sido derogados por ¢l Cédigo civil; y no pueden in-
vocarse en contra de esta doctrina los articulos 208 y 209 del mis-
mo Cuerpo legal en cuanto mientan el discernimiento, para sos-
tener que si lo citan es que lo mantienen, porque este requisi-
to no puede entenderse con el significado que el Derecho anti-
guo le asignaba, de mandato conferido con las facultades expre-
sas para los actos en que el representante podia suplir al menor
o incapacitado, segun unos, y scgin olros, como aprobacién del
nombramiento por la autoridad judicial, porque, como dicen las
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Resoluciones de la Direccién de los Registros de 31 de Octubre
de 1892 y 25 de Noviembre de 1893, abolido est4 el discernimien-
to por el Cédigo civil y perfecta la representacién del tutor cuan-.
do le posesiona del cargo el Consejo de familia y en tal sentido
ha de entenderse la frase «se le discernird el cargo» que emplean
los articulos invocados: de donde, por interpretacién analbgica
y a falta de organismo familiar que dé posesién al defensor, ha-
bra de ser el Juzgado quien se la otorgue } con ella quedard en
condiciones legales para el ejercicio del cargo con que le invistié
el testador.

Al adoptar ésta resolucién, el Juzgado no olvida la doctrina
expuesta por la Direccién de los Registros en la de 27 de Junio
de 1924, pero se niega a seguir sus orientaciones porque, en des-
acuerdo con las antes citadas, da a la intervencién que al Juez
concede la ley, en determinados casos, mas trascendencia € impor-
tancia de la que en reahdad le corresponde en vista de los ar-
ticulos y situaciones que cita; aparte de que el juzgador no com-
parte el criterio de clandestinidad ¢ informalidad en la limiiacién
a la patria potestad de la madre que, segun la Direccién, impli-
ca ¢l nombramiento de defensor hecho por el padre en testamen-
to auténtico, pucs gue la disposicidn testamentaria v la posesién
judicial son en verdad titulos mas que sobrados de legalidad y
publicidad para que la mediatizacién del conyuge viudo no pa-
dezca més de lo que la ley permite; ni, por utimo, parece con-
secuencia correcta que el Juez haga el nombramiento por la in-
conveniencia o imposibilidad de constituir el Consejo de fami-
lia, porque, no estando atribuida al Consejo la facultad de nom-
brar, no cabe sustituirlo por la autoridad judicial.

En fin, con vista de la finalidad perseguida en dicho expedien-
te, debe entenderse que la parte que la ha promovido ha interesa-
do lo pertinente para que pueda eficazmente realizarse la particion
a que se refiere y demds actos en que los menores ingan intere-
ses opuestos con Su madre, y en su virtud el Juzgado conside-
ra pedida la posesién del defensor y la concede.

Como estos razonamientos pasan un poco ligeramente sobre
los problemas suscitados por el articulo 165 del Cdédigo civil y
parecen arrancar de una errénea interpretacién del acuerdo adop-
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tado en 27 de Junio de 1924 por la Direccidén general de los Re-
gistros, voy a dedicarles algunas observaciones, partiendo de la
naturaleza, extensién y fines de la institucién,

Aunque nuestro Cédigo civil conserve la expresién patria po-
testad con que en Roma se designaba el omnimodo poder del pa-
dre sobre sus hijos y descendientes, la institucién ha perdido su
cardcter autoritario, y el antiguo soberano del pequefio Estado,
gran sacerdote del culto de los manes, lares y penates y magis-
trado doméstico, es hoy cabeza de un grupo familiar, no muy
extenso ni duradero, tutor cualificado de su prole, que compar-
te con la mujer el gobierno v administracién de la casa, asi como
los deberes de cuidar, alimentar, instruir, educar, dirigir y co-
locar a sus hijos. '

Entre las facultades que la ley expresamente confiere al pa-
dre, y en su defecto a la madre, est4d la de representar a los hijos
no emancipados «en el ejercicio de todas las acciones que puedan
redundar en su provechon (articulo 155, nimero 1.° del Cédigo
civil), y para evitar que la determinacién del representante, en
un punto concreto, pueda ser influida por el interés propio, or-
dena el articulo 165 del mismo Cuerpo legal que en tales supues-
tos seg nombre a aquéllos un defensor que los represente en juicio
y fuera de él,

La naturaleza y facultades de este cargo se acercan en ocasio-
nes a las especificas de la patria potestad, son en otras califica-
das de tutela ad hoc y también asimiladas a la curatela ad bona,
ad litem o a los tipos andlogos. En Francia, donde el Cédigo Na-
poledn, con sus escasas y raquiticas disposiciones sobre la puis-
sance paternelle, apenas prestaba base al nombramiento de un de-
fensor del hijo cuando surgiera entre él y su padre un conflicto
de intereses, algunos autores v varias sentencias declaraban que
el hijo debia ser provisto de un tutor ad hoc, instituido por el
Consejo de familia conforme a las reglas de la tutela; otros exi-
glan un protutor, subrogé tutewr ad hoc (Duranton) o un cura-
dor (Magnin). En el gran tratado teérico-practico de Derecho
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civil que dirigié Baudry-Lacantinerie (1), enuncian Chéneaux vy
Bonnecarrére la opinién de que el representante especial que ha
de darse al menor deberia ser calificado de administrador ad hoc,
verdadero subrogado del padre, que quedard investido de los po-
deres que éste, momentidneamente, no puede ejercer, sin que sea
necesario afiadirle un protutor en los casos en que la ley lo exi-
giria, dentro de la tutela.

El articulo 224 del Cédigo civil italiano se hace cargo del
supuesto y preceptia que, surgiendo un conflicto de intereses en-
tre los hijos sujetos a la misma patria potesfad o entre ellos y el
padre, serdA nombrado a los hijos un curador especial. Con mas
amplia concepcién el articulo 1.909 del Cédigo civil alemin pres-
cribe que quien se halle sometido a la patria potestad o a tutela ha
de recibir un curador para los asuntos en cuya gestién no pueda
intervenir el titular de la patria potestad o el tutor, por existir
un impedimento que, segdn los comentaristas, puede ser de he-
cho o de derecho.

En ¢ proyecto del Cédigo civil elevado al Ministerio de Gra-
cia y Justicia por la Comisién de Cdéddiges en 3 de Mayo de 1851
aparece ya el articulo 159, a cuvo tenor: «En todos los casos en
que el padre tenga un interés opuesto al de sus hijos menores,
serdn éstos representados en juicio y fuera de él por su procu-
rador, que se les nombrard judicialmente.

Para los autores espafioles «el defensor es un cargo analogo
al de curador ad litem de nuestro antiguo derecho» (2) o «tienen
un antecedente en la existencia de los llamados curadores ad litem
o para pleitosn, (3) aunque «no hay duda que ambos cargos no
son idénticos, pues mientiras el curador ad hoc lo era sélo para
un negocio determinado y ostentaba tnicamente la representacion
judicial, el defensor es un representante excepcional del menor» (4).

La citada Resolucién de 27 de Junio de 1924 declara que el
defensor judicial es un representante especial de los hijos no eman-
cipados, cuyos poderes terminan con el negocio mismo, y se ha-
lla dotado de facultades en el orden judicial y extrajudicial que,

(1) «Tratado de las personasn. V. pag. 213 de la tercera edicién.

(2) Manresa-Coment. 11, 248,

(3) Ge vola, IIl; 453 de la cuarta edicién.
(4) Valverde: «Derecho civiln, IV, 478 de la segunda edicién.
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va le aproximan al antiguo curador ad litem por su actuacién
procesal, va parecen més propias de un tutor ad hoOc, atendida la
supresién del cargo de curador en nuestra legislacién, ya se ca-
racterizan como funciones administrativas independientes o de
fiscalizacién a modo de protutor, pero que, en todo caso, limi-
tan o suspenden la patria potestad en un sector determinado, sin
abrir la tutela del menor.

Estas palabras cierran el camino a toda pretensién que tien-
da a instituir frente a los titulares de la patria potestad un an-
tipater receloso y entrometido que escudrifie la vida doméstica e
inspeccione la utilizacién de los bienes del menor, los compro-
misos y la solvencia del padre y las menores posibilidades de con-
flicto entre los intereses familiares. Para nosotros es desconocida
la que denominan los alemanes curatela de vigilancia (Vigilan-
zepflegschaft), y en este sentido a los vagos términos de la re-
solucién del Juzgado de Sevilla, que autoriza al defensor para que
pueda realizar eficazmente la particién de referencia «y demds
actos en que los menores tengan intereses opuestos con su ma-
dren, es preferible la doctrina del Centro directivo encaminada a
evitar que la potestad del padre o de la madre permanezca com-
partida, suspendida o subrogada por un tiempo indefinido o de
un modo ilimitado. Acaso el supuesto mais amplio que podemos
imaginar en el Derccho espaifiol es el del nombramienio de una
persona que, en el caso del articulo 162 del Cédigo civil, haya
de administrar los bienes o rentas donados o legados al hijo me-
nor de edad para su educacién e instruccidn.

El espiritu y la letra del articulo 165 del Cédigo civil nos
mueven a colocarle en un campo patrimonial mas extenso que el
que la jurisprudencia italiana le ha concedido (1), y menos amplio
que la 6rbita circunscrita por el articulo 1.909 del Cddigo civil
alemdn. No parece l6gico incluir bajo la rubrica interés opuesto
los casos en que la educacién, la alimentacién, la carrera y la co-
locacién del menor sean mezquinas o desproporcionadas a su cau-
dal y rentas; pero no habria inconveniente en discernir el cargo
de defensor cuando el padre cae en concurso o quiebra, o sus-
pende pagos, si resulta dificil la separacién de ambos patrimonios ;

(1) V. Fadda, Pono... Giur. sul C. c. T, 779 y sig.
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cuando las acciones que al hijo corresponden contra el titular de
la patria potestad pueden estar amenazadas de caducidad o pres-
cripcién, si no se entabla el oportuno pleito; cuando las relacio-
nes juridicas de ambos puedan provocar los supuestos llamados
de autocontratacién; cuando los acreedores defraudados los en-
vuelvan en las consecuencias de la accién pauliana; cuando se
trata de constitucién o cumplimiento de obligaciones solidarias;
cuando un perjudicado por culpa del padre usufructuario o ad-
ministrador, reclame la indemnizacién de los dafios causados por
las cosas o bienes de la propiedad del hijo ; cuando el titular de la
patria potestad y los hijos nasScituri aparezcan llamados respectiva-
mente como fiduciario y fideicomisario de una herencia, si se acep-
tase la idea de que el padre y el defensor pueden representar, como
en el derecho italiano, a los noOndum concepti; cuando el padre asu-
me una obligacién v se intenta garantizarla con bienes del menor ;
cuando el padre o la madre tratan de postergar o posponer la hipo-
teca constituida sobre sus fincas a favor del hijo, para favorecer a
otros acreedores ; cuando el titular de la patria polestad v los hijos
contintian en comun el comercio ejercido por un ascendiente o cau-
sante, si son de temer abusos o expoliaciones.

Sin embargo, hemos de hacer aqui dos observaciones intere-
santes: primera, es necesario distinguir la concurrencia del con-
flicto, y segunda, el remedio prescrito por el articulo 165 del Cé-
digo civil parece tener un caracter subsidiario.

La simple coincidencia de intereses no autoriza para solici-
tar el nombramiento de un defensor. De otro modo, la inmensa
mayoria de las veces, el padre se veria imposibilitado para ejer-
cer las acciones correspondientes al hijo. Bastaria contestarle en
el juicio que, como usufructuario, tiene un interés opuesto al del
nudo propietario y trata de convertir en renta la substancia. Po-
drd ser esto cierto si al exigir dafios y perjuicios concluimos
por renunciar derechos propios de nuestros hijos para favore-
cer los particulares nuestros; pero en multiples supuestos la con-
currencia de intereses mds bien serd una garantia de la gestidn
paterna que un motivo de recusacién.

En cuanto al cardcter subsidiario del articulo 165 se halla pues-
to de relieve en varios articulos del Cédigo civil. Los supuestos
de privacién o suspensién de la patria potestad se aplicardn de
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preferencia, aunque prescnten cierto aspecto patrimonial: asf, al
hijo dedicado a ejercicios peligrosos, o a la vagancia o mendi-
cidad no se le nombrard defensor judicial, ni al que por las 6r-
denes, ejemplos o consejos recibidos, acompafia a su padre en la
tarea de fundir los bienes familiares. La cuestién, por su grave-
dad y trascendencia, motivard entonces remedios mdas radicales,
aunque durante el pleito aparezcan representados o protegidos
por un defensor.

De igual manera sucederd en todas las hipdtesis de separa-
cion judicial de bienes o de transferencia a la mujer -de la adminis-
tracién (articulo 1.441 del Cédigo civil), asi como en el supues-
to de prodigalidad (articulo 225). Tampoco habrd lugar al nom-
bramiento de un defensor en los casos incluidos en el articulo 164
v 1.810 del Cédigo civil, 234 del Cddigo de comercio y 231 del
Reglamento hipotecario; por ejemplo, cuando se pida autoriza-
cién para vender una finca de gran porvenir, pero de escasos ren-
dimientos y para colocar el precio en valores industriales de es-
pléndidos dividendos y poca seguridad, el Juez apreciara si la uti-
lidad o necesidad es del hijo o del padre.

No debe, pues, perderse de visia que, en general, el remedio
del articulo comentado es pasajero y que la oposicidn ha de ser pa-
trimonial, quedando fuera de aquel dmbito los impedimentos ma-
teriales o fisioldgicos (enfermedad, ausencia, huida, rebeldia o in-
capacidad del padre), los de orden moral (antipatia de caracteres,
trato severo) y, acaso, las situaciones econdmicas de cierta conti-
nuidad (articulo 162 del Cddigo civil y 5.° del Cédigo de comer-
cio) o de régimen especifico (articulo 225 del Cédigo civil).

Veremos, no obstante, cémo el estrecho marco del articulo se
ensancha no sdlo para dar cabida a los acomodos accidentales pro-
vocados por estos supuestos, cuando en la practica forense habia
costumbre de nombrar un curador de bienes o para pleitos, sino
también para comprender relaciones familiares, que no pueden
ser denominados asuntos econdmicos, y situaciones duraderas quc
terminan, en algunas ocasiones, con la menor edad.

JErRONIMO GONzZALEZ.
(Se continuard. )



Un caso... sonado ®

Hace unas noches que, impresionado, sin duda, por la lectura
del relato que la Prensa ha hecho del reciente triunfo obtenido por
¢l eminente dramaturgo D. Jacinto Benavente con el estreno de su
Gitima produccién teatral, sofié con Moraleda, csa ciudad imagi-
naria que el insigne maestro elige para campo de accién de su
obra, y sofié que en Moraleda habia Registro de la Propiedad,
Juzgado de Primera instancia y tantas otras oficinas publicas
como debe de haber en las poblaciones importantes.

Large fué el sueiio; desagradable en sumo grado; pero creo
.conveniente relatarle porque ¢l me sugirié algunas consideraciones
acerca de la actuacidn de los jueces de Primera instancia en los
Registros de la Propiedad, y como éste es asunto del que ya en
otra ocasién he tratado (1) y que estimo no conviene echar en ol-
vido, aprovecho la coyuntura que se me ofrece para insistir sobre
el tema. :

He aqui lo que soiié:

En el Registro de la Propiedad de Moraleda se presentéd un dia
un documento comprensivo de gran numero de fincas, y para fa-
cilitar el trabajo, el Registrador orden6 a sus auxiliares la con-
frontacién de las respectivas inscripciones y el encabezamiento de
los asientos, para luego, mediante minuta formulada, terminarlas.
En estos preliminares cae gravemente enfermo el Registrador,

(a) Por creer que no ha perdido interés, publicamos hoy este articulo,
recibido hace més de un afio y no insertado a su debido tiempo, por circuns-
tancias harto conocidas de todos.

(1) «La verdadera situacién ilegaln. Revista Crfrica pe DerecHo INMoOBI-
L1ar1o, numero 1, de Enero de 1925, pag. v1 a 7s5.
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y el Juez de Primera instancia del partido, conocedor del docu-
mento que se estaba despachando, y previendo el triste desenlace:
que la enfermedad de aquel funcionario iba a tener, se persona
en la oficina del Registro y le pregunta al sustituto si podria des--
pacharse aquel asunto en un par de dias.

E! horror que me produjo, aun estando sofando, que haya
un ser humano que esté acechando el momento de la muerte de
un semejante para beneficiarse con ella en unas cuantas pesetas,
me causd tal estremecimiento que me desperté, y di gracias a
Dios por haberme librado de tal pesadilla. Pero, aun en suefios,
la dicha es fugaz, y no bien me hube dormido de nuevo, la pe-
sadilla continué.

Ahora eran las primeras horas de una maifana fria de Octu--
bre; la cuarta desde que el documento fué presentado en el Dia-
rio, y me encontraba en una capilla ardiente, en la que en un fé-
retro reposaba el caddver del infortunado comparfiero, al que ve-
laban piadosamente, entre otras personas el que fué su sustituto.
De improviso, irrumpe en la estancia el Juez del partido, y en tono
imperativo ordena al ex sustituto que se persone en la oficina del
Registro. Cumpliendo la orden y abandonando el cadiver del que
fué¢ su jefe, el modesto empleado se presenta en el lugar orde--
nado, en el que el Juez, que se habia posesionado de él, le ofrece
el cincuenta por ciento de los honorarios que devengue en el
despacho del documento que se tenia entre manos, si trabaja
ferozmente y consiguen despacharlo antes de que llegue el Re-
gistador interino. Atemorizado ante el mandato judicial, aquel
pobre hombre, rendido de cuerpo y de espiritu por ia mala noche
y las tristes emociones sufridas, se pone al trabajo; mas la inten-
sidad de éste no satisface a su nuevo y eventual jefe, y lo pone en
la calle, llevando a la oficina nuevo e indocto personal, que sin
~dar paz a la mano y trabajando dia y noche, sin respeto a las fes-
tividades, da cima, sea como sea, al trabajo emprendido.

Como los suefios no son realidades, nada de extrafio tiene que
yo viera pasar por mi dormida imaginacidén, en un breve lapso
de tiempo, todos estos hechos sucesivos, que en la realidad hu-
bieran requerido varios dias para desarrollarse; y que atin me:
encontrara alli en el momento (setenta y dos horas después del
fallecimiento del Registrador) en que los hijos del difunto com-



UN CASO... SOSADO 203.

parecen en la oficina que fué de su padre, a virtud de una cédula
de citaciéon que les acaba de ser entregada y en la que se inserta
la providencia dictada por el Juez en el siguiente dia de aquel
triste suceso, por la que, estimando que el caso puede ser la causa
grave y urgente a que alude el articulo 3. del Real decreto de 7
de Mayo de 1924, se encarga del despacho de los asuntos ur-
gentes del Registro y manda practicar la visita extraordinaria
con arreglo al articulo 353 del Reglamento de la ley Hipotecaria,
citando a los herederos para la prictica de la misma, y seiialando:
a tal efecto aquel dia. Asisto a la desagradable discusién habida
entre el Juez y los hijos del difunto, que pretenden retirar el mo-
biliario que era de su padre, a lo que se opone aquél, alegando-
que deben probar su derecho a ellos. Nueva discusién, porque
el Juez se niega a que en el acta que se estd levantando consten
los trabajos realizados por el difunto en el despacho del famoso
documento, origen de tanto conflicto, y amenaza, por la parte de la
autoridad judicial, de hacer lamar a la fuerza publica v mecter en
la carcel a los comparecientes, y... aqui me despierto va defini-
tivamente.

Con la cabeza dolorida, el cuerpo quebraniado y el espiritu
asqueado por lo inhumano y repulsivo de las escenas sofiadas,
tardo bastante tiempo en despejarme y en volver a la normalidad
de mi ser, y entonces lanzo un suspiro que desahoga mi pecho,
pues comprendo que todo ha sido un suefio, y como sueiio, ab-
surdo, porque en la realidad no puede existir, no ya un Juez
que por razoén de su cargo estd obligado a ser humano, justo,
equitativo y moral, sino ser alguno que tenga en la cabeza enten-
dimiento y en el pecho corazén, capaz de cometer los hechos
que en mi suefio cometié el Juez de Moraleda.

d* * ¥

Pasaron horas: volvi a mi cotidiano trabajo, pero la obse-
sidn de lo soiiado no me abandonaba un momento, y en mis oidos
resonaban con incesanle martilleo las siguientes palabras: —¢Y
si no hubiera sido un suefio? ;Y si, realmente, en Moraleda hu-
biese ocurrido lo que has sofiado?— Fuera de las razones de
humanidad, que esas hay que prescindir de ellas para mirar el caso
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desde el punto de vista legal, ya que la ley, o al menos el precepto
obligatorio tiene mucho de inhumano en ocasiones (la privacion
de sueldo, por ejemplo, en caso de enfermedad), ¢tendria razén
el Juez para hacer lo que hizo? ; Era él el llamado a encargarse
del Registro?

Y entonces me decidi a considerar el aspecto legal de la cues-
tién, y conclui afirmando que ni el Juez tenia derecho para en-
cargarse de Ia oficina hipotecaria, ni se ajusté a los preceptos
legales existentes, aplicables al caso, ni se libré de meterse de
lleno dentro del campo del Cédigo penal.

¢ Qué fundamento, qué precepto legal invocod el Juez de Mo-
raleda para la incautacién del Registro? La providencia lo dice:
el articulo 3.° del Real decreto de v de Mayo de 1924. Examine-
mos tal disposicién, y para ello comencemos por consignar su
texto. Dice asf:

«Articulo 3.° Los Jueces de primera instancia delegados para
la inspeccién de los Registros no podrdn en lo sucesivo conceder
a los Registradores autorizaciones de ninguna clase para ausen-
tarse, y si éstos se vieran imposibilitados para desempefiar su
cargo por enfermedad u otra causa grave y urgente, despachard
el Juez los asuntos de urgencia del Registro, poniendo el hecho
en conocimiento de ia Direccién general por telégrafo, para que
ésta resuelva lo procedente.n

«Si los Registradores dejaren de servir el Registro nc hallan-
dose en disfrute de licencia, prérroga o comisién, no percibirdn
honorarios, y declarada la situacién ilegal, se les tendra por renun-
ciantes y se les dard de baja en el escalafén del Cuerpo.»

«Los sustitutos de los Registradores s6lo despachardn el Re-
gistro cuando el Registrador se halle en uso de licencia, pré-
rroga o comisidn, siempre autorizados por el Juez, y entendién-
-dose que en cualquier otro caso procedieron en representacién dei
propio Juez delegado para la inspeccién del Registro, debiendo
este funcionario encargarse de la oficina y percibir los honorarios
-correspondientes a los dias en que el Registrador este en situacion
ilegal.»

Segtin el apartado primero del transcrito articulo, si el Regis-
trador se viese imposibilitado para desempefiar su cargo por en-
fermedad u otra causa grave y urgente, despachard el Juez los
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asuntos de urgencia del Registro; de modo que, para que el Juez
despache el Registro, se requieren dos circunstancias indispensa-
bles :
I.
cargo.
2.*

a

Que el Registrador esté imposibilitado de desempenar el

Que en la oficina haya asuntos de urgencia que despachar.
Faltando una de esas dos condiciones, el Juez no puede actuar
como Registrador.

Ahora bien: en el caso del suefio, ¢ estaba el Registrador im-
posibilitado para desempefiar su cargo? ; Habia en el Registro
asuntos urgentes que despachar? Respecto al primer extremo, afir-
mamos rotundamente que no, puesto que no existiendo el Re-
gistrador mal podia estar imposibilitado para ejercer su funcién.
El Registrador habfa fallecido: el Registro estaba wacante, y en
los Registros vacantes el Juez no puede actuar.

No hay mias que leer el articulo 379 del Reglamento Hipote-
cario. Segin él, los Registros quedan vacantes por varias causas,
entre las que se enumera, en primer lugar, la muerte, v el si-
guiente articulo establece que lan pronto como sea conocida por
el Juez delegado la vacante del Registro, dispondrd que, provi-
sionalmente, se haga cargo de la oficina el representante del Mi-
nisterio Fiscal en el Juzgado mwnicipal de la localidad en que se
hallare situado el Registro, si fuere Letrado, y no siéndolo, un abo-
gado de la misma localidad, v si en ésta no hubiese abogados o no
reunieren las condiciones necesarias para desempeiiar el Registro,
se hard cargo de éste el Secretario del Juzgado, al solo efecro
de custodiar los libros, legajos y documentos de la oficina y ex-
tender los asientos de presentacion.

Vemos, pues, que el Reglamento dispone lo que debe hacerse
en caso de vacante y que en ningtin momento ni situacién llama
al Juez al desempeiio del Registro.

El articulo 6.° del citado Decreto de 7 de Mayo de 1924, que
comprende la clausula derogatoria, no ha derogado la mencio-
nada disposicién reglamentaria, ya que el mismo se ocupa de
Registros servidos; pero en ninguno de sus articulos lo hace de
Registros wvacantes, y la disposicién del Reglamento que hemos
traido a colacidn, sé6lo de estos uUltimos se ocupa. No hay, por
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-consiguiente, oposiciéon entre ambas disposiciones, y, por lo tanto,
no hay derogacidn.

Descartado el primer motivo (imposibilidad del Registrador
para el desempefio del cargo) para la actuacidn del Juez, veamos
si existe el segundo (asuntos de urgencia). ¢ Cudles son los asun-
tos de urgencia que puede haber en un Registro? Tan sélo la
extension de asientos de presentacién, expedicidén de certificacio-
nes de breve plazo y despacho de documentos que estén para ven-
«cer su término.

En mi suefio yo no vi que el Juez de Moraleda despachase
mas asuntos que un documento que, teniendo como minimum
quince dias habiles para ser despachado, sélo hacia cuatro dias
naturales que habia sido presentado en el Diario, al hacerse el
Juez cargo de la oficina. No era, pues, urgente su despacho.

Luego si no habia imposibilidad del Registrador, si no era
el asunto urgente, el Juez no debié actuar.

Y como el que empieza a rodar por la pendiente por ella
sigue rodando, aunque no quiera, el juez de Moraleda asi siguid,
v después del atropello de incautaciéon de la oficina del Registro,
acordd practicar la visita extraordinaria con arreglo al articulo 353
del Reglamento Hipotecario, articulo que no autoriza al juez para
ordenarla, pues reserva esta facultad al Presidente de la Audiencia.

Por otra parte, la visita acordada era contradictoria con la ac-
tuacién del Juez, pues si esas visitas son wunicamente para caso
de vacante del Registro y el Juez sblo puede actuar, como Re-
gistrador, cuando el Registro estd servido y el titular imposibili-
tado para desempeiiar el cargo, o estaba de mds la actuacion del
Juez o la visita no podia tener efecto. Son dos cosas completa-
mente opuestas y la una, por necesidad, excluye a la otra. Al
acordar ambas el Juez, se contradijo consigo mismo.

Pero tampoco era ésa la visita que procedia. La procedente,
en caso de vacante, es la estatuida por el articulo 381 del Regla-
mento citado, que tendrd lugar cuando el Presidente no haya
dispuesto otra cosa, con arreglo al articulo 333, observando lo
dispuesto en éste y con citacién del Registrador o de sus herede-
TOs O personas que, en su caso, deban representarle; y que se ha
de practicar una vez que se haya hecho cargo de la oficina el Fis-
cal municipal o el abogado designado por el Juez. Es decir: que
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hasta que uno de ellos se haya encargado del Registro, la visita

no puede practicarse.

Se ve, pues, que el Juez de mi suefio o no sabfa o no queria
saber por dénde andaba, v que en brevisimo espacio de tiempo
cometié una de desafueros que le metieron de hoz y de coz dentro
del articulado del Cédigo penal.

El articulo 36g del mismo establece que incurre en la pena de
inhabilitacién temporal especial en su grado méaximo a inhabili-
tacion perpetua especial, el funcionario publico que a sabiendas
(parrafo 1.°) o por ignorancia inexcusable (parrafo 2.°) dictare pro-
videncia injusta en el primer caso, o manifiestamente injusta en
el segundo, en negécio administrativo.

Teniendo el cardcter de administrativas cuantas actuaciones y

diligencias se relacionan con el Registro de la Propiedad, las pro-

videncias que por el Juez delegado se dictan para acordar visitas,
designar Registradores accidentales, etc., tienen el cardcter de ad-
ministrativas.

La providencia dictada por el Juez de Moraleda es manifiesta-
mente injusta en cuanto ordena hacerse cargo del Registro por
estimar que el caso puede ser el de gravedad y urgencia a que se
refiere el articulo 3.° del Real decrete de 7 de Mayo de 1924, y
en cuanto acuerda practicar la visita extraordinaria prevenida en
el articulo 353 del Reglamento Hipotecario.

Y es injusta tal providencia, porque la justicia exigfa atenerse
a lo dispuesto en el articulo 380 del Reglamento de la ley Hipo-
tecaria para la designacién de la persona que se encargase del Re-
gistro, y al 381 del mismo para la prictica de la visita. Y al pres-
cindir de los preceptos legales aplicables al caso y hacer uso «de
otros inadecuados al mismo, se cometié una manifiesta injusticia,
va que ella queda de manifiesto por la simple lectura de las di-
versas disposiciones citadas.

Ahora bien: el Juez de Moraleda ¢ procedié en la forma en
que lo hizo a sabiendas de que obraba mal u obré mal por igno-
rancia inexcusable ?

No cabe duda de que procedié a sabiendas. Sabia que el Re-
gistro habia quedado vacante; sabfa que en este caso no era de
aplicacién el Real decreto de 7 de Mayo de 1924; sabia que la
visita a que se refiere el articulo 353 del Reglamento Hipotecario
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sélo puede acordarla el Presidente de la Audiencia; sabia que la
visita que habia que practicar era la del articulo 381 de! citado
Reglamento; sabia que ésta no podia practicarse hasta que se
hubiese encargado del Registro el Fiscal municipal o el abogado
designado por el propio juez.

Sabia todo lo que expuesto queda, y g sabiendas de que lo
que hacia no lo podia hacer, lo hizo.

Mas aun suponiendo que no hubiese sabido nada de esto:
que hubiese estado ignorante de todos los preceptos legales per-
tinentes (supuesto inadmisible, puesto que conocia los imperti-
nentes), su ignorancia seria inexcusable, ya que por razén de su
cargo tenia obligacién de conocer las disposiciones legales y re-
glamentarias al caso aplicables.

Asi, pues, ya se considere que procedié a sabiendas, ya se
estime que lo hizo con ignorancia, como ésta es, por necesidad
inexcusable en él incurrié en el delito de prevaricacién previsto
y penado en los articulos antes citados del Cédigo.

Mas no soélo cometié este delito, sino también el de nombra-
miento ilegal para cargo publico, al designarse a si mismo para
el de Registrador, por el que incurrié en la pena de suspensién
y multa de 125 a 1.250 pesetas, segtn el articulo 393 del mencio-
nado Cédigo.

Y como los delitos son como las cerezas, que se enredan unas.
con otras, también asoma la oreja el de usurpacidn de atribucio-
nes, que por el articulo 388 se castiga con inhabilitacién tem-
poral especial y muita de 150 a 1.500 pesetas, y por el 389, con

la pena de suspensién.
M * % o

Y ahora pasemos a examinar otro aspecto del problema.

¢ Qué validez juridica tienen los asientos practicados en el Re-
gistro de la Propiedad de Moraleda durante la actuacion del Juez
como Registrador?

Vamos a examinar los distintos preceptos dictados por el Po-
der ejecutivo en relacién con la materia, para poder contestar a
la pregunta formulada.

El primero, en el orden cronolégico, es el Real decreto de 12
de Junio de 1922, que en su articulo 19 establece que si el sus—
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tituto se hace cargo del Registro y realiza alguna operacion sin
hallarse el Registrador en una de las situaciones legales de li-
cencia, prérroga, autorizacién, entrega de fondos, comisiéon o en-
fermedad debidamente acreditada, se entenderd que ha procedido
en representacion del Juez de primera instancia del partido, de-
biendo encargarse este funcionario de la oficina, pues debe sus-
tituir al Registrador siempre que éste se halle en situacién ilegal.

Viene luego el Real decreto de 7 de Mayo de 1924, y en su
articulo 3.° reproduce sustancialmente la disposicién del que le
precedio, amplidndola al caso de imposibilidad del Registrador
para desempefiar su cargo por enfermedad u otra causa grave y
urgente, aunque limitdndola al despacho de los asuntos de ur-
gencia.

La Real orden de 18 de Julio siguicate, al determinar que’ los
honorarios liquidos devengados cuando los Registradores estén en
uso de licencia sin derecho a ellos, pasen al Juez delegado, ac-
tuando el sustituto bajo la responsabilidad del Juez, extiende la
actuacién de éste a tal nuevo caso.

Algo confusas resultan todas estas disposiciones en cuanto a
la manera en que el Juez deba actuar como Registrador, pues si
bien es clerto que en varios pasajes de las mismas se habla de
que se encargardan de la oficina, no dice en qué forma lo han de
hacer, y aun cuando parece que ello ha de ser con las atribuciones
propias del Registrador, y entre ellas, la de firmar, en otros lu-
gares se habla de actuacién del sustituto bajo la responsabilidad
del Juez.

En mi relatado suefio no llegué a ver quién firmaba las ins-
cripciones verificadas durante el tiempo cn que el Juez estuvo
encargado del Registro, pero necesariamente habian de estarlo por
él o por el sustituto del Registrador fallecido.

En el primer caso, y como ya hemos demostrado que el Juez
no podia legalmente encargarse del Registro, las inscripciones
serdn nulas, como hechas por funcionario incompetente. En el
segundo supuesto, o sea en el de que estuviesen firmadas por el
ex sustituto, también lo serian por idéntico fundamento, pues la
sustitucion legal se extinguid en el mismo instante de la muerte
del Registrador.

El articulo 309 de la ley Hipotecaria establece que luego que
b4
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los Registradores tomen posesién del cargo, propondran al Pre-
sidente de la Audiencia el nombramiento de un sustituto que los
reemplace en sus ausencias y enfermedades.

Como bien claramente se ve por esta disposicién, el sustituto
lo es personal del Registrador; sélo a él puede sustituirle y Uni-
camente en dos casos: ausencia o enfermedad.

Si el Registrador muere (el caso de Moraleda), el sustituto
deja de serlo #pso facto, y, por consiguiente, su firma ya no tienc
eficacia, garantia ni responsabilidad en las operaciones oficiales.

De modo que desde cualquier punto de vista que se conside-
ren las inscripciones realizadas en las circunstancias dichas, son
nulas de toda nulidad.

Mas con ello surge otro grave problema.

Segun el articulo 51 del Reglamento Hipotecario, los asien-
tos del Registro estdn bajo la salvaguardia de los ‘I'ribunales, v
producen todos sus efectos mientras no se declare su nulidad.

Conforme a tal precepto, las inscripciones de referencia no
pueden anularse de oficio. Para conseguir su nulidad habria que
acudir a un juicio declarativo, con las consiguienies molestias v
gastos para quien lo pidiera, y... ;quién sufragaba en definitiva
las costas?

Cuando el Registrador c¢s el culpable de la nulidad, tiene su
responsabilidad, que se hace efectiva en la fianza ; pero cuando lo
es el Juez, ¢con qué responde?

Si mi suefio hubiese sido realidad, no hubiera habido mas
solucién equitativa que la de dictarse una disposicién por el Po-
der pdblico declarando la nulidad de todos los asientos realiza-
dos por ¢l Juez, v ordenando practicarlos de nuevo y a su costa.

Y a éste va unido otro punto. Al Registrador que se le im-
pugnan los honorarios y la impugnacién prospera totalmente, se
le obliga a devolver el duplo del exceso percibido (regla 15 del
Arancel, promulgado por Real decreto de 5 de Julio de 1920).

¢ Qué penalidad debe aplicarse a quien, sin ser Registrador
ni poder legalmente desempefiar la oficina, percibe honorarios por
trabajos en ella realizados? ; La citada, o la establecida en el ar-
ticulo 386 del Cddigo penal, consistente en la restituciéon mds la
wulta del diez al cincuenta por ciento?

LT
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Tales fueron las consideraciones de orden legal que mi suefio
me sugirié, en cuanto al caso concreto objeto del mismo; pero
entiendo que ni aun en suenos me hubiese podido ocurrir tal
dislate, si no fuera por la obsesidn constante que cn mi causa la
existencia de las disposiciones del Poder ejecutivo, encomendando
en ciertos casos a los Jucces de primera instancia el desempefio
de los Registros de la Propiedad, no por la parte personal y ma-
terial del caso, sino por lo que supone de destructor de los prin-
cipios bdésicos de la Institucién, de los del Derecho administra-
tivo y de los Constitucionales inmanentes. '

Que el Real decreto de 12 de Junio de 1922 (madre de la cria-
tura) ataca a todos estos principios, es incuestionable,

La potestad de hacer las leves reside en las Cortes con el Rev.
(Art. 18 de la Constitucién.)

Las leyes solo se derogan por otras leyes posteriores. (Art. §5.°
del Cédigo civil.)

El Real decreto de 12 de Junio de 1922 fué dictado por el se-
rior Minisiro que en aquella fecha regentaba el Ministeric de
Gracia v justicia, v dicho se estd que al no ser hecho por las Cortes
con el Rey, no tiene la consideracién de ley.

Pues bien: esta disposicion es derogatoria de infinidad de ar-
ticulos de la lev Hipotecaria, entre ellos, los que tratan de la forma
v modo de la sustitucién de los Registradores de la Propiedad,
v como no tiene el caracter de ley, es anticonstitucional.

Como la ley Hipotecaria es un conjunto armodnico con el de-
bido engranaje entre sus distintos elementos, el tocar aislada-
mente a uno de ellos sin atender al conjunto ha de producir,
necesariamente, una perturbacién enorme en el todo, y ha de ha-
cer que se bambolee el edificio al ser atacado en sus cimientos.

El Registro de la Propiedad es un seguro creado por el Esta-
do en beneficio del particular, que hace publico su derecho en
él. El Registrador es el asegurador; la fianza que presta, la ga-
rantia de su solvencia; los honorarios que percibe, la prima del
seguro.

El Estado autoriza al asegurador para que nombre sus agen-’
tes (los auxiliares de la oficina) ; para que designe quien le sus-
tituya en determinados casos, pero siempre bajo su exclusiva res-
ponsabilidad, pues €l no admite otra que la del Registrador.
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Tan -es asi, que esta responsabilidad no cesa por hechos ac-
tuales durante la vida oficial del funcionario mas que en los in-
tervalos de cesacién en el cargo por traslado, excedencia o ju-
bilacién temporal. Desde que se posesiona de un Registro hasta
que cesa en él, su responsabilidad es constante, aunque tempo-
ralmente se encuentre alejado del despacho en virtud de licencia,
enfermedad o comision del servicio.

Lan consustancial es esto con el sistema, que si esta respon-
sabilidad falta, el edificio se derrumba. Y a esta consecuencia se
llega con encargar al Juez del despacho de la oficina, encargo que
no -puede tener lugar, segun las disposiciones antes citadas, mds
que habiendo Registrador: es decir: durante la permanencia de
la responsabilidad de éste.

Otro aspecto de la cuestién es la doble mcompatnbllldad que
en el ‘Juez -existe, incompatibilidad nacida tanto de la ley Hipo-
tecaria como de la Organica del Poder judicidl, que expresa-
mente la declaran.

Si la razén que ha habido para estatuir tal sustitucidn es la
de que el Registrador no debe, ordinariarente, estar ausente de
su oficina, ¢cémo va a cumplir el Juez con la asistencia a ella?
Carece del don de la ubicuidad, y si ha de estar en ‘el Juzgado
durante las horas de audiencia y despacho, no puede estarlo al
mismo tiempo en el Registro. Jueces de guardia permanentes los
de los partidos, las exigencias de ésta les obligan a salir con gran
frecuencia no sélo del local de su oficina, sino de la poblacidn
y aun del término municipal. Al Registrador propietario no se
le consiente tal cosa, en atencién al servicio publico, que exige
su constante permanencia en la oficina. Es, pues, absurdo y con-
tradictorio exigirselo a uno y consentirselo a otro, ya que las ra-
zones del publico interés no distinguen de personas. Y no se
arguya que en los casos en que el Juez no pueda estar en la oh-
cina del Registro (que 'son los mas frecuentes) obra el sustituto,
pues sobre que ¢ste no es tal mas que para el Registrador, por
ser Ja sustitucién personal y no del cargo, mcjor puede obrar en
representacién del Registrador, con quien est4 identificado en nor-
mas y criterio.

Al Registrador no sc le consiente que intervenga en asuntos
en que tengan interés ¢€l,.sus deudos, sus clientes, etc. ‘Al Juez
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se le permite que lo haga en aquellos en que esti interesado por
su prestigio, puestc que si un mandamiento por él expedido, por
ejemple, es defectuoso y no debe tener acceso. al Registro, como
es él quien lo ha ordenado, lo tendra.

Su calidad de Inspector es otro de los motivos que le inhabi-
litan para el cargo de Registrador. Hay casos en que los parti-
culares necesitan acudir al Juez en queja contra aquel funciona-
rio. Si este caso se presenta estando, encargado de la oficina el
Juez, ¢va a ser él juez y parte en la queja? ; Quién la resuelve?

Si estd encargado del Registro, al tener que practicarse una
visita ordinarja, ¢ quién la practica? ;Se va a visitar a st mismo?

Y tantos v tantos otros pmblamas que se ofrecen y que serla
interminable exponer, y basta con los apuntados para que sc vea
lo desacertado de la innovacidn traida por el Real dccreto de 12
de Junio de 1922.

Para que los Registradores cumplan con el deber de residen-
cia no hacen falta medidas extraordinarias; con aplicar las con-
tenidas en la ley y en su Reglamento, sobran.

Si ésa y no otra fué la causa de las disposiciones que enco-
miendan a los Jueces el despacho de los Registros de la Propie-
dad en determinadas ocasiones, vuélvase a la pureza de la ley
en la materia y deréguense esas disposiciones para que no haya
ocasiéon de sofiar de nuevo con hechos andlogos a los relatados,
que si hubiesen tenido realidad, acusarfan de imprevisores a los
autores del Decreto del 22 y echarian sobre el digno Cuerpo de
Jueces de primera instancia, no un baldén, porque su prestigio
estd muy alto para que pudiese empaiiarlo la conducta de un
compaiiero, sino un inmerecido bochorno al considerar que uno
de los suyos hubiese podido realizar lo que realizé el Juez de mi
suefio en Moraleda.

J. Navarro v CARBONELL,
Registrador de 1a Prapicdad.

Albayda y Noviembre 1928.
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Por folletos y revistas

(Conclusion.)

t

CastAN (José).—Alrededor dc la distincidn entre las Sociedades.

3.* Sociedades mineras. Se consideran civiles, como las agri-
colas e inmobiliarias, pero si obtienen la concesién para cederla
a otra sociedad, adquieren minerales ajenos para mezclarios o ven-
derlos como propios o cuando transforman sus productos, se con-
sideran mercantiles.

Marchan por este camino Francia, Bélgica y Espafia, aunque
dudosamente, pues si bien el articulo 123 del Cédigo Mercantil si-
gue ese criterio, de los articulos 1.°, parrafo 2.°, 325 y 320 se des-
prende que la explotacién de las minas no es acto de comercio,
y seria ildgico que una explotacion minera, efectuada por un pro-
pietario individual, fuese civil, y por una compaiiia, fuese mer-
cantil.

Hay marcada tendencia a comercializar las sociedades mineras
fundandose en la especulacién que implican, en los grandes capi-
tales, personal numeroso y venta del material que necesitan : asi
ocurre en Francia, donde la ley de g de Septiembre de 1919 y otras
complementarias echan por tierra el régimen tradicional; en de-
recho aleman es una sociedad sui gemeris, que ni puede catalo-
garse como civil ni como comercial.

4.* Sociedades para cl suministro de agua, energia elécirica,
etcétera. Si se constituyen para poner en explotacion el agua de
una finca, son civiles; pero si se trata del abastecimiento de una
poblacién y cuando salen las aguas fuera del predio, o si suminis-
tra energia eléctrica producida por procedimientos industriales, cs
empresa comercial.

5. Socicdades editoriales o de premsa periddica. Son mercan-
tiles, pues el editor o propietario es intermediario entre el publico

(1) Véasc el ndmero anterior de esta Revista.
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y los autores, siendo, por excepcién, civiles las formadas por los
periodistas o autores para vender directamente el producto de su
irabajo o las constituidas por un autor y un capitalista para la
publicacién de una obra.

6.> Empresas de espectdculos. Aunque en nuestra patria se han
constituido muchas veces como civiles, no cabe duda de que son
mercantiles, porque el empresario es intermediario entre el publi-
co v los autores, especulando con el trabajo de los artistas.

7.2 Sociedades de fin instructive, educalivo o recreativo. Las
dos primeras son asociaciones, considerindose como sociedades
cuando exigen retribucidén de los alumnos, pero mejor han de re-
putarse civiles, aunque realicen actos de comercio aislados, porque
la instruccidén no es acto mercantil ; en cambio, las terceras, si no
son asociaciones, son siempre mercantiles.

V. Consecuencias prdcticas de la distincion entre las sOcieda-
des civiles y las mercantileS.—Puntos que las separan.—Para algu-
nas legislaciones y autores esta la diferencia en que las mercantiles
constituyen un ente juridico, no las civiles, v asi ocurrié en Es-
pafia entre los afios 1885 v 1889 ; pero admitida por el Cédigo ci-
vil la personalidad juridica de sus sociedades, no hay nada que
las separe, y como no hay jurisdiccién mercantil distinta, ya no
ticne interés la distincion.

Las tnicas diferencias son :

1.*  Las civiles se constituyen en cualquier forma, salvo el caso
en que Se aporten inmuebles;, y las mercantiles siempre se cons-
tituirdn en escritura piblica. .

2.*+ Las civiles no necesitan publicidad ; las mercantiles han
de inscribirse en el Registro mercantil : las primeras, cuando no
se han constituido legalmente, funcionan de modo irregular; las
segundas, no; las mercantiles estin obligadas a llevar libros de
comercio y no pueden existir sin gestores; en las civiles puede
no haber administradores; en las mercantiles la responsabilidad
es ilimitada v solidaria o limitada al importe de las aportaciones :
en las otras, ilimitada, pero mancomunada simple; las civiles se
disuelven por muerte, interdiccién o insolvencia de alguno de los
socios, no asi las mercantiles ; en éstas no se admite la prérroga
de contrato sino mediante nueva constituciéon, no asi en las civi-
les; a éstas se aplica el concurso de acreedores, a aquéllas la quie-
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hra; la liquidacidn de las civiles se rige por la particién de he-
rencia ; las otras por formas diferentes; finalmente, la prescrip-
cidén en las civiles se rige por las reglas ordinarias y la de las
mercantiles por plazos mas rapidos; mas (éngase en cuenta (ue
el Reglamento del Registro mercantil ha anulado casi las dife-
rencias de publicidad al someter a ella a las civiles con forma mer-
cantil.

VI. Tipos de régimen mixto.

1.° Sociedades civiles con forma comercial. La duracién del
pacto social, la posibilidad de limitar fa responsabilidad al importe
de las aportaciones y la negacién de personalidad a las civiles du-
rante algin tiempo, hizo que éstas adoptasen la forma mercantil.
¢ Qué legislacién se les aplicard? Al principio, en Francia se las
consideré nulas: después, civiles, salvo la limitacién de riesgos
para los accionistas, y por la ley de 1.° de Agosto de 1893, todas
las en comandita o andnimas se clasifican como mercantiles, cual-
(uiera que sea su forma.

En nuestro Derecho la practica venia admitiéndolas, mas, se-
gunoel Cédigo de Comercio de 1885, debian regirse por él; el
Codigo civil modifica el sistema, estableciendo que se les apli-
caria las normas del Codigo de Comercio, en cuanto no se opon-
gan a las de él, y por lo que se refiere a ciertas causas de extin-
cién del contrato, se rigen por las de aquél con preferencia a las
suyas.

2.2 ¢ Pueden las sociedades mercantiles reveslir forma civil?
Hayv autores patrios que rechazan esta posibilidad, pero siguiendo
a Vidari, puede adoptarse esta forma, si no se atacan los dere-
chos de tercero, respecto a solidaridad, judisdiccién, prescripcidn y
guiebra. Claro que esto no podrad hacerse si se aprueba el proyecto
de reforma del Cédigo Mercantil, el cual sustituye el vigente ré-
gimen de libertad por el de tipos tasados.

VIIL. Fisonomias clasicas vy modernas de la sociedad civil. Ate-
nuacion progresiva de las diferencias que la separan de la mer-
cantil—l.a sociedad civil, en su concepcién romana y clésica, te-
nia las caracteristicas de fundarse en la consideracion de las per-
sonas (intuitu perSonae) en el jus fraternitatis y en crear sélo re-
laciones entre los socios, las cuales contintian aun en algunos sec-
tores, scbre todo en ltalia; pero ya no tiene razén de ser, méxi-
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me cuando ya en Roma aparecieron las de minas y las recaudado-
ras de impuestos, cuyo fin no era va ta utilizacién por los socios
del fondo social y en que éstos no ejercian tanta influencia; hoy
de lo que se trata es de la constitucién de un fondo en vista de
una ganancia, y si cl fin es idéntico, no deben fijarse a priori di-
ferencias en su regulacién ; claro que, en las legislaciones moder-
nas, atin pesa el lastre de la societas et fraternitas romana, pero
hay también testimonios irrecusables de que por la fuerza de las
circunstancias se ha admitido una nueva teoria, en virtud de la
cual ya sélo las separan diferencias accidentales, como lo prueba
el reconocimiento de su personalidad moral v la admision de so-
ciedades civiles con forma comercial.

VI1li. ¢ Debe subsistir la aclual diversificacion en materia de
sociedades ?—EI1 tema de la unificacién estd ya al margen de la
ciencia; asi, en Suiza y en ltalia, donde se unificaron las legisla-
ciones, hay brotes de mercantilismo; se reconoce la interpene-
tracién, no la fusién. El caracter civil o mercantil de una socicdad’
debe depender de su objeto, no de su forma, sin que haya nece-
sidad de normas distintas, bastando con el establecimiento de cierto
niimero de tipos neutros, entre los cuales puedan escoger ios con-
tratantes, sin perjuicio de que, si la sociedad es mercantil por su
objeto, quede sujeta a la jurisdiccién mercantil—si existe—, a la
quiebra y a las normas de la prescripcién mercantil. Finalmente,
al extenderse y universalizarse las normas del Derecho mercantil,
no soio a las relaciones de comercio, sino también a las ordinarias,
es légico que entren cn el marco del Derecho civil, que represenia
el Derecho comiin de la contratacién; de lo contrario, se daria
¢l contrasentido de que el Derecho mercantil, que es excepcional,
pasara a ser legislacién general, ocurriéndole lo contrario al De-
recho privado.

Los usos comerciales ante el Derecho. Conferencia pronunciada
por Antonio Bravo Correoso, el 10 de Marzo de 1929, en la Es-
cuela elemental de Comercio, en Santiago de Cuba.

Siendo el Derecho mercantil eminentemente consuetudinario, no
es de exrrafiar que los usos comerciales ocupen un puesto pre-
terente al de la legislacién civil, cuando sea preciso suplir la de-
ficiencia u oscuridad de ias leyes; pero no se deben confundir con
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la costumbre, pues va las Partidas los diferenciaron al decir en

a

fapartida 1.5 ley 1., que «uso s cosa que nace de aquellas cosas
que home dice o face et que siguen continuadamente por grant
tiempon, y la ley 4.* define la costumbre como «derecho o fuero
que non es escripto, el qual han usado los homes luengo tiempo,
ayudandose dél en las cosas et en las razones sobre que lo usa-
ronn. El Coédigo civil no define la costumbre, exigiendo la juris-
prudencia largo espacio de tiempo para probarla; pero hoy cl
Cédigo no exige més requisito que el de su observancia: divi-
dese en secumdum legem, conlra legem y practer legem. Los usos
comerciales, segin el cataldin Guy de Montella, «estan constituidos
por la repeticién uniforme y constante de actos semejantes, prac-
ticados con una conviccién juridican; se apoyan en el consenii-
miento de los ciudadanos y deben tener los siguicntes requisi-
tos: ser observados durante un cierto tiempo, como regla de De-
recho, no contrariar el orden pdblico, ni las leves comerciales ni
los elementos esenciales de los contratos. Como los usos son un
hecho, hay que probarlos, y como las leyes mercantiles guardan
silencio, es preciso recurrir a los medios de prueba que indica el
Cédigo civil.

LLos usos pueden ser: generales y particulares, subdividién-
dose éstos en locales y cspeciales; juridicos, interpretativos y tée-
nicos.

El Cédigo, en su articulo 2.°, establece que los usos que sirven
de fuente de derecho en defecto del texto Icgal, son: los obser-
vados generalmente en cada plaza. Sélo a éstos debe atenderse,
no a los generales del pais o diversos paises.

La tendencia generalizada en favor de su codificacién hizo
que se promulgara el Real decreto de 9 de Abril de 1886, creando
las Camaras de Comercio, en cuyo articulo 2.° inciso 7.° se les
otorga la facultad de «Procurar la uniformidad de los usos y préc-
ticas mercantiles» ; teniendo los usos certificados por dichas Ca-
maras—como lo ha declarado la jurisprudencia y la doctrina—prue-
ba absoluta juris et de jure, cuando es rendida en juicio contra-
dictorio ; pero tengamos cn cuenta que los usos no son inmuta-
bles, y si dejan de practicarse dentro del periodo que las leyes
seflalan para la prescripcion, se produce su inobservancia.

FEpERICO Bravo.




Jurisprudencia de la Direccién
de los Registros y del Notariado

USUFRUCTO CON FACULTADES DE ENAJENAR. ES INSCRIBIBLE LA VENTA
DE LA TERCERA PARTE DE UNA FINCA QUE APARECE INSCRITA, CON
FACULTADES DISPOSITIVAS, A FAVOR DE LOS USUFRUCTUARIOS.

Resolucion de 6 de Diciembre de 1920. (Gaceta de 26 de Enero
de 1930.)

En las operaciones testamentarias de D. Benito de la Cuesta se
adjudic6 una casa en Valladolid a dofia Maria del Carmen, D. José
Antonio v D. José Maria de la Cuesta y Maura, en nuda propiedad,
y el usufructo a dofia Margarita Maura Gamazo, finca asi inscrita.
Por escritura de 4 de Marzo de 1927, dofia Maria del Carmen vende
a sus citados hermanos el usufructo que le correspondiese al falle-
cer la usufructuaria actual de la tercera parte de dicha casa, con
facultad, a los compradores, de disponer, invirtiendo, en su caso,
el producto en otros bienes sujetos al usufructo, y con condicién re-
solutoria que fué aclarada y ampliada por otra escrifura, como la
anterior inscrita, autorizada, en 12 de Diciembre de 1928, ante el
mismo Notario que la precedente, D. Toribio Gimeno Bayén.

‘Con estos antecedentes y facultades, por escritura de 4 de Fe-
brero dc 1929, ante el Notario de Valladoiid D. Luis Ruiz Huido-
bro, dichos D. José Antonio y D. José Marfa vendicron, con sus dos
terceras partes, la otra correspondiente a dofia Maria del Carmen,
su hermana.

Presentada esta escritura en el Registro de la Propiedad de Va-
lladolid, por el Registrador se puso nota de inscripcién en cuanto
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a dos terceras partes, y el usufructo de la porcidn restante limitado
a la vida de la usufructaria, que era lo perteneciente—segun la
nota—a la vendedora. «No se ha inscrito la nuda propiedad de esta
tercera parte que integraria el pleno dominio que se vende, porque
este derecho no figura transmitido a los vendedores, apareciendo
registrado aun a nombre de dofia Maria del Carmen de la Cuesta
Maura en la inscripcion al folio 100 del Tomo 686 del Archivo. Y
estimando insubsanable el defecto, no procederia la anotacidon aun-
que se hubiera solicitado.»

En el recurso interpuesto por los vendedores, el Presidente de
la Audiencia revocé la nota del Registrador, y la Direccién general
confirma el auto apelado, por las siguientes razones :

Por corriente que sea en los testamentos la clidusula en cuya vir-
tud se lega el usufructo con facultad de disponer, caso de necesi-
dad, son grandes las dificultades que presenta esta figura juridica
y dudosa la posibilidad de extenderlas a las constituciones de usu-
fructo intervivos, por favorecer tal supuesto la escisién del derecho
de propiedad en dos porciones, una material o substantiva y otra
formal o dispositiva, con grupo de facultades rebeldes a toda pre-
cisidn técnica, que parecen corresponder al antiguo concedente o
transferente, y, al mismo tiempo, pasan a formar parte del patri-
monio de! concesionario.

Para resolver este recurso gubernativo no se necesita, sin em-
bargo, fijar los contornos de la borrosa figura discutida, porque ya
se lrate ahora de la constitucién de un usufructo con delegacién o
apoderamiento para otorgar la venta de los inmuebles, mediante el
acuerdo de los cesionarios D. José Antonio y D. José Maria de la
Cuesta y Maura, ya se haya realizado una transferencia real de
facultades dominicales regulada por un conjunto de condiciones y
cldusulas reversionales, ya, en fin, se haya tratado de crear una
situacidén fiduciaria de caracteres mixtos, es lo cierto que las es-
crituras de 4 de Marzo de 1927 y 12 de Diciembre de 1928, hoy ins-
critas, confieren a los vendedores amplias facultades de disposicion,
sin obligarles a manifestar ni las razones que les determinan a ven-
der ni la forma en que van a invertir los productos, aunque éstos
se hallen depositados en la Sucursal del Banco de Espafia, y ex-
presan con toda claridad que la transferencia de los bienes puede
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hacerse libre de toda condicién y restitucién, transmitiendo su pleno
dominio a los adquirentes.

Las observaciones formuladas por el Registrador sobre la im-
posibilidad de que pudiera transmitirse desde la fecha de las citadas
escrituras (de un modo irrevocable y firme) el usufructo que dofia
Maria del Carmen no tenia sobre las fincas, por estar sujetas a otro
usufructo, y no ser posible, en su consecuencia, reputar actualmen-
te tal derecho en el patrimonio de D. José Antonio y D. José de la
Cuesta, carecen de valor, ante el precepto contenido en el articulo
469 del -Cédigo civil, que permite la constitucién de usufructos si-
multdnea y suces'vamente y en todo caso, desde o hasta cierto dia,
‘puramente o bajo condicién ; asi como los razonamientos de dicho
funcionario sobre el hecho de no figurar inscrita a nombre de aqué-
llos la nuda propicdad, con lo cual no se sabe cudndo haya de rea-
lizarse la consolidacién de los derechos, creando la relacién juri-
dica dominical, tendrian en verdad justificacion y oportunidad si se
tratara de inscribir las dos mencionadas escrituras, pero no después
de haberse extendido los asientos, y haber colocado bajo la tutela
de ios Tribunales las facultades dispositivas conferidas a los cesio-
narios como parte esencial del derecho transferide.

A tenor del articulo 41 de la ley Hipotecaria el que tenga ins-
crito a su favor el dominio o un derecho real ha de ser mantenido
en ellos con arreglo a los términos de la inscripcién, y este precepto
que consagra la situacién juridica del titular inscrito, limita y alivia
al mismo tiempo la penosa tarea de la calificacidn hipotecaria, en
cuanto no obliga al Registrador a examinar los fundamentos legales
de las anteriores inscripciones, y a censurar los titulos que han sido
calificados por sus antecesores en el cargo.

PROCEDIMIENTO JUDICIAL SUMARIO. TIPO PARA LA SUBASTA. NO SE
AJUSTA AL PRECEPTO DEL ARTICULO 131 EL SENALARLO HACIENDO
CONSTAR QUE EN EL TIPO OFICIAL SE HALLA INCLUfDO EL IMPORTE
DE DOS HIPOTECAS ANTERIORES, Y QUE, POR TANTO, EL REAL ELRA
LA DIFERENCIA ENTRE EL INDICADO EN EL ANUNCIO Y EL IMPORTE
DE DICHAS DOS HIPOTECAS.
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Resolucion de 4 de Diciembre de 1929. (Gaceta de 29 de Emero
de 1930.)

IEn el Juzgado de primera instancia de Garrovillas se siguio el
procedimiento judicial al sumario del articulo 131 de la ley Hipote-
caria por una tercera acreedora, dofia Bernarda Alvarez Solano,
contra fincas a su favor hipotecadas, y en el acto de la subasta la re-
presentacién de aquélla y el deudor hicieron constar que en el lipo
oficial de la subasta se hallaba incluido el importe de las dos prime-
ras hipotecas que gravaban cada una de las fincas, y, por tanto,
el tipo real, a los efectos de consignaciones y pagos, era la diferen-
cia entre el tipo de subasia del anuncio y el importe de las dos pri-
meras hipotecas.

Aprobado el remate y acordada la cancelacién de la hipoteca de
la actora y de todas las inscripciones y anotaciones posteriores, se
presenté en el Registro de la Propiedad de Alcantara el oportuno
mandamiento y el Registrador no la admitié en cuanto a las res-
tantes cancelaciones : «1.° Por haberse fijado como tipo para la su-
basta de ias mismas, cantidades inferiores a las que debieron se-
fialarse con arreglo a la escritura de constitucién de la hipoteca
cuya efectividad se persigue; contravinmendo, sin duda por error
aritmético, lo establecido en la regla novena del articulo 131 de la
ley Hipotecaria, y originando, como consecuencia, contradiccion o
ambigiliedad, ya que siendo el importe total de todas las respon-
sabilidades aseguradas con las tres primeras hipotecas bastante su-
perior al fijado como tipo, el precio del remate no alcanza a cubrir
el crédito de la actora, una vez deducido de aquéllas las responsa-
bilidades preferentes en vez de resultar pagada y aun de existir so-
brante, como se afirma en €l mandamiento. 2.° Por no expresarse la
equivalencia métricodecimal de la medida superficial de ambas fin-
cas ni el lindero Norte de la boyal de Estorninos, y, ademds, por
no haberse presentado los recibos de utilidades o la instancia su-
pletoria que determina el Real decreto citado (20 de Mayo de 1923).
Y estimando el primer defecto insubsanable, no puede tomarse
tampoco anotacién preventiva.»

'En el recurso interpuesto por la acreedora, e! Presidente de la
Audiencia revocd la nota del Registrador, entendiendo que era
subsanable el defecto, y la Direccién general acuerda, con revoca-
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cién del auto apelado, confirmar dicha nota, con las siguientes con-
sideraciones :

Uno de los requisitos necesarios para la aplicacién del articu-
lo 131 de la ley Hipotecaria es la fijacién del precio en que los in-
teresados tasan la finca para que sirva de tipo a la subasta, precio
que debe entenderse, no como el valor real de la finca, determinado
por los medios técnicos y en atencién a las caracteristicas econémi-
cas del inmueble, sino como la cantidad que ha de servir en su dia
de base a las posturas de los licitadores, habida cuenta de la obliga-
cién que los mismos contraen de aceptar los cargos o gravdmenes
anteriores y los preferentes al crédito del actor y subrogarse en las
responsabilidades correspondientes.

Dado el modo de fijar el tipo de subasta en la escritura de 23 de
Septiembre de 1924, base del procedimiento a que se refiere este
recurso, era imposible que se pudiese celebrar el remate sin que
mediante la intervencidn judicial se delerminase la cantidad que los
licitadores debian consignar en metélico, pues la declaracién hecha
de que €l precio para la subasta seria el valor total de que respon-
dieran «por virtud de las hipoiecas que ios graven y el de la pre-
sente por principal, intereses, costas y gastos», aparte de acreditar
que en el llamado valor total estaban incluidas las responsabilida-
des asumibles en el concepto de parte del precio, planteaba una
seric de problemas sobre las hipotecas que gravasen a las fincas v
habian de servir para determinar el tipo de subasta.

Para obviar estas dificultades en la ejecucién discutida, una vez
publicados los edictos y antes de dar comienzo a la subasta, el deu-
dor y la representacion de la acreedora hicieron constar que en el
tipo oficial de subasta se hallaba incluido el importe de las dos pri-
meras hipotecas que gravaban a cada una de las fincas, vy, por lo
tanto, el tipo real para los efectos de consignaciones y pago era la
diferéncia entre el tipo de subasta del «anuncion y el importe de las
dos primeras hipotecas, procedimiento que ni se ajusta a los pre-
ceptos del articulo 131 de la ley Hipotecaria, ni puede sancionarse
como recurso equitativo en casos como el cuestionado, por su in-
oportunidad y falta de precisién, asi como por dar ocasién a ma-
nejos y confabulaciones.

La alegacién de no caer bajo Ia calificacién del Registrador los
detalles del procedimiento judicial pierde todo su valor en el caso
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presente, porque la indeterminacion senalada y la ambiguedad re-
sultante de la no coincidencia de cifras y de la generalidad con que
se ha ordenado la cancelacién de la hipoteca ejecutada y la de todas
las inscripciones y anotaciones posteriores a la inscripcién de la mis-
ma y «que se han mencionado en el tercer Resultando de este auton,
impide conocer Jos gravamenes que han de quedar subsistentes, ya
que si se han querido mantener las dos hipotecas a favor del Banco
Hipotecario «en todo su valor inicialy, no se explica cémo con el
sobrante se ha pagado a la parte actora el principal e intereses de
su crédito, y si, como afirma el auto apelado, las hipotecas tenidas
en cuenta para sefialar el tipo de subasta tueron la primera estable-
cida a favor del Banco Hipotecario y la constituida en garantia
del préstamo de dofia Bernarda Alvarez Solano, queda en duda la
subsistencia de la segunda hipoteca a favor del mismo Banco en ga-
rantia de un préstamo de 21.000 pesetas, que, si por su fecha es
posterior a la ejecutada, goza de indudable prioridad por haber sido
antepuesta a ella.

Por dltimo, la confirmacién del defecto subsanable seiialado por
el auto recurrido, de haberse consignado como precio liquido del
remate de Jas indicadas fincas la cantidad de 10.000 pesetas en vez
de 186.580, sobre no poderse justificar mas que por las obscurida-
des y las lagunas de las actuaciones, equivaldria a una intromisién
en el procedimiento y a una desmesurada extensién de la compe-
tencia que al Registrador y a sus superiores jerdrquicos correspon-
de en esta materia.

HIPOTECA CONSTITU{DA POR MUJER. CASADA PARA GARANTIA DE OBLI-
GACIONES HIPOTECARIAS POR.ELLA EMITIDAS A FAVOR DE SU MA-
RIDO. NO ES INSCRIBIBLE POR IMPLICAR UNA DONACION, Y POR NO
APARECER PROBADO EN EL REGISTRO EL CARACTER DE PARAFERNA-
LES DE LOS BIENES HIPOTECADOS.

Resolucion de 7 de Diciembre de 1929. (Gaceta de 29 de Enero
de 1930.)
Ante el Notario de Aracena, D. Angel Nogales Nudez, compa-

-tecieron en 5 de Diciembre de 1928 los conyuges D. José Gonzélez
‘Guerra y dofia Gertrudis Vilanova Castején a manifestar que ella
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habia adquirido por compra diversas fincas, en escrituras en las
que se hizo constar que ei dinero procedia de la herencia en meta-
lico de su padre, como asi resultaba de la correspondiente particidn,
que se exhibia, extremo que no se justifico al otorgarse la escritura
de compra, ni constaba del Registro con excepcién de una de las
fincas ; que como tal dueila de las fincas constituia sobre ellas hipo-
teca en garantia del pago de 133 obligaciones hipotecarias que clla
habia emitido a favor de su marido, hipoteca que éste acepta.

El Registrador de la propiedad de Aracena denegé la inscrip-
cién de la escritura referida : «1.° Porque resultando inscritas a fa-
vor de dofia Gertrudis Vilanova Castején las fincas que se hipote-
can como compradas constante matrimonio con D. José Gonzilez
Guerra, tienen dichas fincas para el Registro el caracter de ganan-
ciales, puesto que en sus inscripciones respectivas no se expresa ni
la procedencia del dinero, ni menos, por tanto, consta que ésta se
justificase, sino simplemente en unas que fué entregado el precio
por ¢l marido y en otras por la mujer, excepcidén, en parte, hecha
de la inscripcién referente a la finca resefiada bajc la letra DD, en
la que se consigna que del precio total importante pesetas 7.230,
se reservo la compradora en su poder la suma de 1.375 pesetas
para hacer pagos de un préstamo y sus intereses .que a su padre
adeudaba el vendedor, y que a ella se le adjudicé a la muerte de
aquél. 2.° Porque aun concediendo que las aludidas fincas fuesen,
segun el Registro, claramente parafernales, por el mero hecho de
figurar inscritas a nombre de la dofia Gertrudis, la hipoteca a favor
de su marido, D. José Gonzalez Guerra, que en la cldusula segun-
da aquélla constituye y que en la sexia acepta su nombrado esposo,
implica por su caracter gratuito una donacién de las que prohibe
el articulo 1.334 del Cdédigo civil. 3.° Porque, ademas, dicho docu-
mento, en el supuesto de que fuese inscribible, no obstante lo an-
tes apuntado, adolece de confusién en cuanto a la naturaleza de las
obligaciones hipotecarias emitidas, ya que en el primer parrafo
de la cldusula segunda se expresa que se emiten a favor de D. José
Gonzélez, lo que les da el caricter de nominativas, en el aparta-
do a) de la misma clausula se dice que las obligaciones seran a la
orden de dicho sefior, lo gue parece atribuirles el cardcter de en-
dosables; y en la cldusula sexta se manifiesta por el D. José que
acepta la hipoteca que a su favor se constituye, lo que parece acu-

1§
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sar otra vez el cardcter de nominativas a las aludidas obligaciones.
No procede se tome anotacion perventiva.»

Otorgada escritura adicional en Ja que para evitar el obstaculo
que se oponia a la inscripciéon se declaraba que dichas obligaciones
hipotecarias thabian sido emiitidas a la orden, y que se rectificasen,
en la forma que fuese procedente, las inscripciones de propiedad
de las fincas de referencia, denegé el Registrador «por oponerse a
ello el precepto terminante que se consigna en el articulo 51 del Re-
glamento de la ley Hipotecaria; sin que en este caso pudiera ser
aplicable lo que se dispone en el titulo VII de dicha Ley, por tra-
tarse de asientos no autorizados por el Registrador firmante de
esta notan.

En el recurso interpuesto por el Notario, el Presidente de la
Audiencia de Sevilla confirmé las notas denegatorias, y la Direc-
cién general confirma el auto apeiado, en cuanto hace referencia a
los dos primeros defectos de la primera nota y al obsticulo que su-
ponen para la inscripcién de las dos escrituras, con los siguientes
razonamientos :

En cuanto al primer defecto de la escritura de 5 de Diciembre
de 1928, fundado en el cardcter de gananciales con que aparecen
inscritas en el Registro de la Propiedad las fincas a que se refiere
este recurso, la calificacién de los inmuebles comprendidos en un
régimen matrimonial presenta una gran importancia, no sélo por lo
que se refiere a las relaciones juridicas entre ambos cényuges, sino
desde el triple punto de vista de la facultad de disponer que puede
corresponder en diferente grado a uno de los esposos, o a los dos
conjuntamente, de la garantia de los acreedores en general, que
pueden ver burlados sus derechos con un simple cambio de titular,
y, por ultimo, de los herederos, que en su dia pueden encontrar un
obstaculo en el Regisiro que Jes prive del todo o parte de sus dere-
chos legitimarios.

Por los indicados razonamientos, y en atencién a que la rectifi-
cacion solicitada en la escritura de 6 de Marzo de 1929 implica un
verdadero cambio de la situacidn juridica a que estdn sometidas las
fincas resefiadas, asi como del poder dispositivo del marido, don
José Gonzilez, y de las facultades que puedan corresponder a sus
acreedores y legitimarios, debe exigirse, con arreglo a los principios
del sistema thipotecario, y con el rigor que impone la estrecha unién
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de los intereses de los conyuges, una declaracién auténtica, en que
todos los interesados, segun el Registro, manifiesten su consenti-
miento y suministren las pruebas auténticas de las variaciones en la
inscripcién que se pida, o una resolucién judicial que modifique
el contenido de los asientos por no hallarse en armonia con la ver-
dadera situacién juridica, toda vez que la rectificacién, con arreglo
al titulo VII de la lev Hipotecaria, no es aplicable al caso en que
los errores materiales o de concepto que produzcan la nulidad de la
inscripcién «queden, a tenor del articulo 258 de dicha Ley, fuera de
los procedimientos regulados en €l mismo titulo.

La existencia de una anotacién preventiva de embargo de las
mismas fincas, decrelada en procedimiento judicial seguido contra
el marido, D. José Gonzilez Guerra, también podria ser amena-
zada por la rectificacién pedida, porque, llevando ésta aneja en cier-
to modo Ia nulidad de la inscripcion extendida a favor de ambos
cényuges en cuanto participes de la comunidad de ganancias, y no
gozando las anotaciones de la proteccién conferida por el articu-
lo 34 de la ley Hipotecaria a los que ‘hubieren contratado por titulo
onerosy con la persona que en ¢! Registro aparezca como titular
de los respectivos derechos, siempre resultaria problemética la sub-
sistencia de la anotacidn, v el nuevo asiento surtiria sus efectos
desde la fecha en que debieran producirios, segiin indica el articu-
lo 94 del Reglamento ‘hipotecario.

Tampoco cabe incluir el presente caso entre los originados por
una disparidad de Regisiro y realidad juridica facilmente demos-
trable con documentos auténticos, como en las Resoluciones de 3
de Noviembre de 1923 y 27 de Junio de 1929- pues la prueba de
que la cantidad !liquida invertida por la mujer en la adquisicién de
una o varias fincas preexistia en su peculiar patrimonio, sobre re-
vestir gran inseguridad por el cardcter fungible del dinero, sélo
puede perfeccionarse mediante presunciones que se hallan someti-
das a la calificacién del Registrador.

La creacién y entrega por doiia Gertrudis Vilanova Castején a
su marido de las 133 obligaciones de 500 pesetas cada una impli-
ca una verdadera donacién entre cényuges, en cuanto equivale, no
a garantizar los créditos que el marido confiesa en la cldusula pri-
mera de la escritura de 5 de Diciembre de 1928, sino a constituirse
la esposa en deudora de las personas que en su dia aparezcan como
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legitimos tenedores de los titulos emitidos, garantizando dichas
obligaciones con hipoteca de las fincas descritas, de suerte que el
acto discutido, 1lamese o no enajenacion, grava el patrimonio de la
mujer para aumentar el capital del marido.

En cuanto al tercer defecto, en la repetida escritura de 5 de Di-
ciembre de 1928 se hace constar con toda claridad que las obliga-
ciones creadas se extenderan a la orden de D. José Gonzélez Gue-
rra, y como a tenor de los articulos 532 y 533 del Cédigo de Co-
mercio, aplicables por analogia, la frase «vales o pagarés a la or-
den» equivale a la de documentos transmisibles por endoso, carece
de fundamento la afirmacién hecha por el Registrador sobre la na-
turaleza ambigua de las obligaciones hipotecarias emitidas, ya que
la particularidad de que se emitan a favor del referido Sr. Gon-
zdlez no es incompatible con la posibilidad de que se transmitan

por endoso.
Luis R. LuEeso,

Registrador de la Propicdad.



Jurisprudencia administrativa
del impuesto de Derechos reales

VII

Errores de hecho y de derecho. Vecindad foral. La equivocada ca-
lificacion de ésta, estimando que una persona carecia de ella,
cuando ¢l Tribunal Supremo la reconoce después, es error de
derecho v no de hecho, y contra esto puede reciamarse en el
plazo de quince dias v no en ¢l de cinco afios, a contar de la
notificacion o de la liquidacion.

Hechos.—Una sefiora, viuda de un francés, domiciliados ambos
en San Sebastidn, fallece un afio después que su marido, dejando
por herederos a varios sobrinos; presentada la escritura particio-
nal a liquidar, se pagd el impuesto por los valores, no obstante la
vecindad de la causante; reclam¢ el esposo de una heredera, y fué
desestimado su recurso por el Tribunal Gubernativo de Hacicnda,
por acuerdo de 4 de Agosto de 1923, segiin informe de la Direccién
de lo Contencioso; pero el Tribunal Supremo revocé el fallo por
Sentencia de 28 de Mayo de 1923, en cuanto al reclamante, con-
firm4ndolo en cuanto a los demas. Los demas acuden al Delegado
de Hacienda entonces, pidiendo que por analogfa con lo resuelto
y como devolucién de un ingreso indebido, se les devuelva lo pa-
gado. La reclamacidén es desestimada.

Para reclamar lo indebidamente pagado pueden seguirse dos
normas: una, la reclamacién econdmicoadministrativa, a tenor de
los articulos 200 de! Reglamento del impuesto, y 62 del Regla-
mento contra los actos administrativos, sea por liquidaciones de
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cuotas, multas o intereses de demora o de comprobacién de valores
en el plazo de quince dfas, desde el siguiente a la notificacién,
pasado el cual aquél es firme; y la otra, de caricter extraordinario,
segun los articulos 201 y 6 de dichos Reglamentos, referentes a
las reclamaciones de devolucién de cantidades por error de hecho,
como las producidas por equivocacién aritmética, duplicacién de
pago, aplicacién de tipo de fiquidacién distinto del que se quiere
segun la calificacién, reclamacién que se ha de hacer en el plazo
de cinco afios desde el ingreso indebido, indicando el 204 que a
las demés devoluciones no comprendidas en las enunciadas debe
preceder la reclamacién en el plazo de quince dias ya dicho, sin
lo cual la liquidacién es firme : los errores de hecho que, en forma
meramente enunciativa, comprenden los articulos uUltimamente in-
vocados son puramente materiales y no de concepto; y basta enun-
ciar la cuestidén de la vecindad foral para comprender que ésta no
es una cuestidn s6lo de hecho, sino de derecho, ya que al estimar
. la Administracién que una persona no retne las condiciones civiles
y administrativas precisas para ello, y al no aplicar el caso la exen-
cién de la regla 3.* del articulo 2.° del Reglamento, demuestra que
no se trata de un error material, y lo corrobora la discusién sos-
tenida en via administrativa, en la contenciosa, la prueba aportada
_y los razonamientos empleados; si hubo error, fué de derecho y
no de hecho; pasados, pues, los quince dias de la liquidacién, ha
_de estimarse consentido y no puede ser reclamado ; la misma Sen-
tencia del Supremo de 28 de Mayo de 1925, invocada. por el here
dero que no reclamé y obtenida por el que reclamé, declara que las
liquidaciones no reclamadas en tiempo son firmes; por lo tanto,
no se trata de un error de hecho, sino de derecho, y no cabe la
reclamacién en el plazo de cinco afios. (Acuerdo de! Tribunal
Central de 28 de Mayo de 1929.) 223 de 1928.

VIII

Errores de hecho v de derecho. Fundado en idénticos rasonamien-
tos esenciales, pero tomados, naturalmente, en sentido conira-
ri0 que en el caso anterior, el Tribunal Central declara que es
un error de hecho o material reclamable en el plazo de cinco afios
y mo en el de quince dias el padecido en el expediente de com-
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probacidn al capitalizar el liquido imponible, no de la casa que
se queria comprobar, sino de otra, haciendo clevar asi la base
liquidable, ya que tal error no envuelve ninguna cuestion de
derecho ni entraiia apreciacion juridica alguna, sino sdlo la
prueba del error alegado, y por tanto, el error encaja entre los
enunciados en el articulo 201 del Reglamento. (Acuerdo del
Tribunal Central de 23 de Abril de 1929.) 224 de 1928.

IX

La adquisicion de la nuda propiedad de unos bienes, subordinada
a la condicion de que si la usufructuaria vitalicia de los mismos
fallece sin sucesion, se distribuirdn enire unos sobrinos (a virtud
de cuya clausula en la particion se reservaron aquéllos para el
caso de que falleciera sin sucesion la usufructuaria, y se puso
nota de aplazamiento por el liquidador), es una condicion sus-
pensiva y no resolutoria, y se ha de aplicar la larifa vigente
cuando se cumpla, es decir, al morir la usufructuaria y no el
testador.

Es preciso determinar cudl sea la legislacién aplicable, y para
ello estudiar la naturaleza juridica de la institucién que produjo
la transmisién de los bienes. Examinado el testamento, se revela
claramente la intencién del testador de establecer una condicion,
dependiente de un hecho posible, futuro e incierto, de la que se
derivaba la adquisicidn det derecho, a saber: que la usufructuaria
dejase 0 no sucesién, pasando la herencia, en caso afirmativo, a
esos hijos que le sobrevivan, hayan nacido antes o después del
testamento, y en caso negativo, a los sobrinos, suspendiendo los
efectos de la institucidn y la ejecucién de las disposiciones referen-
tes a la adquisicién del dominio pleno de los bienes del testador
al momento de fallecer la usufructuaria y haciendo estribar la efi-
cacia de los llamamientos en el cumplimiento de la condicién aludi-
da, no habiendo adquirido, por lo tanto, los hijos de la usufruc-
tuaria, que la premurieron, derecho alguno a la herencia, pues su
derecho acrecié a sus hermanos, y no adquiriendo tampoco los
llamados a la sucesién derecho firme a esos bienes, sino sélo una
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esperanza o expectativa para el caso de cumplirse la condicién alu-
dida ; ésta ha de sar calificada de suspensiva y sus efectos son los
determinados en los articulos 759 y 1.114 del Cédigo civil, y en
modo alguno de resolutoria, la de que perderian los hijos el dere-
cho adquirido a la muerte del testador si premorian a su padre,
por las siguientes razones : a), porque el testador manifiesta clara-
mente su voluntad de diferir la designacién de la persona que
habia de sucederle en la propiedad plena para el dia que falleciere
la usufructuaria, fijando condiciones de cuyo cumplimiento depen-
dia que fueran unos u otros; b), porque el premorir = la usufruc-
tuaria dos de sus hijos, aniquilaba respecto de ellos su expectativa
de derecho, pero no les podia privar de derechos que aun no habfan
adquirido, circunstancia tipica de la condicién resolutoria y que
la distingue de la suspensiva; y ¢), porque el innegable efecto re-
solutorio de la premoriencia de los hijos, que desvanecia para ellos
la esperanza del derecho hereditario, es consecuencia indeclinable
de la condicién suspensiva y se da cuando ésta falta.

Es inaplicable el articulo 799 del Cédigo civil, porque ya la
jurisprudencia ha aclarado su aparente contradiccién con el 759,
ya que se refiere a las instiluciones a dia cierto o que ha de venir, aun
cuando se ignore cuindo, que por voluntad del testador suspenden
la mera ejecucién de la voluntad del testador, y no a las que dejan
pendiente su eficacia de un acontecimiento incierto, siendo inade-
cuada la frase «condiciéon suspensivan que en aquél usa el Co-
digo: al fallecer el testador, se aplic6, pues, perfectamente, el ar-
ticulo 52 del Reglamento del Impuesto, entonces vigente, de 1892,
que ordenaba el aplazamiento del pago, y siendo la muerte de la
usufructuaria la determinante de la adquisicién de la plena pro-
piedad, a la legislacion vigente en ese momento hay que estar
para determinar la tarifa aplicable, pues, si no, se darfa el absur-
do de aplicar una tarifa que dejé de regir antes de que se adqui-
riese el derecho: el articulo 51 del Reglamento de 1911, concor-
dante con €l 657 del Cédigo civil, se basa en una ficcién legal, y
no se opone, segun sentencia de 12 de Noviembre de 1927, a la
aplicacién de la doctrina expuesta, que informa la legislacién fis-
cal contenida en el articulo 14 del Real decreto de 27 de Abril de
1926, segun el que toda adquisicién de bienes cuya efectividad se
halle suspendida de derecho por una condicién, término o fideico- -
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miso, o una limitacién cualquierd, se entiénde realizada cuando
la limitacién desaparece, y, por ello, es aplicable la farifa vigente
cuando el acto se causd, esto es, cuando tuvo plena eficacia y rea-
lidad el hecho originario de la transmisién de bienes. (Sentencia
del Tribunal Supremo de 26 de Junio de 1928. Gacetas de 13 y 14
de Noviembre de 1929.) ‘

X

Personas juridicas. Para gozar de la exencion de esle impuesto
basta acreditar que se trala de instiluciones que satisfagan gra-
tuitamente necesidades benéficas, que los bienes estdn adscri-
tos de un modo ‘directo o indirccto a la realizacion de un objelo
benéfico, segun el Real decreto de 14 de Marzo de 1899, y que
no hay interposicion de personas entre el fin y los medios de
atender a él; y tales exiremos han de cntenderse cumplidos
con el testamento del fundador, copia de la Real orden clasi-
ficando como de beneficencia particular la fundacion, y es os-
tensible la falta de personas intermedias por no haberlo negado
la Admainistracion en wia adminiSlrativa ni cn la Coni€nciosa.

La Direccién de lo Contencioso negé la exencién, funddndose
en que era preciso, para lograrla, demostrar que se cumplia un
fin benéfico y que los medios estaban adscritos a los fines sin per-
sonas intermedias, lo cual no constaba, por no aparecer el capital
de la fundacién, ni los fines que con él se cumplan, ni la entrega
de los bienes al Patrono, como exigia la Real orden de clasi-
ficacién. '

La Real orden es revocada totalmente. El apartado F, ntme-
ro 2 del articulo 4.° de la ley de 24 de Diciembre de 19iz2, sélo
exige los requisitos enumerados en el epigrafe y estos requisitos
estdn demostrados con el testamento y Real orden de clasificacién
de la fundacién como de beneficencia particular y con la falta de
negativa de la Administracién respecto de que no haya personas
intermedias; la entrega de los bienes al Patrono se demuestra
con la Real orden de clasificacién, que asi lo dispone, y, sobre
todo, con la rendicién de cuentas, que no se darian si no hubiesen
sido entregados los bienes de que se residan; est4d igualmente
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probado el cumplimiento de los fines benéficos con certificacién
del secretario de la Junta Provincial de Beneficencia, segtin el que
la Fundacién levanta las cargas fundacionales, ya que retne los
requisitos de los articulos 360, nimero 4; 361 del Reglamento de
la ley de lo Contenciosoadministrativo y 1.218 del Cédigo civil;
ademds, sin haber demostrado el cumplimiento, no hubieran sido
aprobadas las cuentas, segin la lInstruccién de 14 de Marzo
de 1899; acreditado por la Real orden de clasificacién que los
inicos bienes de la Fundacién eran los valores del Estado que se
mandan entregar, no es necesario probar cuidntos sean esos valo-
res y los titulos de la Deuda ptblica que abracen para lograr la
exencién ; pero, en ultimo caso, tales datos pueden reclamarse de
la Direccién general de Administracién. (Sentencia del Tribunal
Supremo de 10 de Octubre de 1928. Gaceta de Madrid de 18 de
Enero de 1930.)

X1

Procedimiento. Las mnotificaciones de la comprobacion de wvalores
deben ser hechas a los conlribuyentes iniercsados en la heren-
cia y no meramente a los presentadores; y no hecho asi, todo
el expediente es nulo, incluso las liquidaciones, y debe repo-
nerse al momento oportuno para que se notifique en forma.
La cuestion de wvalidez de los procedimientos ha de ser tratada
antes que ninguna vy prevalece sobre todas.

La escritura de una particidon fué presentada por el dependiente
de un Notario para liquidar el impuesto; verificada la comproba-
cién con aumento de valores, y girada la liquidacién, fueron no-
tificadas al presentador y no a los interesados en la herencia, e
iniciado procedimiento de apremio pidieron estos interesados la
nulidad de todo lo hecho, porque la comprobacién debié notifi-
carseles a ellos'y no al presentador, segun el articulo 79 del Re-
glamento de 1911, asi como también las liquidaciones segtn los
119 y 121 del mismo (suscitaron otras cuestiones también refe-
rentes a suspensién del procedimienio para presentar a liquida-
cién, por haber litigio). El Tribunal Econdmicoadministirativo,
por acuerdo de 24 de Marzo de 1925, DESESTIMO LA RECLAMACION,
El Supremo revoca dicho acuerdo.
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Es hecho probado que si bien el presentador se dice fué el de-
pendiente del Notario, los documentos para comprobar, y ciertas
relaciones juradas, se reclamaron a los contadores-partidores, no
obstante lo cual la notificacién no se hizo ni a éstos ni a los inte-
resados, sino al dependiente aludido, aun habiendo habido aumen-
to de valores, que afectaba exclusivamente a los reclamantes; los
articulos 47, 58, 78, 79, 100, 113 al 116, 119 y 166 del Reglamento
de 1911 utilizan indistintaménte las palabras «interesados» y «con-
tribuyentes», refiriéndose el 119 al presentador del documento;
pero en el caso debatido, ni aun este ultimo precepto, base del
acuerdo, autoriza que se tenga por bien hecha la notificacién de
la comprobacién, porque, existiendo legados de inmuebles a los
interesados, los articulos 47, parrafo primero, 78 y 79 requieren
la notificacién directa a los mismos y no a los albaceas, como re-
presentantes del caudal hereditario, ya que a éstos, conforme al
articulo 4.% letra F de la ley de 1900, y 58, numero 8 del Regla-
mento, les falta personalidad y accidén para aceptar u oponerse
a la comprobacién o a las liquidaciones, segtin el articulo 10 del
mismo. .

Por otra parte, para que se apliquc el pérrafo tercero del ar-
ticulo 119 del Reglamento, segtin el cual la notificacién thecha al
presentador surte los mismos efectos que la verificada personal-
mente al mismo contribuyente, es en absoluto indispensable que
a tal notificacién haya precedido el cumplimiento estricto y rigu-
roso del articulo 100, péarrafo tercero, referente a la necesidad de
que en el recibo que se dé al presentador se consigne la fecha en
que deben presentarse los interesados a oir las notificaciones, v
que, si no lo thacen, se les tendr4 por requeridos ; y si este ultimo
articulo no se cumple, falla la aplicacién del primero; la notifi-
cacién presunta del articulo 119 es un derecho peligroso que no
se puede ampliar, y ni aun aplicar, si no se observan los requi-
sitos relacionados, segin constante jurisprudencia del Tribunal
Supremo (Sentencias de 24 de Noviembre de 1920, 10 de Marzo
de 1923 y 28 de Mayo de 1925); aunque el dependiente del No-
tario fuese el presentador, no constando que tenga mandato, ex-
preso ni que disfrute de los derechos civiles, no puede inferirse
que tuviese personalidad para otra cosa que para presentar. los
documentos materialmente y no para oir notificaciones. Por tlti-
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mo, aparte del aspecto legal, debe tencrse en cuenta que, tratan-
dose de usufructo y nuda propiedad en proporciones desiguales
entre los herederos y legatarios, que se proponen combatir ante
los Tribunales por su participacién en el-incremento de valor de
la comprobacién, no seria equitativo cerrar el paso al contribu-
yente que quiere defenderse, cuando a él no se le ha notificado el
expediente. Por todo ello, las notificaciones de la comprobacién
de valores son nulas y producen la nulidad de todo el expediente,
debiendo ser notificados los contribuyentes interesados. Decidido
esto, no procede ocuparse de las demds cuestiones. (Sentencia de
12 de Julio de 1928. Gaceta de 2 de Enero de 1930.)

XII

Sindicalos Agricolas. La exencidn tribularia de que gozan éstos
se ha de limitar a los actos comprendidos en la ley de 28 de
Enero de 1906, entre los cuales se cuenta la roturacion de te-
rrenos incultos, pero no la adquisicion de inmuebles para su
parcelacion enire los socios: las exenciones tributarias son de
interpretacion restrictiva.

De los preceptos de los articulos 1.° y 6.° de la ley de Sindica-
tos de 28 de Enero de 1906 y 6.° de su Reglamento de 16 de Enero
de 1908 ; el articulo 6.°, numero g del Reglamento del impuesto,
y el 5.° de la ley de Contabilidad de 1.° de Julio de 1g11, se de-
duce que los actos y contraios en que intervengan como parte
obligada la personalidad juridica de un Sindicato Agricola, reco-
nocido en la ley de 1906, estan exentos del impuesto si el acto se
refiere al estricto cumplimiento de los fines del Sindicato defini-
dos en dicha ley; y si bien la roturacién de terrenos incultos es
uno de estos fines, no puede ampliarse la exencién tributaria a la
adquisicién de terrenos para roturarlos, tanto. porque la ley no
enumera las adquisiciones como uno de esos fines, cuanto porque
la roturacién, explotacién y saneamiento no requiere que se ad-
quieran previamente los terrenos, sino que puedan recaer sobre
los ajenos, otorgdndose contratos que serdn los exentos de tri-
butar, interpretacién que impone la ley de Contabilidad al exigir
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un criterio restrictivo en las exenciones tributarias. Ademas, la
finca adquirida no estaba toda sin roturar, habiendo parte culti-
vada, y el resto se ha parcelado y vendido por el Sindicato adqui-
rente y sus asociados, y, por lo tanto, éstos y no aquél serdn quie-
nes transformaran el cultivo, y esta transformacién beneficiosa,
econdémica y socialmente, no figura entre los fines de los Sindica-
tos, ni le alcanza la exencién tributaria, que no puede ampliarse.
Esta doctrina es la que ha sostenido el Tribunal Supremo en Sen-
tencias de 12 de Marzo de 1924 y 19 de Febrero de 1927. (Sentencia
de 29 de Septiembre de 1928. Gaceta de 8 de Enero de 1930.)

GABRIEL "M ANUECO,
Abogado del Estado.
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Notas bibliograficas

«Derecho notarial extranjero», de D. Mateo Azpeitia

Ha publicado D. Mateo Azpeitia el segundo tomo del Derecho
notarial extranjero, dedicado a Italia. Revisa el texto el Notario
italiano G. B. Curti Pasini.

Es una obra completa que comienza con un capitulo escrito
por el Notario de Viterbo Anselmo Anselmi sobre bibliografia
moderna del Notariado en Italia, bibliografia que expone con re-
ferencia a libros, folletos, revistas y publicaciones de todas cla-
ses, dando titulo, lugar y fecha de las ediciones, contenido, orien-
tacién, biblioteca en que se encuentra, algo que en breve espacio
satisface el afan que pueda sentir el estudioso espafiol que alli
tiecne todo un contenido cientifico, desde la obra clasica de los
ultimos afios del siglo pasado, con Moscatello, Michelozzi o Con-
ti, hasta la renovacién, acaso algo exaltada, pero como el mismo
Anselmi dice, poderosa de Solimena. Il indice de revistas, muy
completo, puede ser una guia de trabajo entre nosotros, digna de
todo aprecio.

Ya la idea matriz de fomentar el estudio notarial, de traernos
elementos que, dispersos, no estdn a nuestro alcance, de facilitar
la legislacién notarial comparada, de familiarizarnos con Nota-
rios y Jurisconsultos insignes, que, gracias a estos empefios, de-
jan de ser extrafios para caer en el campo de nuestras posibilida-
des criticas, es algo que la generacién presente y las préximas
no agradeceremos bastante a D. Mateo Azpeitia.

Pero en la obra que integra el fomo segundo del «Derecho
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notarial extranjeron, supera su autor la labor del primero, por
los elementos complejos del actual Derecho notarial italiano, por
las reformas que el espiritu renovador de aquel pueblo, pleno de
inquietudes juridicas y profesionales, ha aportado casuisticamen-
te a su derecho.

LLa historia del Derecho notarial italiano, que forma la pri-
mera pane de la obra, es completa, profunda, con elementos de
estudio tan fuertes que ningln laborista en materia notarial debe
ignorar ; alli se encuentran, junto a los origenes sintéticos, los
desenvolvimientos analiticos, y todo ponderado con el desarro-
llo politico y nacional formando grados de tesis necesarios que
constituyen positivos valores histéricos.

Y .después, la exposicién articulada del derecho positivo, con
su comentario, del que alguna vez, en mi modestia discrepo, pero
comentario critico, con todo el valor de un clasicismo renovador
(extrafia paradoja), con atisbos doctrinales que en algiin momen-
to parece que sobrepasan las propias potencias cientificas de la
obra que se crea, con intuicidn que rebasa el cauce juridico por
el que discurre. )

Son notables, aparie de los bosquejos histéricos, el «Examen
critico dél concepto de la institucién notarial, segin la ley italia-
nan, y «desplazamientos arbitrarios de la funcién notarial», que
figuran en el sumario del Titulo I, en los que se asienta, con la
critica severa de la ley italiana que ve en el Notario un oficial
publico, ya no siquiera el funcionario publico de las leyes de Es-
pafia y Francia, todo el valor docirinal del ejercicio de la nota-
" riacién.

Con motivo de la fijacién del concepto de la institucién no-
tarial aporta la obra, en notas al texto, las concepciones legales.
de Cuba, Portugal, Austria, Suiza, Argentina, Méjico, Peri,
Honduras, El Salvador y Espafia.

Minuciosa es la parte dedicada a materia organica, con pro-
blemas que ya mas concretamente afectan sélo al Notariado en
cuanto atafie a su régimen de ‘ingreso, traslados, permutas, jubi-
laciones, etc.; y muy interesante y completo resulta el estudio
de la funcién y del acto notarial, en su esencia, en su forma y
en sus derivaciones.

.
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Hoy, cuando los problemas sindicales, cuando la voluntarie-
dad o necesidad de la agrupacién profesional preocupan seria-
mente a los diversos sectores de actividad nacionales, resulta tam-
bién de un interés indudable todo lo referente a colegiacién y
Consejos, bien tratado y con visién clara de la independencia que
merece una instituciéon culta y consciente.

Contiene la obra, ademés, ¢l examen de los titulos dedicados
a archivos, inspecciones, retribucién y mutualidad notariales, ¥
esto, y todo, tratado desde un punto de vista italiano, pero-sin
perder de vista nuestro derecho, nuestra posicién, con notas opor-
tunas a lo bueno que ya tenemos, a nuestros requeriminfos y as-
piraciones. '

Completa el tomo un trabajo del doctor italiano Curti Pasini,
traducido por Azpeitia, que, con el titulo de «Bosquejos Notaria-
lesn, estudia las lineas generales del Notariado en Andorra y
Ménaco, y especialmentie el tipo profesional del Notariado suizo
en los cantones donde esta establecido: Valais, Neuchatel, Vaud,
Friburgo, Tesino, Berna y Ginebra, prescindiendo de aquellos
en que, o el Notariado es sélo una sombra del profesional, o no
existe, llenando sus funciones Cancillerfas, Secretariados, Con-
sejos, empleados y, en general, regimenes burocriticos.

Poco dados a la alabanza por sistema, hemos de hacerla sin-
cera de la obra de D. Mateo Azpeitia, por la idea, por la realiza-
cién, por el vacio que llena en la investigacién espafiola, por lo
que el esfuerzo ha de representar de perstigio nuestro mds alld
de las fronteras, por lo que acrece nuestra propia cultura y por-
que, empleandc palabras de Anselmi al comentar la obra de So-
limena, a que antes me referi, creemos que la obra del Sr. Az-
peitia, fruto de un trabajo serio y concienzudo, «no deberia fal-
tar nunca en la mesa-estudio de todo Notario culton, ni, a mi
juicio, en las modestas bibliotecas de los que por obligacién tra-
tamos estos problemas y por inclinacién miramos con afecto sus
desenvolvimientos.

' Juan Axronio GozziLkz Gavlo.
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